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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 233715 - SP (2026/0082124-2)
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RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : FRANCISCO NICOLA CEREBINO CHRISTOFORO JUNIOR

ADVOGADO : RAFAEL DE OLIVEIRA MATHIAS - SP318265

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. LEI MARIA DA PENHA.
MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA. PERSISTENCIA DO RISCO.
TEMA REPETITIVO 1.249/STJ. LIMITES COGNITIVOS DO HABEAS
CORPUS. AGRAVO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que negou provimento ao
recurso ordinario em habeas corpus, mantendo acérdao do Tribunal de Justica estadual
que denegou a ordem e preservou medidas protetivas de urgéncia impostas com
fundamento na Lei n. 11.340/2006, a luz do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ.

2. Fatos e fundamentos relevantes. A defesa alega: (i) premissa fatica equivocada na
decisdo agravada ao mencionar “novo boletim de ocorréncia”, que teria gerado termo
circunstanciado posteriormente arquivado, versando sobre questdo patrimonial
(retomada de veiculo) e sem violéncia; (ii) inexisténcia de supressao de instancia, por
prévia provocacao ao Juizo natural e interposicado de agravo de instrumento pendente
no Tribunal de Justiga; (iii) cumprimento do énus probatério do Tema 1.249/STJ para
demonstrar esvaziamento concreto do risco, com prova pré-constituida (lapso superior
a dezenove meses sem violéncia, arquivamento de inquérito e decisdo civel em
desfavor da beneficiaria); e (iv) desvio de finalidade e abuso de direito processual pela
beneficiaria das medidas.

3. Pedir principal. Pretensao de reconsideragdo ou submissdo ao colegiado para
provimento do agravo e revogagao das medidas protetivas de urgéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo monocratica incorreu em
erro fatico ao referir “novo boletim de ocorréncia” e se elementos supervenientes
juntados apenas no agravo regimental podem ser valorados para infirmar a subsisténcia
do risco.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se a andlise do alegado esvaziamento
concreto da situacéo de risco, nos termos do item IV do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ, é
compativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas corpus.

6. A questdo em discussdo consiste em saber se ha supressio de instancia e se a mera
reiteracao de teses ja enfrentadas autoriza a reforma da decisdo agravada.
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7. A questao em discussao consiste em saber se alegagcdes de desvio de finalidade e
abuso de direito processual pela beneficiaria das medidas justificam, nesta sede, a
revogacao das medidas protetivas.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

8. Os documentos relativos ao termo circunstanciado e ao seu arquivamento sao
supervenientes ao julgamento monocratico e n&do integravam o acervo entao disponivel,
de modo que a decisdo agravada refletiu fielmente o quadro fatico constante dos autos
a época, inexistindo premissa equivocada a corrigir.

9. A valoracao dos elementos supervenientes deve ser submetida ao Juizo natural, com
contraditério e oitiva bilateral, para afericdo, a luz do item IV do Tema Repetitivo n.
1.249/STJ, da efetiva demonstracdo de esvaziamento concreto da situacao de risco.

10. A afericdo da persisténcia ou ndo do risco demanda incursdo no acervo fatico-
probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas
corpus; a manifestacdo da ofendida pela permanéncia das medidas, o posicionamento
do Ministério Publico e o entendimento do Juizo natural convergem pela subsisténcia do
risco.

11. Os demais fundamentos do agravo regimental representam reiteracdo de teses
previamente examinadas, sem indicagao de erro juridico ou de inadequada aplicagéo
do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ que justifique a revisdo do entendimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE

12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

1. A decisao que se limita a refletir o quadro fatico-probatorio existente nos autos a
época nao pode ser infirmada por documentos supervenientes, cuja apreciagdo deve
ocorrer perante o Juizo natural, sob contraditorio. 2. A demonstracdo do esvaziamento
concreto da situagao de risco para fins de revogag¢ao de medidas protetivas, conforme o
Tema Repetitivo n. 1.249/STJ, demanda analise fatico-probatdria incompativel com a
via do habeas corpus. 3. A convergéncia entre a manifestacdo da ofendida, o
posicionamento do Ministério Publico e o entendimento do Juizo natural autoriza a
manutencgao das medidas protetivas de urgéncia. Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 11.340/2006; Tema Repetitivo n. 1.249/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Tema Repetitivo n. 1.249/STJ

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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l. CASO EM EXAME
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decisdo agravada ao mencionar “novo boletim de ocorréncia”, que teria gerado termo
circunstanciado posteriormente arquivado, versando sobre questdo patrimonial
(retomada de veiculo) e sem violéncia; (ii) inexisténcia de supressao de instancia, por
prévia provocagao ao Juizo natural e interposigao de agravo de instrumento pendente
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demonstrar esvaziamento concreto do risco, com prova pré-constituida (lapso superior
a dezenove meses sem violéncia, arquivamento de inquérito e decisdo civel em
desfavor da beneficiaria); e (iv) desvio de finalidade e abuso de direito processual pela
beneficiaria das medidas.

3. Pedir principal. Pretensdo de reconsideragdo ou submissdo ao colegiado para
provimento do agravo e revogacao das medidas protetivas de urgéncia.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussao consiste em saber se a decisdo monocratica incorreu em
erro fatico ao referir “novo boletim de ocorréncia” e se elementos supervenientes
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juntados apenas no agravo regimental podem ser valorados para infirmar a subsisténcia
do risco.

5. A questdo em discusséo consiste em saber se a analise do alegado esvaziamento
concreto da situacéo de risco, nos termos do item IV do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ, é
compativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas corpus.

6. A questdo em discussao consiste em saber se ha supressao de instédncia e se a mera
reiteracao de teses ja enfrentadas autoriza a reforma da decisao agravada.

7. A questao em discussao consiste em saber se alegagdes de desvio de finalidade e
abuso de direito processual pela beneficiaria das medidas justificam, nesta sede, a
revogacao das medidas protetivas.

lll. RAZOES DE DECIDIR

8. Os documentos relativos ao termo circunstanciado e ao seu arquivamento sao
supervenientes ao julgamento monocratico e n&o integravam o acervo entéo disponivel,
de modo que a decisdo agravada refletiu fielmente o quadro fatico constante dos autos
a época, inexistindo premissa equivocada a corrigir.

9. A valoragao dos elementos supervenientes deve ser submetida ao Juizo natural, com
contraditorio e oitiva bilateral, para afericdo, a luz do item IV do Tema Repetitivo n.
1.249/STJ, da efetiva demonstracdo de esvaziamento concreto da situacao de risco.

10. A afericdo da persisténcia ou ndo do risco demanda incursdo no acervo fatico-
probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas
corpus; a manifestacdo da ofendida pela permanéncia das medidas, o posicionamento
do Ministério Publico e o entendimento do Juizo natural convergem pela subsisténcia do
risco.

11. Os demais fundamentos do agravo regimental representam reiteracdo de teses
previamente examinadas, sem indicagao de erro juridico ou de inadequada aplicagéo
do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ que justifique a revisdo do entendimento.

IV. DISPOSITIVO E TESE
12. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A decisao que se limita a refletir o quadro fatico-probatdrio existente nos autos a
época nao pode ser infirmada por documentos supervenientes, cuja apreciagdo deve
ocorrer perante o Juizo natural, sob contraditorio. 2. A demonstragdo do esvaziamento
concreto da situagao de risco para fins de revogagao de medidas protetivas, conforme o
Tema Repetitivo n. 1.249/STJ, demanda analise fatico-probatéria incompativel com a
via do habeas corpus. 3. A convergéncia entre a manifestacdo da ofendida, o
posicionamento do Ministério Publico e o entendimento do Juizo natural autoriza a
manutencgao das medidas protetivas de urgéncia. Dispositivos relevantes citados:

Lei n. 11.340/2006; Tema Repetitivo n. 1.249/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, Tema Repetitivo n. 1.249/STJ
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por F N C C J contra decisao
monocratica de minha relatoria que negou provimento ao Recurso em Habeas Corpus
n. 233.715/SP (fls. 130/137).

Naquela decisdo, manteve-se o acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo no julgamento do HC n. 2352654-80.2025.8.26.0000, que
denegou a ordem impetrada em favor do agravante, ao fundamento de que parte dos
argumentos defensivos caracterizavam supressao de instancia e de que as medidas
protetivas de urgéncia impostas se mostravam adequadas e proporcionais a tutela da
integridade da ofendida, a luz do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ.

Nas razbes do agravo regimental (fls. 142/152), a defesa sustenta, em sintese:
(i) que a decisao agravada teria se amparado em premissa fatica equivocada ao reputar
subsistente a situagcédo de risco com base em suposto novo boletim de ocorréncia que,
na verdade, originou Termo Circunstanciado n. 1507202-18.2025.8.26.0344, arquivado
em 18/12/2025 pela 12 Vara Criminal de Marilia/SP, em cujos autos o préprio Ministério
Publico reconheceu a inexisténcia de violéncia, tratando-se de questdo de natureza
patrimonial relativa a retomada de veiculo pertencente ao agravante; (ii) inexisténcia de
supressao de instancia, porquanto a defesa teria previamente provocado o Juizo natural
acerca da revogacgao das medidas protetivas, contra cujo indeferimento interp6s Agravo
de Instrumento junto ao TJSP, pendente de julgamento; (iii) cumprimento do 6énus
probatério exigido pelo Tema Repetitivo n. 1.249/STJ para demonstragdo do
esvaziamento concreto da situagao de risco, lastreado em prova pré-constituida que
inclui lapso temporal superior a dezenove meses sem fato de violéncia atribuido ao
agravante, arquivamento de inquérito policial com reconhecimento de que teria sido a
prépria beneficiaria a buscar contato com o agravante por intermédio de terceiros (fls.
22/25), e sentenca transitada em julgado do Juizado Especial Civel de Marilia/SP que
condenou a beneficiaria das medidas ao pagamento de danos morais e materiais em
razao de agressodes fisicas e verbais praticadas contra o agravante (fls. 51/58); e (iv)
inversao da logica protetiva da Lei n. 11.340/2006, ante o comportamento da ofendida e
a existéncia de violéncia judicialmente reconhecida em seu desfavor, configuradores de
desvio de finalidade e abuso de direito processual.

Requer a reconsideragcdo da decisao agravada ou, alternativamente, sua
submissdo ao o6rgao colegiado, com o provimento do agravo e a consequente
revogacao das medidas protetivas de urgéncia.

E o relatério.

VOTO
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O agravo regimental ndo merece prosperar.

A defesa, em suas razdes, procura qualificar como erro fatico determinante da
decisdo agravada a referéncia ao "novo boletim de ocorréncia", sustentando que o
episédio nele retratado teria sido arquivado pelo Ministério Publico por auséncia de
violéncia e versaria sobre questdo de natureza exclusivamente patrimonial — retomada
de veiculo registrado em nome do agravante. Alega, ainda, que a decisao agravada
teria aplicado o Tema Repetitivo n. 1.249/STJ de forma parcial, ignorando o item IV da
tese vinculante, que condiciona a manutencdo das medidas a persisténcia concreta do
risco.

Os argumentos nao revelam equivoco apto a ensejar a reforma da decisédo
impugnada.

No que toca ao Termo Circunstanciado n. 1507202-18.2025.8.26.0344 e ao seu
arquivamento, cuida-se de elemento que nao integrava os autos ao tempo da decisao
agravada. A referéncia ao "novo boletim de ocorréncia" na decisdo monocratica foi
extraida das informacgdes prestadas pelas instadncias de origem e do parecer ministerial
(fls. 91/95 e 125/127), que noticiaram a manifestacdo da ofendida acompanhada do
relato de novos episodios e do registro do respectivo BO. Os documentos relativos ao
arquivamento do TC, a natureza patrimonial do episddio e a manifestagcdo do MP local
pela auséncia de violéncia foram juntados pela defesa apenas com o presente agravo
regimental, sendo, portanto, absolutamente desconhecidos desta Corte quando da
prolacdo da decisdo ora impugnada. Nao ha, assim, qualquer equivoco a corrigir na
decisdo agravada, que se limitou a refletir, com fidelidade, o quadro fatico que os autos
entdo apresentavam.

A pretensdao de ver esses elementos supervenientes valorados em favor do
agravante reforga, em verdade, a conclusdo de que a matéria deve ser submetida ao
Juizo natural, perante o qual a defesa podera apresenta-los com o devido contraditorio,
cabendo aquele Juizo aferir, a partir do acervo completo e com oitiva bilateral, se tais
circunstancias efetivamente demonstram o esvaziamento concreto da situagao de risco,
na forma preconizada pelo item IV do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ.

Tampouco a invocagao do item IV do Tema Repetitivo n. 1.249/STJ socorre o
agravante nesta sede. Como exposto na decisdo agravada, a afericdo do alegado
esvaziamento concreto da situagdo de risco demandaria incursdo no acervo fatico-
probatorio, providéncia incompativel com a via estreita do recurso ordinario em habeas
corpus. Registre-se, ademais, que a manifestacdo expressa da ofendida pela
permanéncia das medidas, o posicionamento do Ministério Publico e o entendimento do
Juizo natural convergem no sentido da subsisténcia do risco, elementos esses que nao
sao afastados pelas alegacdes do agravante neste recurso.
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Os demais fundamentos do agravo constituem reiteragéo das teses ja veiculadas
no recurso ordinario e devidamente enfrentadas na decisdo agravada, sem que se
aponte qualquer equivoco juridico ou errénea aplicagao dos precedentes que justifique
a revisédo da conclusao adotada.

Assim, adoto os fundamentos da decisdo ora agravada, a qual me reporto para
evitar repeticdo desnecessaria:

“(...) Como relatado, a presente irresignagdo
consiste em pretensdo de revogacdo das medidas
protetivas de urgéncia impostas em desfavor do recorrente,
ao argumento de manifesta auséncia de risco atual,
excesso temporal da restricdo, conduta contraditoria da
beneficiaria, errbnea aplicacdo do Tema Repetitivo n. 1.249/
STJ e inaplicabilidade do fundamento da supressédo de
instancia adotado pelo Tribunal a quo.

Sobre o tema, o Tribunal de origem assim se
manifestou (fls. 69/74):

"Preliminarmente, no que diz respeito a alegacdo de
desnecessidade das medidas protetivas de urgéncia ante o
comportamento da ofendida e a superveniéncia de sentenca em
processo civel que a condenou ao pagamentos de indenizacbes
a titulo de danos materiais e morais, observo que os argumentos
trazidos foram apresentados ao d. Juizo de primeiro grau apés a
impetragdo do presente remédio constitucional. Nesse passo,
pretende o impetrante utilizar o presente remédio constitucional
para obter providéncia em seu favor que sequer foi apreciada
pelo Juizo competente. Caracterizada, assim, supressdo de
instancia o que, sem demonstracgdo de flagrante ilegalidade, ndo
se pode admitir. (...) Destaque-se que as medidas protetivas de
urgéncia ndo sdo estabelecidas com prazo determinado para
seu encerramento, nem sdo condicionadas a existéncia de
inquérito para apuragdo dos delitos ou mesmo de processo
criminal. O § 6° do art. 19 da Lei n° 11.340/2006, com a redagéo
dada pela Lei n° 14.550/2023, estabelece que ‘as medidas
protetivas de urgéncia vigorardo enquanto persistir risco a
integridade fisica, psicologica, sexual patrimonial ou moral da
ofendida ou de seus dependentes’. (...) In casu, as medidas ndo
se afiguram desarrazoadas ou desproporcionais, mormente ante
o sopesamento dos direitos e garantias fundamentais em
conflito, quais sejam, a protecdo a vida e a integridade fisica e
psiquica da ofendida e a restricdo de uma pequena parcela da
liberdade do paciente. Nos termos expostos, restando
devidamente fundamentado o indeferimento dos pleitos
defensivos nos autos de procedimento cautelar, ndo exsurge da
analise manifesta ilegalidade a ser sanada por esta via."

A irresignagcdo ndo merece prosperar.

De inicio, no que toca ao apontado equivoco do
acordao recorrido ao reconhecer a supresséao de instancia
em relagdo aos argumentos atinentes ao comportamento
da ofendida e a superveniéncia de sentengca civel
condenatéria em desfavor da beneficiaria da medida,
observa-se que tais elementos foram trazidos ao
conhecimento do Juizo de primeiro grau apenas apos a
impetragdo do habeas corpus na origem, conforme
expressamente consignado pela Corte estadual. Nesse
contexto, a Corte de origem agiu de modo escorreito ao
deixar de examinar, no meérito, matéria que sequer havia
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sido submetida ao crivo do juizo natural ao tempo do
manejo do writ, ndo se vislumbrando a flagrante ilegalidade
apta a autorizar a cognigao direta. O eventual exame da
questdo por esta Corte Superior, sem prévia analise pelo
Juizo competente e pelo Tribunal a quo, configuraria
indevida supressdo de instéancia, providéncia incompativel
com a competéncia recursal delimitada
constitucionalmente.
Nesse sentido (grifos n0ssos):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
CRIME CONTRA A ORDEM TRIBUTARIA. MANDAMUS
ORIGINARIO CONHECIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM,
COM DENEGACAO DA ORDEM. COMPARTILHAMENTO
ILEGAL DE PROVAS. MERITO DA TESE NAO ANALISADO
PELA CORTE LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NULIDADE. PRECLUSAO. ABUSO DE DIREITO E BOA-FE
OBJETIVA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A tese indicada pela defesa, relativa a pretensa nulidade
processual decorrente de suposta ilegalidade no
compartilhamento de provas que lastrearam a condenagéao
dos ora agravantes ndo foi analisada pelo Tribunal de
origem, o que inviabiliza o pronunciamento desta Corte
Superior acerca do tema, sob pena de incorrer em indevida
supressao de instancia.

2. O fato de o Tribunal de origem ter enunciado, no dispositivo do
acorddo, o conhecimento do habeas corpus originario com
denegacéo da ordem, por si s6, ndo conduz & conclusdo
automatica de que o mérito da tese aventada no presente
recurso fora enfrentado no acérddo impugnado.

3. A necessidade de prévia analise das matérias invocadas
perante esta Corte Superior, como pressuposto l6gico-juridico de
admissibilidade recursal ou de conhecimento da propria agdo
mandamental, ao revés de formalismo exacerbado, consiste em
mecanismo processual de tutela de garantias constitucionais
inerentes ao juiz natural, ao devido processo legal e a propria
seguranca juridica.

4. A luz do principio da boa-fé objetiva, revela-se inadequada a
arguicdo de nulidade em momento processual posterior ao
conhecimento do suposto ato irregular, pois hdo deve o processo
ser utilizado como verdadeiro instrumento difusor de estratégias,
seja em prol da defesa ou da acusacéo. Precedentes.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 189.552/SP, de minha relatoria, julgado em
13/5/2024, DJe de 15/5/2024.)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE ENTORPECENTES. TEMAS NAO EXAMINADOS
NA ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ADEMAIS,
INEXISTENCIA DE DELIBERACAO COLEGIADA DA CORTE A
QUO. AUSENCIA DE PREVIO EXAURIMENTO DA
JURISDICAO DE SEGUNDO GRAU. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Constatado que as teses nao foram enfrentadas pelo
Tribunal de origem, o Superior Tribunal de Justica esta
impedido de analisar os temas, sob pena de incorrer em
indevida supressao de instancia e em violagdo ao principio
do duplo grau de jurisdi¢ao.
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2. Ademais, a defesa se insurge contra decisdo monocratica
proferida pelo Desembargador relator na origem contra a qual
ndo foi interposto agravo regimental, circunstancia essa que
inviabiliza o processamento do recurso em habeas corpus, ja
que néo se esta diante de decisdo colegiada.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 194.675/SC, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 29/4/2024, DJe de 3/5/2024.)

No mais, é firme a jurisprudéncia desta Corte no
sentido de que as medidas protetivas de urgéncia previstas
na Lei n. 11.340/2006 possuem natureza inibitéria e
perduram enquanto subsistir a situagdo de risco a
integridade fisica, psicoldgica, sexual, patrimonial ou moral
da ofendida, conforme expressa dic¢do do art. 19, § 6° da
Lei n. 11.340/2006, incluido pela Lei n. 14.550/2023.

Nessa linha, no julgamento do Tema Repetitivo n.
1.249, a Terceira Se¢ao desta Corte firmou a tese segundo
a qual as medidas protetivas de urgéncia néo se
subordinam a existéncia de boletim de ocorréncia, inquérito
policial ou processo civel ou criminal, vinculando-se sua
duragéo a persisténcia da situagdo de risco a mulher, razdo
pela qual devem ser fixadas por prazo temporalmente
indeterminado e somente reavaliadas pelo magistrado, de
oficio ou a pedido do interessado, quando constatado
concretamente o esvaziamento da situagdo de risco.

A proposito:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL.
VIOLACAO DO ART. 619 DO CPP. AUSENCIA. ANALISE
FUNDAMENTADA DAS QUESTOES SUSCITADAS. MEDIDAS
PROTETIVAS. VIGENCIA VINCULADA A PERSISTENCIA DA
SITUACAO DE RISCO. TEMA 1.249 DO STJ. REAVALIACAO
PERIODICA CONDICIONADA A DEMONSTRACAO DE FATOS
SUPERVENIENTES. INVERSAO INDEVIDA DO ONUS
PROBATORIO. ~ TRANSFERENCIA A  VITIMA DA
RESPONSABILIDADE DE COMPROVAR A CONTINUIDADE
DO RISCO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PARCIALMENTE
PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Recurso especial interposto pelo Ministério Publico de Minas
Gerais contra acérdao do Tribunal estadual que determinou a
reavaliacdo periédica das medidas protetivas de urgéncia,
condicionada a demonstragdo de fatos supervenientes que
comprovem a persisténcia da situagao de violéncia doméstica.

2. O Tribunal de origem entendeu que a reavaliagdo periédica
das medidas protetivas seria necessaria para equilibrar a
prote¢do da vitima e a limitacdo aos direitos do agressor.

3. O Ministério Publico alega violagdo do art. 619 do Cdédigo de
Processo Penal e dos arts. 19, §§ 4° 5° e 6° da Lei n.
11.340/2006, sustentando que o acérddo deixou de observar a
necessaria interpretagdo sistémica da Lei Maria da Penha.

Il. Questao em discussao

4. A questado em discusséo consiste em saber se a determinagdo
de reavaliacdo periédica das medidas protetivas de urgéncia,
condicionada a demonstragdo de fatos supervenientes, inverte
indevidamente o Oénus probatério, transferindo a vitima a
responsabilidade de comprovar a continuidade da situagdo de
risco.

Ill. Razbes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica estabelece
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que as medidas protetivas de urgéncia tém natureza juridica de
tutela inibitéria e sua vigéncia ndo se subordina a existéncia de
boletim de ocorréncia, inquérito policial, processo civel ou
criminal.

6. A duragao das medidas protetivas vincula-se a persisténcia da
situagcdo de risco a mulher, devendo ser fixadas por prazo
indeterminado, e ndo se submetem a prazo obrigatério de
revisdo periddica.

7. A manutengdo das medidas protetivas ndo depende da
demonstragdo de novos fatos de violéncia, mas sim da
persisténcia da situagdo de risco inicialmente configurada,
cabendo ao recorrido demonstrar a cessagdo das circunstancias
que ensejaram sua concesséao.

IV. Dispositivo e tese

8. Recurso parcialmente provido.

Tese de julgamento: "1. As medidas protetivas de urgéncia
tém natureza juridica de tutela inibitéria e sua vigéncia nao
se subordina a existéncia de boletim de ocorréncia,
inquérito policial, processo civel ou criminal. 2. A duragao
das medidas protetivas vincula-se a persisténcia da
situagdo de risco a mulher, devendo ser fixadas por prazo
indeterminado. 3. A manutengao das medidas protetivas ndao
depende da demonstragao de novos fatos de violéncia, mas
sim da persisténcia da situagdao de risco inicialmente
configurada”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; Lei n.
11.340/2006, arts. 19, §§ 4° 5° e 6°Jurisprudéncia relevante
citada: STJ, Tema 1.249.

(REsp n. 2.199.138/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.) (grifos
nossos).

Diferentemente do que pretende fazer crer o
recorrente, no caso dos autos ndo se constata o alegado
esvaziamento concreto da situagdo de risco.

Ao contrario, conforme noticiado pelo Juizo de
primeiro grau e ratificado no parecer ministerial (fls. 91/95 e
125/127), determinada a intimagdo da ofendida acerca do
interesse na manutengédo das restricbes, esta manifestou-
se expressamente pela permanéncia das medidas
protetivas, oportunidade em que ainda relatou novos
episodios de comportamento agressivo atribuidos ao
recorrente, com registro de novo boletim de ocorréncia.

O Ministério Publico oficiante na origem e a
autoridade apontada coatora também se posicionaram pela
manutengdo das cautelares. Tal cenario evidencia, a toda
prova, a subsisténcia da situagdo de risco que ensejou a
imposicdo das medidas, afastando, por consequéncia, a
hipotese de revogagcdo amparada na clausula rebus sic
stantibus invocada pela defesa.

Cumpre ressaltar, ademais, que o0 reexame
aprofundado das circunstancias faticas a fim de aferir,
contra a manifestagcdo expressa da vitima e o entendimento
convergente do Parquet e do Juizo natural, a alegada
cessagdo do periculum, €& providéncia que demanda
incursdo no acervo fatico-probatério,  providéncia
incompativel com a via estreita do habeas corpus e do
recurso ordinario que lhe corresponde.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CONHECIMENTO.
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INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE HABIL A
ENSEJAR A CONCESSAO DA ORDEM, DE OFICIO.
ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE RISCO CONCRETO A
OFENDIDA. INVIABILIDADE DE ANALISE NA VIA ELEITA. LEI
MARIA DA PENHA. MEDIDAS PROTETIVAS DE URGENCIA
QUE OBRIGAM O AGRESSOR (ART. 22, INCISOS |, Il E lll, DA
LEI N. 11.340/2006). NATUREZA JURIDICA CAUTELAR DE
CARATER EMINENTEMENTE PENAL. TUTELA DE DIREITOS
FUNDAMENTAIS DO OFENSOR E OFENDIDA. MAIOR
EFICACIA AS GARANTIAS PROCESSUAIS DO POTENCIAL
AGRESSOR, EM FAVOR DO STATUS LIBERTATIS, E
SALVAGUARDA DA INTEGRIDADE FISICA E PSIQUICA DA
VITIMA, FAMILIARES E TESTEMUNHAS. MANDAMUS
SUCEDANEO DE RECURSO NAO CONHECIDO.

1. A Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica assentou
que ndo se admite habeas corpus substitutivo ou sucedédneo de
recurso préprio, caso em que ndo se conhece da impetragéo,
exceto quando configurada flagrante ilegalidade que permita a
concesséo da ordem de oficio.

2. Hipétese em que o paciente objetiva a revogacdo de medidas
protetivas de urgéncia deferidas e sucessivamente prorrogadas
pelo Juizo singular, a despeito do arquivamento de inquérito
policial instaurado para apurar potencial crime de ameacga, sob a
alegacao de auséncia de risco concreto a ofendida.

3. Ndo ha que se falar em patente constrangimento ilegal
quando apresentada fundamentagdo idénea para o deferimento
das medidas protetivas de urgéncia, evidenciada no risco a
incolumidade da ofendida. As instancias ordinarias assinalaram
que tramita acéo judicial de reconhecimento e dissolugéo de
unido estavel e a partilha de bens oferecida pela suposta vitima
contra o potencial ofensor e apontaram a necessidade concreta
de se evitar desentendimentos e ameacgas ao longo do processo.
4. Inexistindo manifesta teratologia ou ilegalidade, nao
coaduna com a estreita via do habeas corpus, em razdo da
exigéncia de revolvimento do contetdo fatico-probatoério, a
andlise das peculiaridades do caso concreto para fins de
afericao da adequacao e necessidade na manutencao das
medidas protetivas de urgéncia deferidas pelo Juizo
singular.

5. A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga, ao interpretar
o regime juridico de medidas dispostas na Lei Maria da Penha,
por maioria, firmou orientagdo de que "[a]s medidas protetivas de
urgéncia previstas nos incisos 1, Il e Ill do art. 22 da Lei Maria da
Penha tém carater eminentemente penal, porquanto restringem
a liberdade de ir e vir do acusado, ao tempo em que tutelam os
direitos fundamentais a vida e a integridade fisica e psiquica da
vitima" (REsp n. 2.009.402/GO, relator Ministro RIBEIRO
DANTAS, em que fui relator para o acérddo, QUINTA TURMA,
DJe de 18/11/2022).

6. A aplicacédo das medidas protetivas de urgéncia que obrigam o
agressor dispostas no art. 22, incisos I, Il e lll, da Lei Maria da
Penha implica uma dupla tutela ao disponibilizar a ofendida um
meio célere de protegcdo prépria, de familiares e testemunhas,
bem como garantir ao potencial ofensor, caso queira, a
possibilidade de se insurgir contra sua imposi¢cdo ou manutengéo
sem que tenha que suportar os efeitos da revelia proprios ao
processo civil.

7. Habeas Corpus ndo conhecido.
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(HC n. 762.530/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, relator para
acorddo Ministro Joel llan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
6/12/2022, DJe de 16/12/2022.) (grifos nossos).

Por fim, no que concerne a proporcionalidade, as
medidas impostas — proibicdo de aproximagdo a distancia
minima de 200 metros e vedagdo de contato com a
ofendida e seus familiares por qualquer meio — restringem
em grau minimo a esfera de liberdade do recorrente, sem
implicar restrigdo relevante e direta ao seu direito de ir e vir,
mostrando-se adequadas e proporcionais a finalidade de
tutela da integridade fisica e psiquica da vitima, em
especial diante do quadro fatico que evidencia a
persisténcia do risco.

Eventuais inconformismos em face de novas
circunstancias supervenientes, devidamente submetidas ao
Juizo natural, deverdo ser por este apreciadas em primeiro
lugar, sob o devido contraditério, na forma do que decidido
no Tema Repetitivo n. 1.249/STJ.

Néo se vislumbra, portanto, a flagrante ilegalidade
apta a justificar a reforma do acérdéo recorrido.

Ante o exposto, com fundamento no art. 34, XX, c/c
art. 202, c/c art. 246, todos do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica — RISTJ, nego provimento ao
recurso em habeas corpus. (...)"

Ante o exposto, voto por negar provimento ao agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 233.715 / SP

Numero Registro: 2026/0082124-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15042844120258260344 15088246920248260344 23526548020258260000

Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : FRANCISCO NICOLA CEREBINO CHRISTOFORO JUNIOR
ADVOGADO : RAFAEL DE OLIVEIRA MATHIAS - SP318265
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA LIBERDADE PESSOAL - AMEACA

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FRANCISCO NICOLA CEREBINO CHRISTOFORO JUNIOR
ADVOGADO : RAFAEL DE OLIVEIRA MATHIAS - SP318265
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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