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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N? 3196241 - MG
(2026/0081425-1)

RELATORA  : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
ASSOCIACAO  RESIDENCIAL  GRAN  ROYALLE
AGRAVANTE AEROPORTO - CONFINS/MG
ADVOGADOS  : GILMAR XAVIER PEREIRA - MG054807
CELIO BRAZ CARNEIRO - MG148967
AGRAVADO . SANDRO CORREA NOGUEIRA
ADVOGADOS  : FABIANO TADEU MARTINS LARA - MG098256

JOHNATA DOS SANTOS - MG182263

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
REQUISITOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. SUSCEDANEO DE
RECURSO. SUMULA 83/STJ.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).
2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte ao
concluir pela impossibilidade de ajuizamento de acgéo resciséria como forma de
sucedaneo recursal. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO RESCISORIA.
REQUISITOS. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. SUSCEDANEO DE
RECURSO. SUMULA 83/STJ.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula 7/STJ).
2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte ao
concluir pela impossibilidade de ajuizamento de acgéo resciséria como forma de
sucedaneo recursal. Incidente, portanto, o enunciado 83 da Sumula do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por ASSOCIACAO RESIDENCIAL
GRAN ROYALLE AEROPORTO CONFINS/MG contra decisao singular da minha lavra
em que neguei provimento ao agravo em recurso especial com fundamento na
aplicagao das Sumulas 7 e 83 do STJ.

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega, em sintese,
que a controvérsia ndo exige reexame de provas, mas apenas revaloragao juridica de
fatos incontroversos relativos a adesao, ao pagamento continuado das taxas e ao
usufruto dos servigos, o que afastaria a Sumula 7/STJ.

Afirma que a boa-fé objetiva e a surrectio consolidam a obrigagao pelo
comportamento concludente, motivo pelo qual nao se aplica a Sumula 83/STJ no caso
concreto.
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Na sua impugnacao ao agravo interno, a parte agravada alega que a decisao
singular observou a orientagdo desta Corte Superior. Defende a inadequagao da agao
rescisdria como sucedaneo de recurso, a necessidade de reexame fatico e a corregcao
da aplicagédo das Sumulas 7/STJ e 83/STJ. Requer, ainda, a majoragao dos honorarios.

E o relatorio.

VOTO

Inicialmente, cumpre destacar que o recurso especial foi interposto na
origem, contra acordao assim ementado (e-STJ, fl. 361):

ACAO RESCISORIA - VIOLACAO AO ART. 966, INCISO V, DO CPC -
INEXISTENCIA - PRETENSAO DE REDISCUTIR O DIREITO - IMPOSSIBILIDADE
- IMPROCEDENCIA.

A acdo rescisoria ndo é sucedanea de recurso ou meio apropriado para rediscutir
os fatos litigiosos e/ou produzir prova considerada preclusa no processo originario,
nao servindo a possibilitar a parte nova oportunidade de instrugcado probatéria, a fim
de corrigir sua desidia no curso do processo originario.

Na hipotese, conforme destacado na decisdo agravada, apds a analise de
fatos e provas levados aos autos, a Corte a Corte de origem registrou que o caso nao
se enquadra nos requisitos legais necessarios para o0 ajuizamento da acgao
rescisoria, tratando-se de mera intencao de revisao do julgamento pretérito, ndo sendo
possivel sua utilizagdo como sucedaneo do recurso. No ponto, € salutar a reproducéao
do trecho do acérdao local em que consta (e-STJ, fls. 367-368):

Nesse quadro é necessario destacar que a agao rescisoria ndao se presta ao
reexame da decisdo objeto do pedido de desconstituicdo, e que nao foi
demonstrado na espécie, qualquer ofensa a dispositivos de lei capaz de atender ao
inciso V do artigo 966 do CPC.

De todo o exposto, portanto, o que se retira € o desejo da autora desta acédo de
obter, por nesta via, a reforma da decisdo atacada, pois ndo ha qualquer
fundamento habil em justificar o pedido exordial, salvo a insatisfacdo em face da
acgao original relativamente ao decidido.

Ha que deixar clara, também, a impropriedade de se confundir a agéo rescisoria
com o recurso de apelagcéo, meio apropriado para evitar ou minimizar o risco de
injustica do julgamento realizado na instancia primeva.

A resciso6ria, como ja registrado, é cabivel quando esgotada a possibilidade de
impugnagao recursal e se apresenta como remeédio extremo para ajustar algumas
imperfei¢cdes especificamente previstas na [legislacao] processual civil.

Nesse contexto, reitero que a revisdo da conclusao adotada na origem a fim
de ser acolhida a alegacéo de que a hipotese se enquadra no rol de cabimento da agao
rescisoria, traduz medida que encontra veto nas Sumulas 7 e 83 do STJ, por demandar
necessario reexame de fatos e provas e por estar o entendimento adotado, em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte Superior.
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A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
RESCISORIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL NA ORIGEM. UTILIZACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL PARA REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE VIOLACAO MANIFESTA A
NORMA JURIDICA. DECISAO MANTIDA.

1. A acéo rescisoria ndo se presta a funcionar como nova instancia de recurso para
a corregdo de eventual injustica da decisdo ou para a reapreciagdo de provas ja
analisadas na acgao originaria. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
admite o indeferimento liminar da peticdo inicial quando evidente sua utilizagédo
como sucedéaneo de recurso.

2. A pretensdo de rescindir o julgado com base em alegado erro de fato e violagao
manifesta de norma juridica, quando, em verdade, busca-se a revaloragao do
conjunto fatico-probatério, como laudos periciais € depoimentos testemunhais,
encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

3. A constatacdo de que a demanda resciséria, em sua esséncia, visa a
rediscussdo do mérito da causa originaria constitui fundamento suficiente para o
indeferimento da peticao inicial, tornando prejudicada a analise pormenorizada das
demais teses de mérito que a parte pretendia ver reexaminadas.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl no AREsp n. 2.939.595/RJ, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti,
Quarta Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 26/6/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO RESCISORIA. OMISSAO, CONTRADICAO ou
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. UTILIZACAO DA RESCISORIA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. CONSONANCIA DO ACORDAO
RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA 568/STJ.

1. Agéo resciséria.

2. Nao ha violagao ao art. 1.022 do CPC quando o Tribunal de origem aprecia e
soluciona, de forma clara, objetiva e fundamentada, todas as questdes essenciais a
delimitacdo da controvérsia, inexistindo omisséo, contradicdo ou obscuridade apta
a macular o acordao recorrido.

3. A pretensdo recursal que requer a revisao das conclusdes das instancias
ordinarias quanto a inexisténcia de violagdo manifesta de norma juridica esbarra no
Obice da Sumula 7/STJ.

4. Estando o acodrdao recorrido em harmonia com a jurisprudéncia consolidada
desta Corte Superior, incide a Sumula 568/STJ.

5. Agravo interno n&o provido.

(Agint no AREsp n. 2.884.952/PR, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 23/3/2026, DJEN de 27/3/2026.)

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.
E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Aradjo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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