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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1078512 - SP (2026/0080790-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : ROBSON FERNANDO DE OLIVEIRA FREITAS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. MEDIDA DE
SEGURANCA. EXAME DE CESSACAO DE PERICULOSIDADE
COMO CONDICAO PARA EXTINCAO. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
gque nao conheceu do habeas corpus, postulando a extincao da
medida de seguranca aplicada ao agravante.

2. A Defesa sustenta a necessidade de extincao da medida
de seguranca, invocando a Sumula 527/ST], sob o argumento de
que ja houve cumprimento por tempo superior ao limite maximo
das penas em abstrato e de que seria desnecessario exame de
cessacao de periculosidade, alegando desproporcionalidade e
ofensa a dignidade da pessoa humana.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a medida
de seguranca pode ser declarada extinta sem a realizacao de
exame de cessagao de periculosidade, com fundamento na Stmula
527/ST] e no cumprimento por tempo superior ao limite maximo
das penas em abstrato.

ITI. RAZOES DE DECIDIR
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4. A extingcao ou manutencao da medida de seguranca exige
laudo pericial médico atual e idoneo apto a aferir, de forma técnica
e segura, a cessagao da periculosidade, conforme o art. 97, § 19,
do Cdédigo Penal e o art. 175, II, da Lei de Execucgdo Penal.

5. A medida de seguranca perdura enquanto nao constatada
a cessacao da periculosidade, observados os limites temporais
legalmente estabelecidos; ausente pericia médica atual e idonea,
nao é possivel declarar a extincao.

6. A invocacao de desproporcionalidade e de dignidade da
pessoa humana nao afasta a exigéncia normativa de avaliacao
técnica prévia para afericao da periculosidade, devendo eventual
andlise sobre limites temporais observar a Sumula 527/ST], sem
prescindir do exame de cessagao.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 24/09/2026 a 01/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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das penas em abstrato e de que seria desnecessario exame de
cessacao de periculosidade, alegando desproporcionalidade e
ofensa a dignidade da pessoa humana.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se a medida
de seguranca pode ser declarada extinta sem a realizacao de
exame de cessagao de periculosidade, com fundamento na Stmula
527/ST] e no cumprimento por tempo superior ao limite maximo
das penas em abstrato.
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4. A extingcao ou manutencao da medida de seguranca exige
laudo pericial médico atual e idoneo apto a aferir, de forma técnica
e segura, a cessagao da periculosidade, conforme o art. 97, § 19,
do Cdédigo Penal e o art. 175, II, da Lei de Execucgdo Penal.

5. A medida de seguranca perdura enquanto nao constatada
a cessacao da periculosidade, observados os limites temporais
legalmente estabelecidos; ausente pericia médica atual e idonea,
nao é possivel declarar a extincao.

6. A invocacao de desproporcionalidade e de dignidade da
pessoa humana nao afasta a exigéncia normativa de avaliacao
técnica prévia para afericao da periculosidade, devendo eventual
andlise sobre limites temporais observar a Sumula 527/ST], sem
prescindir do exame de cessagao.

IV. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ROBSON
FERNANDO DE OLIVEIRA FREITAS contra a decisdo monocratica de minha
lavra, que nao conheceu do habeas corpus (fls. 662-666).

No presente recurso, a defesa sustenta a necessidade de extingao
da medida de seguranca, nos termos da Sumula 527/ST], afirmando que o
paciente ja cumpriu tempo superior ao limite maximo das penas em abstrato
dos delitos objeto das execugoes, sendo desnecessario exame de cessacao de
periculosidade.

Alega desproporcionalidade e ofensa a dignidade da pessoa
humana na manutencao da medida por periodo superior ao da pena maxima
cominada, reiterando que o paciente cumpriu internagao e tratamento
ambulatorial por lapso que supera a soma das penas em abstrato.

_ Requer a reconsidera¢do da decisao monocratica ou a submisséo
do feito ao colegiado para que, provido o recurso, seja concedida a ordem de
extincao da medida de seguranca.

Foi apresentada a impugnacdao do Ministério Publico Federal (fls.
691-692).

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental € tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

O agravante pleiteia a declaracao da extincao da medida de
seguranca aplicada ao agravante.

A decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos, estéa assim fundamentada (fls. 663-666):

A defesa pleiteia a extingdo da medida de seguranca por
estar cumprindo a medida por mais tempo do que o limite maximo
da pena abstratamente cominada, com base na Stimula 527/ST]J.

O Tribunal de origem assim decidiu a questao controvertida (fls.
624-625):

Diz a Simula 527 do STJ:
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[...]

J[Adilz o artigo 97, §§1¢ e 22, do Cddigo Penal (CP):

Mencionada sumula nao pode ser interpretada de maneira
isolada. O artigo acima é claro ao mencionar que o tempo da
medida de seguranca € indeterminado, alinhando-se apenas
ao artigo 75 do CP (cumprimento de pena privativa maximo é
de 40 anos) a existir predominancia jurisprudencial nesse
entendimento.

Ademais, verifica-se a imprescindibilidade de laudo pericial
médico, a indicar a cessagao ou permanéncia da
periculosidade do agente.

[...]

Como se pode observar, o acérdao recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de
que, nos termos do art. 97, § 12, do Cdédigo Penal, a medida de
seguranca deve se dar por tempo 1ndeterm1nado até que se
verifique a cessagao da periculosidade do agente, limitando-se ao
prazo maximo estipulado no art. 75 do Cddigo Penal, sendo,
portanto, inaplicavel, ao caso, a Sumula 527/ST].

Nesse sentido:

DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. MEDIDA DE
SEGURANCA. DURACAO INDETERMINADA. ORDEM
DENEGADA.

I. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado contra a decisao do Tribunal
de Justica do Estado de S&o Paulo que manteve a medida de
seguranca imposta em sentenga absolutoria impropria, devido
a inimputabilidade do paciente, consistente em tratamento
ambulatorial por prazo indeterminado.

2. O paciente foi absolvido impropriamente do crime
previsto no art. 157, § 29, I e II, ¢/c o art. 29, caput, do Cddigo
Penal, sendo-lhe imposta medida de seguranca pelo prazo
mlnulno de um ano, conforme art. 97, caput e § 12, do Codigo
Pena

II. Questao em discussao

3. A questao em discussao consiste em saber se a medida
de seguranca aplicada ao paciente deve ser limitada ao tempo
maximo da pena abstratamente cominada ao delito, conforme
a Sumula 527 do STJ, ou se deve ser mantida enquanto nao
cessada a periculosidade do agente, nos termos do art. 97, §
19, do Codigo Penal.

111. Razdes de decidir

4. A medida de seguranga nao foi imposta em substitui¢ao a
pena privativa de liberdade, mas sim em sentenca absolutoria
impropria, nao se aphcando a Sumula 527 do STJ.

5. O art. 97, § 12, do Coddigo Penal estabelece que a
medida de seguranca sera mantida enquanto nao for
averiguada a cessacao da periculosidade do agente,
sendo necessario que tal condicao seja demonstrada de
forma inequivoca e segura.

6. Em caso de duvida sobre a cessacao da periculosidade,
aplica-se o principio in dubio pro societate, que orienta a
manutencao da medida de seguranca em prol da seguranca
publica.

IV. Dispositivo e tese

7. Ordem denegada.

Tese de julgamento: "1. A medida de seguranca imposta
em sentenca absolutdéria impréopria nao se limita ao
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tempo maximo da pena abstratamente cominada ao
delito, devendo ser mantida enquanto nao cessada a
periculosidade do agente. 2. A cessagao da periculosidade
deve ser demonstrada de forma inequivoca e segura,
aphcando se o principio in dubio pro societate em caso de
duvida."

(HC n. 894.787/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 26/2/2025, DJEN de 10/3/2025)

DIREITO PROCESSUAL PENAL E EXECUCAO PENAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
AMEACA, MEDIDA DE SEGURANCA. INTERNACAO.
PERSISTENCIA DA PERICULOSIDADE. LIMITE TEMPORAL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA 527 DO ST] AO CASO
CONCRETO. ORDEM DENEGADA.

[. CASO EM EXAME

1. Habeas Corpus substitutivo de recurso especial, com
pedido liminar, impetrado em favor de Bruno Henrique da
Silva, questionando a decisao do Tribunal de Justica do
Estado de Alagoas que manteve a medida de seguranca de
internacdo, imposta pelo Juizo da 162 Vara Criminal da
Capital/ ExecucOes Penais. A defesa pleiteia a extingao da
medida de seguranca, alegando que o tempo de internacéao ja
ultrapassa o limite maximo da pena em abstrato previsto para
o crime de ameaca (art. 147 do Codlgo Penal), em
conformidade com a Simula 527 do ST]J. Além disso, sustenta
que o paciente, portador de cancer, ndo esta recebendo o
devido tratamento médico no sistema prisional.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) verificar se a medida
de seguranca de internacao deve ser extinta na razao de o
paciente ja ter cumprido periodo superior ao limite maximo
da pena em abstrato para o crime de ameaca; e (ii) avaliar a
necessidade de continuidade da internacao em razao da
persisténcia da periculosidade do paciente, considerando a
possibilidade de tratamento alternativo no sistema publico de
saude, conforme alegado pela defesa.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica estabelece que a medida de
seguranca deve perdurar enquanto nao cessada a
periculosidade do agente, sendo sua duracao limitada
ao prazo maximo previsto no art. 75 do Coédigo Penal
30 anos para o caso em analise, em funcao da redacao
vigente a epoca dos fatos).

4. A Sumula 527 do ST], que limita a medida de
seguranca ao prazo da pena maxima em abstrato
cominada ao delito praticado, nao é aplicavel ao caso,
pois a avaliacao da cessacao da periculosidade deve ser
realizada com base em laudos psiquiatricos periodicos,
independentemente do tempo de internacionalizacao.

5. Laudos psiquiatricos recentes apontam que o paciente,
apresentado com esquizofrenia e historico de comportamento
violento, apresenta "periculosidade mantida", justificando a
continuidade da internacao para protecao da sociedade e
devido tratamento do agente.

6. A concessdao de prisao domiciliar humanitaria e a
adequacao do tratamento de saude nado foram discutidas na
instancia de origem, configurando supressao indevida de
instancia.
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7. A justica da execugdao penal deve averiguar
periodicamente, mediante pericia medica, a persisténcia ou
cessacao da periculosidade do paciente, podendo determinar
a desinternagao caso cessada a periculosidade, conforme o
disposto no §22 do art. 97 do Cdédigo Penal.

IV. HABEAS CORPUS DENEGADO.

(HC n. 767.612/AL, relatora Ministra Daniela Teixeira,
Quinta Turma, julgado em 26/11/2024, DJEN de 10/12/2024)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. SENTENCIADO SUBMETIDO A MEDIDA DE
SEGURANCA DE INTERNACAO. SUMULA N. 527 DO ST]J.
PERIODO MINIMO DE EXECUCAO DA MEDIDA: 3_(TRES)
ANOS. PRAZO NAO CUMPRIDO. MANUTENCAQ DA
MEDIDA. CRIMES GRAVES. FUNDAMENTACAO IDONEA.
AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. O art. 97, § 19, do Codlgo Penal estabelece que a
medida de seguranca de internacao ou de tratamento
ambulatorial deve se dar por tempo indeterminado, até
que se verifique a efetiva cessacao da perlcu1031dade do
individuo, sendo o prazo minimo de 1 (um) a 3 (trés)
anos.

2. Trata-se de previsdo legal que deve ser interpretada em
conformidade com a redacao da Sumula n. 527/STJ: "O tempo
de duragdo da medida de seguranca ndo deve ultrapassar o
limite maximo da pena abstratamente cominada ao delito
praticado"”.

3. Nao se olvidar a possibilidade de desinternacdo de
pacientes apds o transcurso do prazo minimo de 01 (um) ano,
contudo, no caso tal aplicagdo nao se mostra recomendavel,
dado o alto grau de periculosidade do custodiado em razao da
pratica de delitos de alto potencial ofensivo (art. 157, § 3¢, II,
c/c art. 14, I, ambos do Codigo Penal).

4. No caso, o periodo minimo de execucdo da medida de
segurancga sequer foi alcangcado (pouco mais de 1 ano e 09
meses), o que afasta a possibilidade de desinternagdo, mesmo
apos a constatagao do laudo.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 779.473/SC, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de
24/3/2023)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS _ CORPUS.
EXECUCAO. MEDIDA DE SEGURANCA. EXTINCAO. EXAME
DE CESSACAO DE PERICULOSIDADE. NECESSIDADE.
PRECEDENTES DO STJ]. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
firme no sentido de que, pela previsao contida nos arts.
97, § 12, do Cédigo Penal e 175, II, da Lei de Execucao
Penal somente com base em parecer médico (exame de
cessacao da periculosidade) podera o magistrado
decidir sobre a extin¢cao da medida de seguranca.

2. In casu, o Tribunal a quo, apods analisar o conjunto fatico-
probatorio dos autos, concluiu, de maneira fundamentada, ser
imprescindivel a reahzagao do exame de cessagao de
periculosidade definitiva, ao final do tratamento ambulatorial,
para embasar a eventual sentenca extintiva da punibilidade
(HC 217.903/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016).
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3. Esta Corte Superior firmou entendimento de que a
medida de seguranca é aplicavel ao inimputavel e tem
prazo indeterminado, perdurando enquanto nao for
gvel)“iguada a cessacao da periculosidade (Precedentes

.

4. Nao se verificando tal condicao, nao ha falar-se em
extincao da medida de seguranca (HC 112.227/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
17/06/2010, DJe 09/08/2010)

5. In casu, tal exame ja se encontra marcado para o dia 1%/
12/2021 (e- STJ fl. 516), devendo-se aguardar a elaboragao da
referida prova técnica para eventual declaracdao de extincao
da medida.

6. Ressalte-se que o atual estado de pandemia de
COVID-19, tem afetado os tramites processuais. No ponto,
tenho que néo ha qualquer elemento que evidencie a desidia
do aparelho judiciario na conducao do feito, uma vez que o
magistrado condutor vem empreendendo esforgos para a
realizacédo da pericia, ja determinada e com data marcada.

7. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 455.452/PR, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/6/2021, DJe
de 21/6/2021).

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a
concessao de habeas corpus de oficio.
Ante o exposto, nao conheco do habeas corpus.

Em que pesem as razoes do agravante, a decisdo impugnada deve
ser mantida.

Conforme bem explicitado na decisao agravada, o entendimento
adotado pelo Tribunal estadual alinha-se a jurisprudéncia desta Corte, no
sentido de que, nos termos do art. 97, § 12, do Cédigo Penal e do art. 175 II,
da Lei de Execucao Penal, a medida de seguranca deve perdurar enquanto
nao for constatada a cessacao da periculosidade do agente, observados os
limites temporais legalmente estabelecidos, sendo indispensavel, para a
definicao acerca de sua manutencao ou extincao, a realizacao de laudo
pericial médico apto a aferir, de forma técnica e segura, a permanéncia ou a
cessacgao de sua periculosidade. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
MEDIDA DE SEGURANGCA. EXTINCAO. EXAME DE CESSACAO DE
PERICULOSIDADE. NECESSIDADE. PRECEDENTES DO STJ.
RECURSO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no
sentido de que, pela previsao contida nos arts. 97, § 19, do Cédigo
Penal e 175, II, da Lei de Execugao Penal, somente com base em
parecer médico (exame de cessacao da _periculosidade)
poderd o magistrado decidir sobre a extincao da medida
de seguranca.

2. In casu, o Tribunal a quo, apds analisar o conjunto fatico-
probatdrio dos autos, concluiu, de maneira fundamentada, ser
imprescindivel a reahzagao do exame de cessacao de
periculosidade definitiva, ao final do tratamento ambulatorial, para
embasar a eventual sentenca extintiva da punibilidade (HC
217.903/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 28/06/2016, DJe 03/08/2016).

3. Esta Corte Superior firmou entendimento de que a medida de
seguranca € aplicavel ao inimputdvel e tem prazo indeterminado,
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perdurando enquanto nao for averiguada a cessacao da
periculosidade (Precedentes ST]).

4. Nao se verificando tal condicao, ndao hé falar-se em extincao
da medida de seguranca (HC 112.227/RS, Rel. Ministro JORGE
MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe
09[/0%/2010)

6. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no HC n. 455.452/PR, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/6/2021, DJe de

21/6/2021).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
EXECUCAO. PENAL. = MEDIDA DE SEGURANCA.
INTERNACAO PSIQUIATRICA. SUBSTITUICAO POR
TRATAMENTO AMBULATORIAL. INIMPUTABILIDADE.

PERICULOSIDADE DO SENTENCIADO. PRINCIPIO DO IN DUBIO
PRO SOCIETATE. NECESSIDADE DE MANUTENCAO DA
INTERNACAO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
ORDEM NAO CONHECIDA.

I. CASO EM EXAME

1. Habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso
proprio, visando a substituir a medida de seguranca de internacéo
psiquiatrica aplicada ao paciente, inimputavel e portador de
transtornos psiquiatricos, pela medida de tratamento ambulatorial.
A defesa argumenta que o laudo pericial mais recente indicou a
cessacao da periculosidade, sugerindo a desinternagao condicional
em residéncia terapéutica.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em definir se, diante
da suposta cessacao de periculosidade atestada em laudo
pericial, é cabivel a substituicdo da medida de seguranca de
internagdo por tratamento ambulatorial, considerando o principio
do in dubio pro societate e a protecdao da integridade fisica do
paciente e da sociedade.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento
de que o habeas corpus né&o deve ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio ou revisdo criminal, salvo em casos de
flagrante ilegalidade. No caso em analise, a impetracdo é utilizada
como substitutivo recursal e ndo ha evidéncia de ilegalidade
flagrante que autorize a concessao da ordem de oficio.

4. Nos termos do art. 97, §12, do Cddigo Penal, a cessacao da
periculosidade € condicdo essencial para a desmterna(_;ao de
paciente inimputavel, sendo necessario que tal condigado seja
demonstrada de forma inequivoca e segura. Em casos de duvida,
aplica-se o principio do in dubio pro societate, que orienta a
manutencao da medida de seguranga em prol da seguranca
publica.

5. O julgador nao estd vinculado ao laudo pericial,
podendo decidir pela manutencao da internacao com base em
outros elementos do processo que indiquem a persisténcia da
periculosidade, especialmente quando o quadro clinico do paciente
¢ grave, envolvendo transtornos psiquidtricos e auséncia de
retaguarda social e familiar.

6. No caso em exame, as instancias ordinarias concluiram que
ndo ha elementos suficientes para atestar, com seguranga, a
cessacao de periculosidade do paciente, o qual apresenta
transtornos psiquiatricos graves, dependéncia de medicamentos, e
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auséncia de suporte familiar, recomendando-se a continuidade da
medida de internacao em Hospital de Custddia.

IV. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(HC 878.047/SP, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 10/12/2024, DJEN de 17/12/2024)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. MEDIDA DE SEGURANCA. PRORROGACAO. CESSACAO
DE PERICULOSIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que denegou
ordem de habeas corpus, na qual se pleiteava a extingcao de
medida de seguranca aplicada ao agravante, sob o argumento de
que o prazo de um ano de desinternagao condicional teria
transcorrido sem revogagao ou suspensao, configurando a
extincao da medida.

2. O agravante sustenta que a ex1gen01a de novo exame de
cessacdo de periculosidade seria incompativel com a natureza da
desinternacao condicional e que os relatérios do CAPS, embora
apontassem recaidas no uso de substancias psicoativas, nao
justificariam a manutencao da medida.

3. Decisdao agravada fundamentou-se na permanéncia da
periculosidade do agravante, conforme laudos médicos e relatérios
do CAPS, que indicaram agravamento do quadro clinico e
necessidade ~de internacao, sendo insuficiente o tratamento
ambulatorial.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se a medida de
seguranca aplicada ao agravante deveria ser extinta em razao do
transcurso do prazo de um ano de desinternacao condicional, sem
revogacao ou suspensao, e se os relatorios médicos apresentados
seriam suficientes para justificar a manutencao da medida.

III. Razoes de decidir

5. A medida de seguranca, conforme o art. 97, § 12, do Codigo
Penal, ¢ aplicada por tempo indeterminado, até que seja
comprovada a cessacdao da periculosidade do agente, mediante
pericia médica, sendo o prazo minimo de um a trés anos.

6. A Jurlsprudenma do Superior Tribunal de Justica estabelece
que a manutencao da medida de seguranca é justificada quando ha
elementos que indiquem a persisténcia da_periculosidade do
agente, mesmo apds o prazo minimo de execugao.

7. No caso, os relatérios meédicos do CAPS apontaram
agravamento do quadro clinico do agravante, com recaidas no uso
de substancias psicoativas, comportamento agressivo e risco a
integridade propria e de terceiros, recomendando internacéo
compulsoria.

8. A exigéncia de novo exame de cessacdo de periculosidade néo
configura inversdao do procedimento legal, mas sim medida
necessaria para avaliar a condicao do agravante, em conformidade
com o art. 97, §1¢, do Cddigo Penal,

9. A aphcac_,:ao analogica da Sumula 617 do STJ, relativa ao
livramento condicional, ndao é cabivel no caso de medidas de
seguranca, que possuem natureza juridica distinta.

IV. Dispositivo e tese

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento: 1. A medida de segurancga, na modalidade
de internacdo ou tratamento ambulatorial, € aplicada por tempo
indeterminado, até que seja Comprovada a cessagao da
periculosidade do agente, mediante pericia médica, nos termos do
art. 97, § 12, do Codigo Penal. 2. A manutencdo da medida de
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seguranca € justificada quando hd elementos que indiquem a
persisténcia da periculosidade do agente, mesmo apds o prazo
minimo de execucgao. 3. A exigéncia de novo exame de cessacgao de
periculosidade nao configura inversao do procedimento legal, mas
sim medida necessaria para avaliar a condigao do agente.

(AgRg no HC n. 1.020.999/SP, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 12/11/2025, DJEN de
18/11/2025).

Assim, ausente pericia médica atual e idonea que ateste a cessacao
da periculosidade, nao se mostra possivel declarar extinta a medida de
seguranca, sendo indispensavel a prévia avaliacao técnica exigida pela
legislacao.

Por esses fundamentos, nego provimento ao agravo regimental,
mantendo a decisao agravada por seus proprios fundamentos.

E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de24/09/2026 a
01/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 01 de outubro de 2026
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