SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3194118 - SP (2026/0080759-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
AGRAVANTE RESIDENCIAL W A EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE
LTDA
AGRAVANTE : W ANDRADE CONSTRUTORA, ENGENHARIA E SERVICOS LTDA
AGRAVANTE : WENIO DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADOS : FABIANO RUFINO DA SILVA - SP206705
RAFAEL RUFINO DA SILVA - SP250271
AGRAVADO : CRG ADMINISTRADORA DE CONDOMINIOS LTDA
ADVOGADO :  GRECI FERREIRA DOS SANTOS - SP068262
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 101, §§ 1° E 2°, DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 282 /STF. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DECLARACAO. HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO RELATIVA. ACORDAO.
CONSONANCIA. JURISPRUDENCIA. CORTE SUPERIOR. CONCLUSOES.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao compete a esta Corte o exame de dispositivo constitucional, sob pena
de usurpacao da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.

2. A matéria em discussao ndo esta prequestionada, ndo tendo sido sequer
suscitada em declaratérios, atraindo a incidéncia da Sumula n°® 282/STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a declaracao de
hipossuficiéncia que tenha por fim o beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita tem presuncao relativa de veracidade, podendo ser afastada de
forma fundamentada.

4. Na hipotese, ndo ha como modificar o entendimento firmado pela Corte
local quanto a auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira para
a concessdao da assisténcia judiciaria gratuita, sem proceder no
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado
pela Sumula n°® 7/STJ.

5. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos 6bices
impostos a admissdo do recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c", ficando
prejudicado o exame do dissidio. Precedentes.

6. Agravo conhecido. Recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, nao conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3194118 - SP (2026/0080759-9)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
RESIDENCIAL W A EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS
AGRAVANTE SPE LTDA
AGRAVANTE W ANDRADE CONSTRUTORA, ENGENHARIA E SERVICOS
LTDA
AGRAVANTE : WENIO DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADOS : FABIANO RUFINO DA SILVA - SP206705
RAFAEL RUFINO DA SILVA - SP250271
AGRAVADO : CRG ADMINISTRADORA DE CONDOMINIOS LTDA
ADVOGADO : GRECI FERREIRA DOS SANTOS - SP068262
EMENTA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ART. 101, 8§ 1° E 2°, DO CPC. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF. ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA.
DECLARACAO. HIPOSSUFICIENCIA. PRESUNCAO RELATIVA. ACORDAO.
CONSONANCIA. JURISPRUDENCIA. CORTE SUPERIOR. CONCLUSOES.
MODIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
SUMULA N° 7/STJ.

1. Nao compete a esta Corte o exame de dispositivo constitucional, sob
pena de usurpacao da competéncia atribuida ao Supremo Tribunal Federal.
2. A matéria em discussao nao esta prequestionada, nao tendo sido sequer
suscitada em declaratérios, atraindo a incidéncia da Stimula n°® 282/STF.

3. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que a declaracao de
hipossuficiéncia que tenha por fim o beneficio da assisténcia judiciaria
gratuita tem presuncao relativa de veracidade, podendo ser afastada de
forma fundamentada.

4. Na hipoétese, nao ha como modificar o entendimento firmado pela Corte
local quanto a auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira para
a concessao da assisténcia judiciaria gratuita, sem proceder no
revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, procedimento vedado
pela Sumula n°® 7/STJ.

S. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos o6bices
impostos a admissao do recurso interposto pela alinea a do permissivo
constitucional impedem a analise recursal pela alinea "c", ficando
prejudicado o exame do dissidio. Precedentes.

6. Agravo conhecido. Recurso especial nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por WENIO DE ANDRADE
BARBOSA e OUTROS, contra a decisao que inadmitiu o recurso especial.

O apelo nobre, fundamentado no art. 105, III, “a” da Constituicao Federal,
insurge-se contra o acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim
ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. JUSTICA GRATUITA.
EXISTENCIA DE ELEMENTOS NOS AUTOS QUE AFASTAM A PRESUNCAO
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DE VERACIDADE DO ALEGADO ESTADO DE POBREZA INDEFERIMENTO
NECESSIDADE HIPOTESE EM QUE A CONCESSAO DO BENEFICIO FICA
ADSTRITA A COMPROVACAO DA HIPOSSUFICIENCIA FINANCEIRA DA
PARTE “DECISUM” MANTIDO RECURSO IMPROVIDO."e-STJ fl. 329)

Nas razoes do recurso especial (e-STJ fls. 292/315), os recorrentes apontam
violacao aos arts. 98, 99, §3°, e 101, 8§ 1° e 2°, do Codigo de Processo Civil; e 5°, XXXV
e LXXIV, da Constituicao Federal.

Sustentam, em sintese, que a decisdo agravada incorreu em equivoco ao
considerar que a existéncia de imoveis em nome da recorrente seria suficiente para
afastar sua condicdo de hipossuficiéncia, argumentando que o Tribunal deixou de
observar a existéncia de financiamentos e/ou a incidéncia de gravames sobre tais
bens. Afirmam, ainda, que estaria dispensado do recolhimento das custas até deciséo
do relator, que, se confirmada a denegacao, deve fixar prazo para recolhimento, o que
nao teria sido observado.

Apdbs a juntada das contrarrazoes (e-STJ fls. 337/340), o recurso especial foi
inadmitido (e-STJ fls. 341/342), dando ensejo a interposicao do presente agravo.

E o relatoério.
VOTO

Ultrapassados os requisitos de admissibilidade do agravo, passa-se ao
exame do recurso especial.

A irresignacdo nao merece prosperar.

Inicialmente, o recorrente sustenta violagcdo ao art. 5°, XXXV e LXXIV, da
Constituicdo Federal, a luz do seu artigo 105, inciso III, ndo compete a esta Corte o
exame de dispositivo constitucional, sob pena de usurpacao da competéncia atribuida
ao Supremo Tribunal Federal.

Em relacao a alegada violacdo do art. 101, §§ 1° e 2°, do Cédigo de Processo
Civil, verifica-se que a matéria versada no dispositivo apontado como violado no
recurso especial nao foi objeto de debate pelas instancias ordinarias, sequer de modo
implicito, e nao foram opostos embargos declaratorios com a finalidade de sanar
omissao porventura existente. Por esse motivo, ausente o requisito do
prequestionamento, incide, por analogia, o disposto na Sumula n° 282/STF: 'E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada’.

A proposito:

"EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDO COMO AGRAVO INTERNO NO

RECURSO ESPECIAL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TITULO

EXTRAJUDICIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. ALEGADA VI OLACAO

AOS ARTS. 26 E 29 DA LEI 10.931 E 789 DO CPC. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE

DECLARACAO. ATRACAO DO ENUNCIADO 282/STF. EMBARGOS DE

DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO INTERNO AO QUAL SE NEGA

PROVIMENTO." (EDcl no REsp 1.789.134/RS, relator Ministro Paulo de

Tarso Sanseverino, Terceira Turma, julgado em 30/11/2020, DJe de
3/12/2020 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAQO DE
COMPLEMENTACAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA. SUMULA 282/ STF.
PRESCRICAO QUINQUENAL. ALCANCE DAS PARCELAS VENCIDAS
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ANTERIORMENTE AO QUINQUENIO QUE PRECEDE O AJUIZAMENTO DA
ACAO.

1. A auséncia de decisao acerca dos dispositivos legais indicados
como violados impede o conhecimento do recurso especial.

2. O acordao recorrido que adota a orientacao firmada pela
Jjurisprudéncia do STJ nao merece reforma.

3. Agravo interno ndo provido.” (Agint no AREsp 1.097.857/SP, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 10/11/2017 - grifou-se)

No que concerne a alegacado de ofensa aos arts. 98, 99, §3°, do Codigo de
Processo Civil, o Tribunal local consignou que a presuncao de veracidade da alegacao
de hipossuficiéncia economica € relativa, permitindo o juiz indeferir o beneficio quando
inverossimeis as alegacoes apresentadas.

De fato, a jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que '(...) a declaracdo
de pobreza que tenha por fim o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita tem
presungdo relativa de veracidade, podendo ser afastada fundamentadamente" (AgRg no
REsp 1.271.959/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma,
julgado em 15/9/2015, DJe 23/9/2015).

Nesse sentido, o Tribunal estadual entendeu que a recorrente nao faz jus a
concessdao da assisténcia judiciaria gratuita, porque ha elementos que afastam a

presuncido juris tantum. E o que se extrai dos seguintes trechos do acérdao:

"Em que pese ser possivel, em circunstancias excepcionais, a
concessdao do beneficio da gratuidade judicidaria as pessoas juridicas, na
hipdtese dos autos, o indeferimento deve ser mantido.

Os agravantes ndo comprovaram, de forma hdbil, encontrar-se em
estado de miserabilidade, de forma a demonstrar que sua situacdo
economica é realmente precdria a ponto de ndo poder arcar com o pagamento
das custas processuais sem prejuizo de sua manutencao." (e-STJ fl. 288)

Portanto, rever o entendimento firmado pelo Tribunal de origem quanto a
auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira para a concessao da
assisténcia judiciaria gratuita, demandaria reexame de matéria fatico-probatéria,
providéncia vedada pela Suimula n° 7/STJ.

Nesse sentido:

“PROCESSO CIVIL. PEDIDO DE JUSTICA GRATUITA. INDEFERIMENTO.
RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DA JUSTICA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. PRESUNCAO RELATIVA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO.
SUM ULA N. 481 DO STJ. HIPOSSUFICIENCIA. REEXAME DO ACERVO
FATICO. SUMULA N. 7 DO STJ. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Para alterar a conclusao a que chegou o Tribunal estadual quanto
a auséncia de comprovacao da hipossuficiéncia financeira,
indispensavel seria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, providéncia vedada pela Sumula n. 7 do STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é firme quanto a concessdo da gratuidade de
Jjustica para a pessoa fisica ou juridica, com ou sem fins lucrativos, desde que
comprovada a impossibilidade de arcar com as custas processuais.

3. Recurso especial nao provido.”

(REsp n. 2.194.954/CE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
Jjulgado em 16/6/2025, DJEN de 24/6/2025 — grifou-se)

Ante o exposto, conheco do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Na hipotese, nao cabe majoracao dos honorarios sucumbenciais prevista no
artigo 85, §11 do Codigo de Processo Civil, porque o recurso tem origem em decisdo
interlocutoria, sem a prévia fixacao de honorarios.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.194.118 / SP

Numero Registro: 2026/0080759-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11302237820248260100 11819143420248260100 20250000277237 20250000408878
2084388252025826000050000 20843882520258260000

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario

Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : RESIDENCIAL WA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
AGRAVANTE : W ANDRADE CONSTRUTORA, ENGENHARIA E SERVICOS LTDA
AGRAVANTE : WENIO DE ANDRADE BARBOSA
ADVOGADOS : FABIANO RUFINO DA SILVA - SP206705

RAFAEL RUFINO DA SILVA - SP250271
AGRAVADO : CRG ADMINISTRADORA DE CONDOMINIOS LTDA
ADVOGADO : GRECI FERREIRA DOS SANTOS - SP068262

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - COMPRAE
VENDA

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Daniela Teixeira, Nancy Andrighi e Humberto Martins
votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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