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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N2 233576 - GO
(2026/0080623-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : WEDER DA SILVA PIRES (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO CURY DINIZ DE FREITAS - MG184530

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. INGRESSO DOMICILIAR. CRIME
PERMANENTE. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso interno interposto contra decisao monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus e manteve a custodia
cautelar.

2. Preliminar. Alegacao de nulidade por ofensa ao principio da colegialidade,
sob o argumento de que o julgamento singular teria afrontado o
contraditdrio, a ampla defesa e o juiz natural, além de nao se enquadrar nas
hipoteses regimentais de decisdo de plano.

3. Meérito. Impugnacdo a validade do ingresso domiciliar, sob a tese de
auséncia de mandado judicial, inexisténcia de fundadas razoes e invalidade
do consentimento do morador, bem como pedido de revogacdao da prisao
preventiva por auséncia de fundamentagao concreta e suficiéncia das
medidas cautelares do art. 319 do CPP.

4. Manifestagdo ministerial. Parecer do 6rgao de cupula pelo desprovimento
do recurso, com convergéncia quanto a validade do ingresso domiciliar e a
higidez do decreto de prisao preventiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 trés questdbes em discussao: (i) saber se a decisao monocratica
proferida com fundamento no Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica viola o principio da colegialidade; (ii) saber se houve ilegalidade no
ingresso domiciliar sem mandado, ante a existéncia de fundadas razoes e de
consentimento valido, em contexto de noticia de carcere privado e posterior
apreensao de drogas e (iii)) saber se estdo presentes requisitos e
fundamentacao idonea para a prisdao preventiva, inclusive quanto a
insuficiéncia das medidas cautelares do art. 319 do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O relator pode decidir monocraticamente, nos termos do RIST], art. 34,
XVIII, b, quando o recurso contraria tese fixada em repetitivos, repercussao
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geral ou jurisprudéncia dominante, inexistindo violacao ao principio da
colegialidade, a qual se encontra sanada pela submissao do decisum ao
6rgao colegiado via agravo regimental.

5. A existéncia de contrarrazoes nos autos e a posterior Juntada de parecer
ministerial, convergente com os fundamentos adotados, nao acarretam
nulidade, nem prejuizo ao exame do agravo regimental.

6. O ingresso domiciliar mostrou-se valido diante de fundadas razdes
associadas a noticia de carcere privado — crime grave e permanente — e do
consentimento do morador, circunstancias que, aliadas a apreensdo de
drogas em seguida, atendem & diretriz firmada no Tema 280 da repercussao
geral do STF.

7. A revisdo das conclusoes das instancias ordinarias sobre a existéncia de
fundadas razoes e a validade do consentimento exigiria revolvimento do
acervo fatico-probatério, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus.

8. A prisao preventiva foi decretada com fundamentacao concreta, lastreada
na gravidade da conduta (variedade e natureza das drogas apreendldas e
forma de acondicionamento compativel com a mercancia) e no risco de
reiteracao delitiva, evidenciado por antecedentes e agOes penais em curso,
fundamentos admitidos pela jurisprudéncia e alinhados a redagdo do art.
312 do CPP (Lein® 15.272/2025, § 69, III e IV).

9. Demonstrada a 1mprescmd1b111dade da custddia e a ineficacia das medidas
cautelares do art. 319 do CPP para acautelar a ordem publica e evitar a
reiteragao delitiva, resta inviavel a substituicao da prisao.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

RIST], art. 34, XVIII, b; CPP, art. 312, § 62, IIl e IV (Lei n® 15.272/2025); CPP,
art. 319; STF, Tema 280 da repercussao geral

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ], AgRg nos EDcl no HC 824.460/SP, Sexta Turma, DJe 05.10.2023; ST]J,
AgRg no AREsp 2.331.696/SP, Sexta Turma, DJe 13.09.2023; ST], AgRg no
HC 787.386/SP, Quinta Turma, DJe 19.12.2022; STJ, RHC 107.238/GO, Sexta
Turma, DJe 12.03.2019

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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AGRAVANTE : WEDER DA SILVA PIRES (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO CURY DINIZ DE FREITAS - MG184530

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. INGRESSO DOMICILIAR. CRIME
PERMANENTE. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. AGRAVO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso interno interposto contra decisao monocratica que negou
provimento a recurso ordinario em habeas corpus e manteve a custddia
cautelar.

2. Preliminar. Alegacao de nulidade por ofensa ao principio da colegialidade,
sob o argumento de que o julgamento singular teria afrontado o
contraditdrio, a ampla defesa e o juiz natural, além de nao se enquadrar nas
hipéteses regimentais de decisao de plano.

3. Mérito. Impugnacao a validade do ingresso domiciliar, sob a tese de
auséncia de mandado judicial, inexisténcia de fundadas razoes e invalidade
do consentimento do morador, bem como pedido de revogacao da prisao
preventiva por auséncia de fundamentacao concreta e suficiéncia das
medidas cautelares do art. 319 do CPP.

4. Manifestagdo ministerial. Parecer do 6rgao de cupula pelo desprovimento
do recurso, com convergéncia quanto a validade do ingresso domiciliar e a
higidez do decreto de prisao preventiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questoes em discussao: (i) saber se a decisdao monocratica
proferida com fundamento no Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica viola o principio da colegialidade; (ii) saber se houve ilegalidade no
ingresso domiciliar sem mandado, ante a existéncia de fundadas razodes e de
consentimento valido, em contexto de noticia de carcere privado e posterior
apreensao de drogas; e (iii) saber se estao presentes requisitos e
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fundamentacdo idonea para a prisao preventiva, inclusive quanto a
insuficiéncia das medidas cautelares do art. 319 do CPP.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O relator pode decidir monocraticamente, nos termos do RIST], art. 34,
XVIII, b, quando o recurso contraria tese fixada em repetitivos, repercussao
geral ou jurisprudéncia dominante, inexistindo violagdao ao principio da
colegialidade, a qual se encontra sanada pela submissao do decisum ao
orgao colegiado via agravo regimental.

5. A existéncia de contrarrazoes nos autos e a posterior juntada de parecer
ministerial, convergente com os fundamentos adotados, nao acarretam
nulidade, nem prejuizo ao exame do agravo regimental.

6. O ingresso domiciliar mostrou-se valido diante de fundadas razodes
associadas a noticia de carcere privado — crime grave e permanente — e do
consentimento do morador, circunstancias que, aliadas a apreensao de
drogas em seguida, atendem a diretriz firmada no Tema 280 da repercussao
geral do STF.

7. A revisao das conclusOes das instancias ordindrias sobre a existéncia de
fundadas razoes e a validade do consentimento exigiria revolvimento do
acervo fatico-probatério, providéncia incompativel com a via estreita do
habeas corpus.

8. A prisao preventiva foi decretada com fundamentacgao concreta, lastreada
na gravidade da conduta (variedade e natureza das drogas apreendidas e
forma de acondicionamento compativel com a mercancia) e no risco de
reiteracao delitiva, evidenciado por antecedentes e agdoes penais em curso,
fundamentos admitidos pela jurisprudéncia e alinhados a redagao do art.
312 do CPP (Lei n® 15.272/2025, § 69, III e IV).

9. Demonstrada a imprescindibilidade da custddia e a ineficacia das medidas
cautelares do art. 319 do CPP para acautelar a ordem publica e evitar a
reiteracao delitiva, resta inviavel a substituicdao da prisao.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. O relator pode negar provimento monocraticamente a recurso contrario a
jurisprudéncia dominante, sem ofensa ao principio da colegialidade, sanada
pela via do agravo regimental. 2. O ingresso domiciliar sem mandado é
valido quando amparado em fundadas razdes e consentimento valido,
especialmente em contexto de crime permanente, conforme o Tema 280 da
repercussao geral do STF. 3. A prisao preventiva se legitima com
fundamentagao concreta baseada na natureza, quantidade e variedade de
drogas, aliadas ao risco de reiteragao delitiva, nos termos do art. 312 do
CPP. 4. E vedado o revolvimento fatico-probatoério na via estreita do habeas
corpus. 5. As medidas cautelares do art. 319 do CPP sao insuficientes
quando demonstrada a periculosidade do agente e o risco concreto a ordem
publica.
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Dispositivos relevantes citados:

RIST]J, art. 34, XVIII, b; CPP, art. 312, § 62, Il e IV (Lei n® 15.272/2025); CPP,
art. 319; STF, Tema 280 da repercussao geral

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ], AgRg nos EDcl no HC 824.460/SP, Sexta Turma, DJe 05.10.2023; ST],
AgRg no AREsp 2.331.696/SP, Sexta Turma, DJe 13.09.2023; ST], AgRg no
HC 787.386/SP, Quinta Turma, DJe 19.12.2022; STJ, RHC 107.238/GO, Sexta
Turma, DJe 12.03.2019

RELATORIO

Cuida-se de Agravo Regimental interposto por WEDER DA SILVA
PIRES contra decisdo monocratica desta Relatora, a qual negou provimento

ao reculiso ordinario em habeas corpus e manteve a custddia cautelar (fls.
202-207

Em sede preliminar, o agravante sustenta a nulidade da decisao
por ofensa ao principio da colegialidade, argumentando_que o julgamento
monocratico feriu os principios do contraditorio, da ampla defesa e do juiz
natural, uma vez que a matéria nao se enquadrarla nas hipéteses de decisao
de plano Afirma que a fundamentacdo genérica utilizada cerceou o direito
de ter a tese avaliada pelo o6rgao colegiado, configurando indevida
antecipacdo de mérito pela relatoria.

No mérito, a defesa reitera a nulidade do ingresso domiciliar,
sustentando que a diligéncia policial careceu de mandado judicial e de
fundadas razoes. Argumenta que o suposto consentimento do morador_é
invalido, pois colhido em ambiente coercitivo e sem a devida comprovagao
por registro audiovisual ou formalizacdo escrita, descumprindo os critérios
estabelecidos pela jurisprudéncia do Superlor Tribunal de Justica (HC
598.051/SP). Aduz, ainda, que a noticia de carcere privado néo autorizaria
uma devassa genérica no imovel, caracterizando desvio de finalidade na
busca por entorpecentes.

Quanto a custodia cautelar, o agravante aponta a auséncia de
fundamentacdo concreta para a prisdao preventiva, asseverando que a
decisao se pautou na gravidade abstrata do delito e em presuncgoes de
periculosidade. Destaca que a quantidade de entorpecentes apreendida é
pequena e que nao foram encontrados apetrechos tipicos de trafico,
tornando a medida desproporcional. Contesta, também, a utilizacao de
antecedentes criminais e de imputacoes de resisténcia como fundamentos
automaticos para o carcere, defendendo que fatos controvertidos e sem
lastro probatorio autébnomo nao podem sustentar a segregacao maxima.

Por fim, defende a suficiéncia das medidas cautelares diversas da
prisdo (art. 319 do CPP), alegando que a decisdao agravada afastou tais
alternativas de forma genérica.

Requer a reconsideracdo da decisdo monocratica ou a submissédo
do feito a Turma Julgadora para que, provido o recurso, seja reconhecida a
ilegalidade do ingresso domiciliar ou revogada a prisao preventiva com a
expedicao do respectivo alvard de soltura (fls. 211-219).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento do
recurso ordinario (fls. 223-229). O parecer restou assim ementado:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. CRIME DE
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO_PREVENTIVA. REQUISITOS.
FUNDAMENTACAO. REVOGACADO. NAO VIABILIDADE.
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GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APLICACAO DA LEI PENAL.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. NAO VIABILIDADE. RISCO
DE FUGA E DE REITERACAO CRIMINAL. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE OU DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. VIOLACAO
DE INCOMPETENCIA. PRECEDENTES DO ST]. NAO
CONHECIMENTO.

Parecer pelo desprovimento do recurso ordinario.

E o relatério.
VOTO

O agravo regimental nao comporta provimento.

Preliminarmente, afasto a tese de nulidade da decisao por suposta
ofensa ao principio da coleglalldade

O presente recurso foi decidido de plano por esta Relatora em
observancia ao art. 34, inciso XVIII, alinea "b", do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica (RISTJ) que faculta ao relator negar
provimento a recurso que for contrario a tese fixada em julgamento de
recurso repetitivo, em repercussao geral, ou a jurisprudéncia dominante
desta Corte.

No caso em tela, o feito ja se encontrava devidamente instruido,
inclusive com as contrarrazoes apresentadas pelo Ministério Publico
estadual na origem (fls. 195-196), o que permitiu o pronto exame da
matéria, cuja solugdao juridica encontra-se pacificada nos precedentes
citados na decisao agravada.

Ademais, € consolidado o entendimento de que a submissdo da
decisdo monocratica ao orgao colegiado, por meio do agravo regimental,
tem o condao de sanar eventual violagao ao principio da colegialidade.

A propésito, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. JULGAMENTO MONOCRATICA. AUSENCIA
DE VIOLAGCAO AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ALEGACAO
DE DESPROPORCIONALIDADE DA PENA-BASE, DIANTE DE
NOVA DOSIMETRIA FIXADA AOS CORREUS, NAO OCORRENCIA.
PROPORCIONALIDADE DA PENA-BASE JA DECLARADA POR
ESTA CORTE NO JULGAMENTO DO HC N. 696.831/SP. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Consoante reiterada manifestagao desta Corte, nao viola o
principio da colegialidade a decisdo monocratica do Relator
calcada em jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica, tendo em vista a possibilidade de submissao do julgado ao
exame do Orgdo Colegiado, mediante a interposicdo de agravo
regimental.

2. Ao reformular a pena do Agravante nos autos do HC n.

696 .831/SP, esta Sexta Turma destacou a proporcionalidade no
aumento da pena-base do réu em 4 (quatro) anos acima do minimo
legal, pela consideracao dos antecedentes do réu e da enorme
quantidade de entorpecentes apreendidos.

3. O Tribunal de origem, ao rejulgar a apelacao de dois corréus,
em cumprimento a determinacao desta Corte, entendeu por
afastar a quantidade de entorpecentes da primeira fase da
dosimetria, deslocando sua consideragao para a terceira fase, pois
nao registravam antecedentes.

4. Nao se encontrando os corréus na mesma Situacdo fatico-
processual, nao cabe, a teor do Principio da Isonomia e do art. 580
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do Cédigo de Processo Penal, deferir pedido de extensdao de
julgado benéfico obtido por um deles.

5. Ja havendo sido a dosimetria da pena do Agravante apreciada
por esta Corte em julgamento colegiado, nao cabe a reapreciacao
da matéria, podendo a Defesa, se desejar, impugnar a matéria
perante o érgao competente, qual seja, o Supremo Tribunal
Federal.

6. Agravo regimental desprovido.

(ST] - AgRg nos EDcl no HC: 824460 SP 2023/0168308-0,
Relator.: Ministra LAURITA VAZ, Data de Julgamento: 02/10/2023,
T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicagao: DJe 05/10/2023).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAQ MONOQOCRATICA. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
VIOLACAO. AUSENCIA. SONEGACAO FISCAL. ELEMENTOS DO
PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO FISCAL. CONTRADITORIO
DIFERIDO. NAO VIOLACAO DO ART. 155 DO CPP. SUMULA N. 83
DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao se caracteriza a alegada ofensa ao principio da
colegialidade diante da existéncia de previsao legal e regimental
para que o relator julgue, monocraticamente, recurso especial
com esteio em 6bices processuais e na Jurlsprudenma dominante
deste Tribunal, hipotese dos autos.

2. A tese recursal de nao repetibilidade, em juizo, da prova
advinda do procedimento administrativo fiscal nao encontra
respaldo na jurisprudéncia do STJ, a qual, por sua vez, considera
legitimo o emprego de tais elementos em eventual édito
condenatério, em razao do contraditério diferido, sem que isso
implique Vlola(;ao do art. 155 do CPP.

3. Os julgados desta Corte Superior, apontados nas razoes deste
regimental, nao se referem, nenhum deles, a crimes contra a
ordem tributaria, circunstancia insuficiente, pois, para afastar a
incidéncia da Simula n . 83 do ST].

4. Agravo regimental nao provido.

(STJ - AgRg no AREsp: 2331696 SP 2023/0104190-0, Relator.:
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Data de Julgamento:
05/09/2023, T6 - SEXTA TURMA, Data de Publicacao: DJe
13/09/2023).

Insta consignar que, conquanto o parecer do Ministério Publico
Federal tenha sido protocolizado apos a prolagdo da decisao monocratica,
tal circunstancia nao nulifica o julgado nem prejudica o exame deste
regimental.

O o6rgédo ministerial de cupula, ao atuar como custos legis, ratificou
integralmente a inexisténcia de ilegalidade patente na espécie, convergindo
com os fundamentos adotados por esta Relatoria quanto a validade do
ingresso domiciliar e a higidez do decreto de prisao preventiva.

Assim, as conclusoes do Parquet Federal apenas reforcam a
convicgao ja manifestada, ndo havendo falar em prejuizo a defesa ou erro de
procedimento.

No mérito, destaco que a decisao agravada se encontra alinhada a
jurisprudéncia desta Corte e foi proferida com base em elementos concretos
dos autos, sem revolvimento probatério incompativel com a via eleita e com
motivacgao suficiente.

No que tange a suposta falta de consentimento valido para o
ingresso domiciliar, a decisao agravada, com base no entendimento das
instancias ordmarlas destacou a existéncia de fundada suspeita e de
consentimento valido, consoante a seguinte fundamentacao (fl. 206):

Consoante exposto no acorddao impugnado, apds terem sido
informados a respeito de uma possivel situacdo de carcere
privado, os policiais militares deslocaram-se até o local indicado, e
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obtiveram o consentimento do paciente para ingresso no domicilio

e, durante a revista, nao encontraram a suposta vitima, mas

encontraram drogas que fundamentou a prisao em ﬂagrante

Inclusive, tendo o causado tentado destruir um celular para

destruir provas e tentativa de resistir a prisao.

Nesse contexto, ao contrario do que afirma a defesa, a situacgéo
acima narrada (denunma de suposto carcere privado e apreensao
de drogas e fortes indicios de mercancia dentro indica fundadas
razoes para a dispensa do mandado judicial, embora tivesse a
autorizacao valida do paciente, para ingresso no domicilio, no caso
em tela.

E preciso destacar que, em situacdes de flagrante de crime
permanente, como o trafico de drogas, a autoridade policial tem o dever de
agir ao deparar-se com a pratica delitiva no exercicio de sua fungdo, nao
havendo que se falar em nulidade quando o ingresso original for motivado
por fundadas razdes de outro crime grave e também permanente, como o
carcere privado.

Assim, nado ha que se falar em ilegalidade no ingresso domiciliar,
porquanto amparado em fundadas razoes devidamente justificadas pelas
circunstancias do caso concreto, em estrita observancia ao Tema 280 da
Repercussao Geral do STF.

Ademais, infirmar a conclusdo das instancias ordinarias quanto a
validade do consentimento e a existéncia de fundadas razoes demandaria o
revolvimento do acervo fatico-probatorio, providéncia vedada na via estreita
do habeas corpus.

Quanto a custodia cautelar, a decisdao destacou que “foi decretada
mediante fundamentagao idénea, lastrada na gravidade concreta da conduta
imputada, uma vez que foram encontradas drogas em variedade (15.0 g de
COCAINA, formato: PETRIFICADA; 2 und de droga de COCAINA, formato:
PULVERIZADA e 5 und de droga de CRACK, formato: PETRIFICADA,
conforme fl. 76), com forma de acondicionamento consistente com a
mercancia espuria, bem como em virtude da reiteracao delitiva, constando
da folha de antecedentes criminais (fls. 239-242), que o paciente responde
por outros crimes, inclusive trafico de drogas (fl. 204).

A esse respeito, “é pacifico o entendimento no sentido de que as
circunstancias faticas do crime, como a quantidade apreendida, a variedade,
a natureza nociva dos entorpecentes, a forma de acondicionamento, entre
outros aspectos, podem servir de fundamentos para o decreto risional
quando evidenciarem a periculosidade do agente e o efetivo risco a ordem
publica, caso permanecga em liberdade” (AgRg no HC n. 787.386/SP, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
13/12/2022, DJe 19/12/2022).

Quanto ao risco concreto de relteragao delitiva, a jurisprudéncia
desta Corte é pacifica no sentido de que “a preservagao ‘da ordem publica
justifica a imposi¢do da prisdao preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos, inquéritos ou
mesmo ag¢des penais em curso, porquanto tais circunstancias denotam sua
contumadcia delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade” (RHC n.
107.238/GO, Relator Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, Sexta
Turma, julgado em 26/2/2019, DJe 12/3/2019).

A esse respeito, a Lei n? 15.272/2025, ao conferir nova redacao ao
art. 312 do Codigo de Processo Penal, positivou critérios objetivos para a
aferigao do perigo gerado pelo estado de liberdade do imputado. O referido
diploma prevé expressamente em seu § 62, incisos III e IV, que a natureza, a
quantidade e a variedade de drogas, bem como o fundado receio de
reiteracao delitiva, sao vetores idoneos para a decretagcao da prisao
preventiva.
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Quanto ao primeiro vetor, foram apreendidos cocaina pulverizada,
cocaina petrificada e crack, o que Tevela especial gravidade da conduta e o
maior potencial de lesividade. No que tange ao fundado receio de reiteracao
delitiva, os antecedentes do agente denotam a existéncia de agdo em
tramitagdo, o que denota a contumacia criminosa.

Dessa forma, a manutencao da custodia encontra-se amparada nao
apenas na Jurlsprudenma consolidada desta Corte, que admite a prisao
preventiva para garantia da ordem publica diante da periculosidade
revelada pelo modus operandi e pelo histérico criminal, mas também na
novel legislacao vigente, que reforca a necessidade de segregacao diante do
risco concreto de recidiva.

Por fim, demonstrada a imprescindibilidade da priséo e a ineficacia
das medidas do art. 319 do CPP no caso concreto, nao ha falar em
substituicao do carcere, mantendo-se higida a decisdo monocratica em todos
0s seus termos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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Subprocurador-Geral da Republica
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Secretério
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AUTUACAO
RECORRENTE : WEDER DA SILVA PIRES (PRESO)
ADVOGADO . EDUARDO CURY DINIZ DE FREITAS - MG184530
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréafico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WEDER DA SILVA PIRES (PRESO)

ADVOGADO : EDUARDO CURY DINIZ DE FREITAS - MG184530

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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