SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3194319 - GO
(2026/0080133-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : RODRIGO BRASILIANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO . PEDRO IVO DE MOURA TELLES - GO034718

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. DOLO
ANTECEDENTE. COMPROVANTE BANCARIO., PERICIA
PRESCINDIVEL. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULAS 7 E
83/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial,
em razao da incidéncia das Sumulas n. 7 e 83 do ST], no bojo de
acao penal por estelionato.

2. Recorrente condenado pelo crime de estelionato a pena
de 1 ano de reclusao, em regime inicial aberto, e 10 dias-multa,
substituida a pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
Tribunal de origem negou provimento a apelagao defensiva e
manteve a condenacgao. Agravante sustenta que as controvérsias
quanto ao dolo antecedente e a necessidade de pericia sobre o
comprovante bancario podem ser apreciadas sem reexame de
provas; afirma que a defasagem temporal entre contratos, a
apresentacao posterior do comprovante e negociagoes frustradas
caracterizam mero inadimplemento contratual; defende serem
indispensaveis a pericia do documento e a inexisténcia de
contradicdo na decisao agravada. Requer o afastamento dos dbices
sumulares e o conhecimento do recurso especial, com absolvigao.
Ministério Publico Estadual e Ministério Publico Federal opinam
pelo nao provimento. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Héa trés questoes em discussao: (i) saber se a apreciacao
das teses defensivas sobre dolo antecedente, autoria da
apresentacao do comprovante bancéario e suficiéncia das provas
demanda reexame de fatos e provas, o que atrai a incidéncia da
Samula 7/STJ; (ii) saber se, a luz da jurisprudéncia do ST]J, é
prescindivel a realizacdo de pericia no documento bancario
quando a falsidade e a materialidade delitiva se mostram
suficientemente demonstradas por resposta oficial da instituicao
financeira e prova oral, hipétese que atrai a Stimula 83/ST]J; e (iii)
saber se hd contradicao na decisao agravada por referir
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fundamentos do acordao recorrido ao mesmo tempo em que
reconhece a incidéncia do ébice da Sumula 7/ST].

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental nao apresentou argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos autonomos da decisao
agravada, impondo-se sua manutencao pelos préprios e juridicos
fundamentos.

5. A revisao das conclusdes do acérdao recorrido sobre a
existéncia de dolo antecedente, a autoria da apresentacao do
comprovante bancario e a suficiéncia dos elementos probatorios
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia
vedada na via especial, conforme a Stimula 7/ST]J.

6. A pericia do documento bancario mostra-se prescindivel
quando a falsidade e a inexisténcia da operacao indicada no
comprovante estao demonstradas por resposta oficial da
instituicao financeira, corroborada por depoimentos e demais
elementos probatérios, orientacdo em consonancia com a
jurisprudéncia do ST], atraindo o 6bice da Simula 83/ST].

7. Inexiste contradicdao na decisao agravada: a referéncia as
premissas fixadas pelas instancias ordindrias serve apenas para
delimitar o objeto e verificar a inviabilidade de conhecimento das
teses sem reexame probatdrio, sem que se proceda a nova
valoracao das provas.

8. A manutencdao dos 6bices sumulares resguarda a
seguranga juridica e respeita os limites da via especial, que nédo se
presta a reapreciacao das provas nem a substituicao das
conclusoes das Instancias Ordinarias.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 13 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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4. O agravo regimental nao apresentou argumentos novos
capazes de infirmar os fundamentos autonomos da decisao
agravada, impondo-se sua manutencao pelos préprios e juridicos
fundamentos.

5. A revisao das conclusdes do acérdao recorrido sobre a
existéncia de dolo antecedente, a autoria da apresentacao do
comprovante bancario e a suficiéncia dos elementos probatorios
demandaria reexame do conjunto fatico-probatorio, providéncia
vedada na via especial, conforme a Stimula 7/ST]J.

6. A pericia do documento bancario mostra-se prescindivel
quando a falsidade e a inexisténcia da operacao indicada no
comprovante estao demonstradas por resposta oficial da
instituicao financeira, corroborada por depoimentos e demais
elementos probatérios, orientacdo em consonancia com a
jurisprudéncia do ST], atraindo o 6bice da Simula 83/ST].

7. Inexiste contradicdao na decisao agravada: a referéncia as
premissas fixadas pelas instancias ordindrias serve apenas para
delimitar o objeto e verificar a inviabilidade de conhecimento das
teses sem reexame probatdrio, sem que se proceda a nova
valoracao das provas.

8. A manutencdao dos 6bices sumulares resguarda a
seguranga juridica e respeita os limites da via especial, que nédo se
presta a reapreciacao das provas nem a substituicao das
conclusoes das Instancias Ordinarias.

IV. DISPOSITIVO

9. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RODRIGO
BRASILIANO DE OLIVEIRA contra decisao desta Relatora que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial, em razdao da incidéncia das
Sumulas n. 7 e 83 do ST]J.

O recorrente foi condenado pela pratica do crime de estelionato a
pena de 1 ano de reclusao, em regime inicial aberto, e 10 dias-multa,
substituida a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direitos. O
Tribunal de origem negou provimento a apelacao defensiva e manteve a
condenacao.

A parte agravante sustenta que as controvérsias relativas a
demonstracao do dolo antecedente e a necessidade de pericia sobre o
comprovante bancario sao de natureza juridica e podem ser examinadas a
partir das premissas estabelecidas no acérdao recorrido, sem reexame de
provas.

Afirma que a defasagem temporal entre os contratos, a
apresentagcao do comprovante bancario depois da transferéncia do
numerario e as negociagoes anteriormente frustradas nao demonstram que,
desde o inicio, pretendia obter vantagem ilicita mediante fraude. Alega que
tais circunstancias revelariam, quando muito, inadimplemento contratual.

Defende, ainda, ser indispensavel a realizacdo de pericia no
documento bancario, pois sua falsidade e autoria foram contestadas.
Argumenta que a declaracao da instituicao financeira comprova apenas a
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inexisténcia da operacao, mas nao demonstra que o comprovante tenha sido
produzido ou apresentado pelo recorrente.

Aduz que a decisao agravada incorreu em contradicao ao
reconhecer a incidéncia da Sumula n. 7 do ST] e, simultaneamente,
examinar os fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias para manter
a condenacao.

Requer o provimento do agravo regimental para que sejam
afastadas as Sumulas n. 7 e 83 do STJ e seja conhecido o recurso especial,
com a consequente absolvicao.

O Ministério Publico do Estado de Goias, em contrarrazoes,
sustenta que as razoes regimentais ndo afastam a necessidade de reexame
de fatos e provas e requer o nao conhecimento do recurso.

O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo nao provimento do
agravo regimental, nos termos da seguinte ementa (fl. 1.521):

AGRAVO REGIMENTAL. ESTELIONATO. AUSENCIA DE DOLO.
PROVAS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. NAO PROVIMENTO.
Parecer pelo nao provimento do agravo regimental.

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Nessa linha, nao se identificam elementos hébeis a alterar a
decisao agravada, porquanto todos os pontos apresentados pela parte foram
analisados de forma devidamente fundamentada, em estrita conformidade
com a jurisprudéncia pacifica desta Corte.

O agravo em recurso especial foi conhecido para negar provimento
ao recurso especial, pois o acérdao recorrido esta em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual o exame pericial pode ser
dispensado quando a falsidade documental ou a materialidade do delito
estiverem suficientemente demonstradas por outros elementos de prova.
Assentou-se, ademais, que a revisao das conclusoes relativas a existéncia do
dolo antecedente, a autoria da apresentacdo do comprovante bancario e a
suficiéncia das provas demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio,
vedado pela Stimula n. 7 do ST]J.

Dai o acerto da decisao agravada, que consignou (fl. 1.493):

Assim, néo se constata ofensa ao art. 171, caput, do Codigo
Penal, visto que o Tribunal de origem, soberano na analise de fatos
e provas, demonstrou de forma fundamentada a participagao do
recorrente na pratica do crime em comento.

Isso porque, em que pese a alegacdao da defesa, & possivel
extrair do acordao recorrido que o contrato de cessao de direitos
com a vitima foi firmado em 9/7/2018, ao passo que o contrato de
compra e venda com o mencionando René somente foi assinado
em 18/10/2018, ou seja, mais de trés meses depois, de modo que a
defasagem temporal evidencia que, ao tempo da pratica criminosa,
nao havia negdcio juridico formalizado entre Rodrigo e o referido
terceiro. Ademais, a apresentacdao de comprovante de TED C falso
em nome da vitima, no momento da concretizacao do negodcio
juridico, constitui dolo especifico e antecedente do agente.
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Por fim, o Tribunal de origem compreendeu que o laudo pericial
se mostra prescindivel, por constar resposta oficial do banco Itau
emitida a época dos fatos, informando que nao havia qualquer
transagao registrada sob a numeracao indicada no comprovante
exibido a vitima, e por constar maultiplas testemunhas que
acompanharam a vitima e o acusado ao banco, bem como no
depoimento da gerente da agéncia bancaria, colhido em solo
policial.

Portanto, nao se constata a manifesta ilegalidade arguida, pois,
embora o dispositivo legal exija a realizacdao de pericia em crimes
que deixem vestigios, a jurisprudéncia desta egrégia Corte
excepciona a regra em situacoes especificas, como a dos autos.
Dessa forma, foi possivel extrair por outros elementos de prova a
autoria e a materialidade do crime descrito no art. 171, caput, do
CP.

Como visto, o dolo antecedente nao foi reconhecido com base na
diferenca de datas entre os contratos, considerando também a promessa de
pagamento, a inexisténcia da operacao indicada no comprovante bancario, a
utilizacdo do documento falso e os depoimentos colhidos durante a
instrucao.

A conclusao de que houve mero inadimplemento contratual exigiria
nova andlise da sequéncia das negociagoes, do momento em que a fraude foi
empregada e da finalidade da apresentacao do comprovante. A pretensao,
portanto, ndo se limita a atribuicdo de consequéncia juridica diversa a fatos
incontroversos, mas pressupde a revisao das provas que sustentaram a
condenacao. Incide, assim, a Simula n. 7 do ST]J.

Ainda, a alegacao de que o comprovante foi apresentado somente
ap6s a transferéncia do numerario também nao altera essa conclusao. O
acérdao recorrido entendeu que o artificio foi empregado para induzir a
vitima em erro e que a utilizagao posterior do documento serviu para manter
a falsa impressao de que o pagamento havia sido realizado. Afastar essa
premissa igualmente demandaria nova avaliacdo da dinamica dos fatos.

Quanto a pericia, o acérddao recorrido adotou orientacao
compativel com a jurisprudéncia desta Corte. A falsidade do comprovante foi
reconhecida a partir da resposta oficial da instituicao financeira, que
informou a inexisténcia da operacao indicada no documento, somada aos
depoimentos das pessoas que acompanharam as tratativas e as declaragoes
da gerente da agéncia bancaria.

A tese de que o recorrente nao produziu nem apresentou o
comprovante também depende de reexame probatério. As instancias
ordinarias reconheceram sua participacdao com base na prova oral e nas
circunstancias em que o documento foi utilizado. Rever essa conclusao
exigiria nova apreciacao da autoria e da forca dos elementos colhidos nos
autos. Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. OBICES DE
ADMISSIBILIDADE. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE RECURSAL.
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SUMULAS 182 E 7 DO ST]. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

[...]
I1I. RAZOES DE DECIDIR

[...]

9. A pretensao de afastar a caracterizagcao do estelionato, sob o
argumento de que o cheque ostentaria "natureza legitima" e de
que o caso configuraria mero inadimplemento civil, exige o
afastamento ou relativizacao das premissas faticas fixadas pelo
Tribunal de origem - utilizacao de cheque de terceiro com
assinatura falsa, esquiva de contato com a vitima e auséncia de
restituicao do bem ou do valor correspondente -, o que demanda
reexame de provas, providéncia vedada em recurso especial pela
Sumula 7 do STJ.

10. A simples invocacgao de "revaloracgao juridica da prova" nao é
suficiente para afastar a aplicacao da Sumula 7 do ST] quando a
conclusao pretendida pressupdoe reinterpretar elementos
probatorios e reconstituir o iter fatico, especialmente em hipéteses
em que o acdérddao recorrido explicitamente distinguiu
inadimplemento civil de fraude e reconheceu o animus fraudandi.

11. A alegacao de erro material na indicagcao de dispositivo
penal e a invocacgdo genérica de prequestionamento implicito nao
sdo aptas a sanar as deficiéncias origindrias de fundamentacgdo do
recurso especial, nem a suprir a auséncia de prequestionamento
reconhecida na origem, pois a instancia especial ndao se presta a
corrigir tais vicios nem a flexibilizar a exigéncia de impugnacao
especifica e de efetiva devolutividade dos fundamentos juridicos
decididos.

12. A mera afirmacao, em agravo regimental, de que o agravo
em recurso especial teria combatido todos os fundamentos da
inadmissibilidade nao se sustenta diante da leitura das razodes
recursais, nas quais se verifica a reedicao do debate de mérito,
sem o desenvolvimento de argumentacdao técnica dirigida a
afastar, um a um, os ébices autonomos fixados na origem.

13. Inexistindo demonstragao de equivoco especifico na decisao
monocratica e permanecendo higidos os oObices auténomos de
inadmissibilidade, impode-se a manutencao do decisum, em
respeito a segurancga juridica, ao devido processo legal e ao
desenho constitucional da competéncia do Superior Tribunal de
Justica no ambito do recurso especial.

[...]
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(AgRg no AREsp n. 2.975.289/SP, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 3/3/2026, DJEN de
9/3/2026.)

Por fim, ndo hd contradicao na decisao agravada. A referéncia aos
fundamentos do acérdao recorrido foi necessaria para delimitar as
premissas do caso e verificar se as teses defensivas poderiam ser
examinadas sem reavaliacao das provas. Nao houve novo julgamento do
material probatério, mas apenas a constatacdo de que a alteragdao das
conclusdes adotadas na origem exigiria providéncia incompativel com a via
especial.

Os fundamentos empregados sao, portanto, complementares: a
dispensa da pericia, nas circunstancias reconhecidas no acérdao recorrido,
estd de acordo com a jurisprudéncia desta Corte e, além disso, o
acolhimento das teses de auséncia de dolo, mero inadimplemento contratual
e insuficiéncia da prova exigiria reexame de fatos e provas, vedado pela
Sumula n. 7 do ST]J.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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Ndmeros Origem: 00521701920198090175 5217019 521701920198090175
EM MESA JULGADO: 13/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. PAULA BAJER FERNANDES

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RODRIGO BRASILIANO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : PEDRO IVO DE MOURA TELLES - GO034718
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimonio - Estelionato
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RODRIGO BRASILIANO DE OLIVEIRA

ADVOGADO : PEDRO’IVO DE MOURA TELLES - GOO34713

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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