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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1078295 - RS (2026/0079661-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : MATEUS SIQUEIRA DA SILVA (PRESO)

MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA -
ADVOGADO RS078267
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO. NULIDADE DA BUSCA PESSOAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. RISCO DE REITERAGAO DELITIVA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS INSUFICIENTES. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
fundamento no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conheceu de habeas corpus impetrado como
substitutivo de recurso préprio e manteve decreto de prisdo preventiva proferido no
julgamento de recurso em sentido estrito.

2. Fato relevante. Priséo preventiva decretada em acéo penal por porte ilegal de arma
de fogo de uso restrito (Lei 10.826/2003, art. 16), em contexto de gravidade concreta:
agente flagrado portando pistola calibre .45 municiada em local de grande circulagao de
pessoas, com aglomeracgao e violéncia de populares, e policial ferido.

3. As decisbées anteriores. Tribunal de origem deu provimento ao recurso em sentido
estrito do Ministério Publico para decretar a prisdo preventiva, destacando
materialidade e indicios de autoria, pena maxima superior a 4 anos (CPP, art. 313, I),
periculosidade social, risco de reiteracao delitiva e inadequagao de medidas cautelares
diversas (CPP, arts. 312 e 319).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4.Ha cinco questbes em discussao: (i) saber se o habeas corpus impetrado como
substitutivo de recurso préprio pode ser conhecido, a mingua de flagrante ilegalidade;
(i) saber se a alegada nulidade de busca pessoal por auséncia de fundada suspeita
pode ser analisada na via estreita sem prévia apreciagao pelas instancias ordinarias;
(iii) saber se estdo presentes fundamentos concretos e contemporaneos para a prisao
preventiva, a luz da garantia da ordem publica e do risco de reiteracdo delitiva (CPP,
art. 312); (iv) saber se medidas cautelares diversas da prisdo seriam suficientes (CPP,
art. 319 e art. 282, § 6°); e (v) saber se as alegagdes de principio da homogeneidade e
de auséncia de contemporaneidade podem afastar a custddia na via do habeas corpus.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo de recurso préprio ndo é conhecido, ausente flagrante
ilegalidade apta a justificar concessao de oficio, conforme orientagdo consolidada do
STF e do STJ (RISTJ, art. 34, XX).

6. A analise de nulidade da busca pessoal depende de dilacdo probatdria e nao foi
submetida ao crivo da instancia ordinaria, o que impede exame inicial por esta Corte
sob pena de supressao de instancia.

7. A prisdo preventiva se justifica para garantia da ordem publica diante da gravidade
concreta do fato (porte de arma de uso restrito e municiada em festa, com tumulto e
policial ferido) e do risco de reiteragao delitiva, evidenciado por acéo penal em curso e
pratica de novo delito durante liberdade proviséria (CPP, art. 312).

8. Preenchido o requisito objetivo do CPP, art. 313, |, a custddia cautelar & cabivel,
ademais, medidas cautelares alternativas se mostram inadequadas e insuficientes no
caso concreto (CPP, arts. 282, § 6°, e 319).

9. Condigbdes pessoais favoraveis (primariedade, residéncia fixa, trabalho licito) ndo
afastam a prisao preventiva quando presentes fundamentos concretos e idoneos.

10. Quanto a suposta violagdo ao principio da homogeneidade, tem-se que a
proporcionalidade entre regime inicial e cautelar ndo se resolve na via do habeas
corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
nao conheceu do habeas corpus e preservou o decreto de prisdo preventiva.
Tese de julgamento:

1. O habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso préprio ndo € conhecido,
salvo em hipétese de flagrante ilegalidade. 2. Questbes nao apreciadas pelas instancias
ordinarias, como nulidade de busca pessoal, ndo podem ser examinadas
originariamente sob pena de supressdo de instancia. 3. A gravidade concreta da
conduta e o risco de reiteragdo delitiva, demonstrados por elementos objetivos,
autorizam a prisao preventiva para garantia da ordem publica. 4. A fundamentagéo
idobnea da prisdo preventiva afasta a substituicdo por medidas cautelares diversas por
insuficiéncia no caso concreto. 5. Condi¢gdes pessoais favoraveis nao impedem a
decretagdo ou manutencdo da prisdo preventiva quando presentes, de forma
fundamentada, os requisitos legais da medida. Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 312, 313, |, 319 e 282, § 6° CPP, art. 311; RISTJ, art. 34, XX; Lei n°
10.826/2003, art. 16

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 1.006.129/GO, Sexta Turma, j. 17.09.2025; STJ, AgRg no HC 960.341/MG,
Quinta Turma, j. 19.02.2025; STJ, AgRg no HC 891.319/SP, Quinta Turma, j.
24.06.2024; STJ, AgRg no RHC 166.823/RS, Quinta Turma, j. 11.10.2022; STJ, AgRg
no HC 1.022.382/RS, Quinta Turma, j. 07.10.2025; STJ, RHC 137.442/MS, Quinta
Turma, j. 09.12.2020

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessé&o
Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator

Documento eletrénico VDA57773084 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 18/06/2026 08:59:50
Publicagdo no DJEN/CNJ de 22/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: 1305f35a-95d9-4014-8a68-4afb4d5525b4



A

sl

g
W

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1078295 - RS (2026/0079661-6)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK
AGRAVANTE : MATEUS SIQUEIRA DA SILVA (PRESO)

MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA -
ADVOGADO RS078267
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA
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|. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
fundamento no art. 34, XX, do RISTJ, ndo conheceu de habeas corpus impetrado como
substitutivo de recurso préprio e manteve decreto de prisdo preventiva proferido no
julgamento de recurso em sentido estrito.

2. Fato relevante. Prisdo preventiva decretada em acgao penal por porte ilegal de arma
de fogo de uso restrito (Lei 10.826/2003, art. 16), em contexto de gravidade concreta:
agente flagrado portando pistola calibre .45 municiada em local de grande circulagao de
pessoas, com aglomeragao e violéncia de populares, e policial ferido.

3. As decisées anteriores. Tribunal de origem deu provimento ao recurso em sentido
estrito do Ministério Publico para decretar a prisdo preventiva, destacando
materialidade e indicios de autoria, pena maxima superior a 4 anos (CPP, art. 313, I),
periculosidade social, risco de reiteragcao delitiva e inadequagao de medidas cautelares
diversas (CPP, arts. 312 e 319).

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4.Ha cinco questbes em discussao: (i) saber se o habeas corpus impetrado como
substitutivo de recurso préprio pode ser conhecido, a mingua de flagrante ilegalidade;
(i) saber se a alegada nulidade de busca pessoal por auséncia de fundada suspeita
pode ser analisada na via estreita sem prévia apreciacdo pelas instancias ordinarias;
(iii) saber se estao presentes fundamentos concretos e contemporaneos para a prisao
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preventiva, a luz da garantia da ordem publica e do risco de reiteragdo delitiva (CPP,
art. 312); (iv) saber se medidas cautelares diversas da prisdo seriam suficientes (CPP,
art. 319 e art. 282, § 6°); e (v) saber se as alegagdes de principio da homogeneidade e
de auséncia de contemporaneidade podem afastar a custddia na via do habeas corpus.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus substitutivo de recurso préprio ndo é conhecido, ausente flagrante
ilegalidade apta a justificar concessao de oficio, conforme orientagdo consolidada do
STF e do STJ (RISTJ, art. 34, XX).

6. A analise de nulidade da busca pessoal depende de dilacdo probatdria e néo foi
submetida ao crivo da instancia ordinaria, o que impede exame inicial por esta Corte
sob pena de supresséao de instancia.

7. A prisdo preventiva se justifica para garantia da ordem publica diante da gravidade
concreta do fato (porte de arma de uso restrito e municiada em festa, com tumulto e
policial ferido) e do risco de reiteragao delitiva, evidenciado por acéo penal em curso e
pratica de novo delito durante liberdade proviséria (CPP, art. 312).

8. Preenchido o requisito objetivo do CPP, art. 313, |, a custddia cautelar & cabivel,
ademais, medidas cautelares alternativas se mostram inadequadas e insuficientes no
caso concreto (CPP, arts. 282, § 6°, e 319).

9. Condigcbes pessoais favoraveis (primariedade, residéncia fixa, trabalho licito) nao
afastam a prisédo preventiva quando presentes fundamentos concretos e idéneos.

10. Quanto a suposta violagdo ao principio da homogeneidade, tem-se que a
proporcionalidade entre regime inicial e cautelar ndo se resolve na via do habeas
corpus.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantida a decisdo que
nao conheceu do habeas corpus e preservou o decreto de prisdo preventiva.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus impetrado como substitutivo de recurso proprio ndo € conhecido,
salvo em hipétese de flagrante ilegalidade. 2. Questdes ndo apreciadas pelas instancias
ordinarias, como nulidade de busca pessoal, ndo podem ser examinadas
originariamente sob pena de supressdo de instancia. 3. A gravidade concreta da
conduta e o risco de reiteracdo delitiva, demonstrados por elementos objetivos,
autorizam a prisdo preventiva para garantia da ordem publica. 4. A fundamentagao
idbnea da prisao preventiva afasta a substituicdo por medidas cautelares diversas por
insuficiéncia no caso concreto. 5. Condi¢cdes pessoais favoraveis ndo impedem a
decretagdo ou manutengdo da prisdo preventiva quando presentes, de forma
fundamentada, os requisitos legais da medida. Dispositivos relevantes citados:

CPP, arts. 312, 313, I, 319 e 282, § 6° CPP, art. 311; RISTJ, art. 34, XX; Lei n°
10.826/2003, art. 16

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, HC 1.006.129/GO, Sexta Turma, j. 17.09.2025; STJ, AgRg no HC 960.341/MG,
Quinta Turma, j. 19.02.2025; STJ, AgRg no HC 891.319/SP, Quinta Turma, |.
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24.06.2024; STJ, AgRg no RHC 166.823/RS, Quinta Turma, j. 11.10.2022; STJ, AgRg
no HC 1.022.382/RS, Quinta Turma, j. 07.10.2025; STJ, RHC 137.442/MS, Quinta
Turma, j. 09.12.2020

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MATEUS SIQUEIRA DA SILVA
contra decisdo monocratica que, com fulcro no art. 34, XX, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheceu do habeas corpus e, consequentemente,
manteve a decisao do Tribunal Estadual que, ao dar provimento ao recurso em sentido
estrito interposto pelo Ministério Publico do Estado do Rio Grande do Sul, decretou a
prisdo preventiva do ora agravante nos autos da agéo penal, onde se apura a pratica do
crime previsto no art. 16, caput da Lei n. 10.826/03.

O agravante alega que ndo ocorreu descumprimento da cautelar de
monitoramento eletrénico, visto que n&o houve qualquer comunicacdo do setor de
monitoramento eletrbnico, bem como que o agravante estava sob monitoramento,
dentro do zoneamento permitido, com bateria em perfeitas condigdes e sem qualquer
violagado ou descumprimento da medida imposta.

Sustenta que, por ocasidao da sentenca penal em outro feito movido em face do
agravante, houve a revogacao da cautelar diversa, com julgamento de improcedéncia
da acgao penal originaria pelo juizo singular em 17/11/2025. Logo, a medida cautelar
utilizada como fundamento para a decisdo ja ndo estava em vigor quando da
decretagao da priséo, tornando o fundamento inidéneo.

Adiciona que 'descabe o argumento de que existiria risco devido ao ser
abordado e estar armado em local de grande circulagdo de pessoas. Alias, se assim o
fosse, a populagéo teria apoiado a prisdo, ndo combatido os abusos da policia'.

Aduz que 'a defesa concorda que a agao penal esta, ainda, em curso, em sede
de Recurso de Apelagao Criminal sob n°® 51065197520258210001, contudo, a sessao
virtual esta agendada/pautada para o dia 22/04/2026 a 23/04/2026, sendo que até o
momento, a sentenga julgou improcedente a ag&o penal originaria, preservando a
presungéo de inocéncia dentro da analise daquele expediente'.

Argumenta que 'a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica e
do Supremo Tribunal Federal veda a utilizagdo de agbes penais em curso como unico
fundamento para a segregagao cautelar’.

Sustenta que 'é absolutamente desproporcional e irrazoavel admitirmos a
segregacg&do cautelar no caso vertente, dada a sua incompatibilidade, mesmo porque, a
regra do art. 313, inc. | do CPP que pressupde o regime fechado (como em casos de
reincidéncia, dai sim se cogita valida as circunstancias para a segregacdo cautelar),
porém, no presente caso, mesmo que eventual pena fosse superior a quatro anos,
diante da primariedade, o regime sera diverso do fechado, que s6 poderia ser atribuido
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ao agravante em caso de eventual pena se esta fosse superior a 8 anos de recluséo,
nédo sendo a hipotese dos autos'.

Ao final, requer seja conhecido e provido o presente recurso, com fulcro nos arts.
39 da Lei n° 8.038/90 e art. 258, caput e §3° do RISTJ, para fins de reformar a decisao
agravada, no sentido de reconhecer o constrangimento ilegal, revogar a prisao
preventiva, sem prejuizo de aplicagao de cautelares diversas da prisao.

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental deve ser conhecido, uma vez que foram preenchidos os
pressupostos de admissibilidade recursal, dentre eles, a tempestividade.

Ocorre que as razdes trazidas pela defesa em agravo regimental ndo foram
capazes de ensejar a reforma da decisdo agravada, devendo ser esta mantida por seus
proprios fundamentos, in verbis:

"Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar,
impetrado em beneficio de MATEUS SIQUEIRA DA SILVA,
contra acordédo proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL no julgamento do
Recurso em Sentido Estrito n. 5276687-13.2025.8.21.0001.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em
flagrante em 19/10/2025, posteriormente foi concedida
liberdade proviséria na audiéncia de custodia, e restou
denunciado, pela suposta pratica do crime tipificado no art.
16, caput, da Lei n. 10.826/03.

O Parquet Estadual interpbs recurso em sentido
estrito perante o Tribunal de origem, que deu provimento ao
recurso para o efeito de decretar a prisdo preventiva do ora
paciente, nos termos do acdorddo que restou assim
ementado (fls. 24/25):

“DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO EM SENTIDO
ESTRITO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. PROVIMENTO DO
RECURSO.

I. CASO EM EXAME: 1. Recurso em sentido estrito interposto
pelo Ministério Publico contra decisdo que concedeu liberdade
proviséria ao recorrido, preso em flagrante pela suposta pratica
do delito de porte ilegal de arma de fogo de uso restrito.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

1. A questdo em discussdo consiste na necessidade de
decretagdo da prisdo preventiva do recorrido para garantia da
ordem publica, considerando a gravidade concreta da conduta e
o risco de reiteragdo delitiva.

Ill. RAZOES DE DECIDIR:

1. A materialidade e os indicios de autoria do crime de porte
ilegal de arma de fogo de uso restrito estdo suficientemente
demonstrados nos autos do inquérito policial, preenchendo o
requisito do fumus comissi delicti.

2. O crime imputado ao recorrido possui pena maxima superior a
4 anos de reclusdo, atendendo ao requisito previsto no art. 313,
I, do CPP para decretagao da priséo preventiva.
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3. A gravidade concreta da conduta é evidenciada pelo porte de
arma de fogo de uso restrito em local de grande circulagdo de
pessoas (festa), com aglomeragdo de populares que tentaram
impedir a prisdo com uso de violéncia, resultando em policial
ferido.

4. A periculosidade social do agente e o risco de reiteragéo
delitiva sdo demonstrados pelo fato de que o recorrido, embora
primario, estava sendo processado por crimes de porte/posse de
arma de fogo de uso equiparado ao restrito e trafico de drogas,
tendo voltado a delinquir menos de quatro meses apds ser
beneficiado com liberdade proviséria naquele processo.

5. Conforme jurisprudéncia do STJ, a preservagdo da ordem
publica justifica a imposi¢do da prisdo preventiva quando o
agente possui inquéritos ou agbes penais em curso, pois tais
circunstédncias  denotam  sua  contumécia  delitiva e
periculosidade.

6. O descumprimento de medida cautelar anteriormente imposta
demonstra, por si s6, a adequagdo da priséo preventiva para
conveniéncia da instrugdo criminal, segundo entendimento do
STU.

7. Eventuais condigbes pessoais favoraveis do recorrido ndo sdo
suficientes para afastar a necessidade da prisdo preventiva
quando presentes 0s requisitos legais que a autorizam.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

1. Recurso provido para decretar a prisdo preventiva do
recorrido.

Tese de julgamento: 1. A prisdo preventiva é medida adequada e
necessaria quando demonstrada a gravidade concreta da
conduta e o risco de reiteragdo delitiva, evidenciado pelo
cometimento de novo crime durante o periodo de liberdade
proviséria em outro processo.”

No presente writ, a defesa sustenta a nulidade das
provas obtidas por meio de busca pessoal desprovida de
fundada suspeita, em afronta ao art. 244 do Cbdigo de
Processo Penal, impondo o reconhecimento da ilicitude e o
desentranhamento nos termos do art. 157 do mesmo
diploma.

Afirma a auséncia de requisitos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal para a decretagdo da prisdo
preventiva, notadamente quanto a inexisténcia de
demonstracdo concreta e contemporanea do periculum
libertatis.

Assevera a inidoneidade dos fundamentos adotados
para a custodia, por se apoiarem em gravidade em abstrato
e em referéncia a processo anterior que culminou em
sentencga absolutoria, em descompasso com a exigéncia de
motivagdo concreta.

Argui as condigbes pessoais favoraveis, com
destaque a primariedade, residéncia fixa e inexisténcia de
noticias de descumprimento de medidas -cautelares,
afastando qualquer obice a aplicagdo da lei penal.

Defende a desproporcionalidade da priséo
preventiva, a luz da pena em abstrato do crime previsto no
art. 16, caput, da Lei n. 10.826/03, praticado sem violéncia
ou grave ameaga, em violagdo ao principio da
homogeneidade.

Aduz a auséncia de contemporaneidade dos motivos
ensejadores da segregacédo, diante do lapso superior a
quatro meses entre a liberdade provisoria regularmente
cumprida e o julgamento do recurso em sentido estrito.

Afirma a suficiéncia de medidas cautelares diversas
da prisédo, destacando a falta de fundamentagcdo concreta
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para afastar providéncias menos gravosas, em observéancia
ao art. 282 do Codigo de Processo Penal.

Requer, em liminar e no mérito, a concessdo da
ordem para que seja revogada a prisdo preventiva, com a
expedicdo de alvara de soltura em favor do paciente; no
meérito, pugna pelo reconhecimento da ilicitude da prova
obtida em revista pessoal sem fundada suspeita e pela
revogagdo da prisdo preventiva, restabelecendo-se
integralmente a liberdade; subsidiariamente, pretende a
substituicdo da prisGo por medidas cautelares diversas,
inclusive o monitoramento eletrénico.

A liminar foi indeferida (fls. 139/142). As informagbes
foram prestadas (fls. 145/166 e 170/172). O Ministério
Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem (fls.
177/183).

E o relatorio.

Decido.

Diante da hipdotese de habeas corpus substitutivo de
recurso proprio, a impetracdo sequer deveria ser
conhecida, segundo orientagdo jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, considerando as alegagbes expostas na
inicial, razoavel o processamento do feito para verificar a
existéncia de eventual constrangimento ilegal que justifique
a concesséao da ordem de oficio.

Primeiramente, € insito registrar que consta da
acusacdo apresentada nos autos que o paciente, em data
de 19 de outubro de 2025, por volta das 20h45min, em via
publica, na Rua R, n° 42, bairro Bom Jesus, na cidade de
Porto Alegre-RS, portava e mantinha sob sua guarda, 01
pistola BERSA, modelo Thunder 45 Ultra Compact Pro,
calibre .45mm, de uso restrito, numeracdo 964844,
fabricagdo argentina, municiada com 07 munigbes intactas
calibre .45mm de uso restrito, sem autorizacdo e em
desacordo com determinagéo legal ou regulamentar, bem
como R$ 562,50 e U$$ 1,00.

Consoante narrado, os policiais militares realizavam
patrulhamento ostensivo a pé, no bairro Bom Jesus, Porto
Alegre, quando avistaram o paciente, participando de
festividade local.

Ao perceber a aproximagdo policial, o paciente
passou a adotar comportamento suspeito, levando
rapidamente as m&os a regido da cintura e apressou o
passo em direcdo oposta, adentrando em um
estabelecimento comercial do tipo “mercadinho”. Diante da
fundada  suspeita, o0s policiais  procederam  ao
acompanhamento tatico do paciente, logrando éxito em
localiza-lo e rendé-lo nos fundos do referido
estabelecimento.

No momento da abordagem, o paciente portava, em
sua mao direita, uma arma de fogo tipo pistola, marca
BERSA, calibre .45mm, municiada com sete projéteis
intactos do mesmo calibre. Durante a busca pessoal, foram
encontrados dois aparelhos celulares, uma chave de
veiculo, R$ 562,50 e U$$ 1,00.

Além disto, durante a tentativa de condugdo do
preso até a viatura, os policiais foram alvo de agressées
por parte de populares, que langaram objetos como pedras,
garrafas e tijolos, além de proferirem injurias contra os
servidores. Por isto, um policial militar foi lesionado na
cabeca e houve a necessidade da presenca de outras
guarni¢bes policiais no local e o uso de instrumentos de
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menor potencial ofensivo por parte dos policiais para
garantir a seguranga dos agentes e do paciente.

Por tudo isto, o paciente foi denunciado como
incurso no artigo 16, “caput”, da Lei n°® 10.826/03.

Colocadas as premissas faticas, em resumo, a
defesa aponta nulidade da busca pessoal e auséncia dos
requisitos para a decretacdo da prisdo cautelar na
modalidade prisdo preventiva.

Quanto a tese de nulidade da busca pessoal por
suposta auséncia de fundada suspeita, tem-se que, como
visto, houve descri¢cao fatica no sentido de que ‘ao perceber
a aproximagcdo policial, o paciente passou a adotar
comportamento suspeito, levando rapidamente as méos a
regido da cintura e apressou o passo em diregdo oposta,
adentrando em um estabelecimento comercial do tipo
‘mercadinho”. Diante da fundada suspeita, os policiais
procederam ao acompanhamento tatico do paciente,
logrando éxito em localiza-lo e rendé-lo nos fundos do
referido estabelecimento’.

Néo obstante, fato é que a tese de nulidade da
busca pessoal por suposta auséncia de fundada suspeita,
além de depender de dilagdo probatoéria (incompativel com
o rito estreito do habeas corpus), ndo foi objeto de detida
analise pelas Instancias ordinarias, de modo que ¢é vedada
a incurséo inaugural por esta Corte Superior de Justiga, sob
pena de incorrer em supressao de instancia, a saber:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. NECESSIDADE DA PRISAO PREVENTIVA.
REITERACAO DO PEDIDO. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NULIDADE DA BUSCA DOMICILIAR
INDIVIDUALIZACAO DA PENA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO PARA O JULGAMENTO
DA APELACAO. RECURSO COM TRAMITACAO REGULAR NA
CORTE LOCAL.

1. A legalidade da decretagdo da prisdo preventiva do paciente
foi reconhecida no julgamento do RHC n. 202.788/SP, de
maneira que ndo é possivel reexamina-la neste habeas corpus.
2. O exame de ilegalidades nao submetidas ao crivo do
Tribunal de origem configura supressdao de instancia,
conforme entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica, razdo por que ndo se pode conhecer das
alegagobes de cerceamento de defesa, de nulidade da busca
domiciliar e de ilegalidade na individualizagao da pena.

3. O prazo de duragéo da prisdo preventiva deve ser aferido nos
limites da razoabilidade, considerando as circunstancias
excepcionais que possam retardar o curso do processo, como a
complexidade do caso e o numero de apelantes.

4. A tramitagdo da apelagdo na Corte estadual foi considerada
regular, sem desidia ou negligéncia, e dentro dos limites da
razoavel duragdo do processo.

5. A pena estabelecida na sentenga condenatéria deve ser
considerada para aferir o excesso de prazo na duragdo da
priséo proviséria. No caso, o tempo total da prisdo cautelar do
paciente, de aproximadamente 1 ano e 6 meses, é proporcional
em relagdo a pena privativa de liberdade aplicada na sentenca
condenatéria, de 6 anos e 3 meses.

6. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, ordem
denegada.

(HC n. 1.037.635/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 10/3/2026.) (grifos
nossos).
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PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. TRAFICO DE DROGAS. NULIDADE
DA BUSCA PESSOAL E ATIPICIDADE DO DELITO DE
CORRUPCAO ATIVA POR AUSENCIA DE DOLO
ESPECIFICO. TESES NAO CONHECIDAS. NULIDADE
DECORRENTE DA QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA. NAO
VERIFICADA. AUSENCIA DE COMPROVACAO QUANTO A
OCORRENCIA DE ADULTERACAO E DO EFETIVO
PREJUIZO. ALEGACAO DE INOBSERVANCIA DO
PROCEDIMENTO DE ACAUTELAMENTO DOS
ENTORPECENTES. MATERIA NAO APRECIADA PELA
CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. PRISAO
PREVENTIVA. REVOGACAOQ. IMPOSSIBILIDADE. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
RISCO DE REITERACAO DELITIVA EVIDENCIADO.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS QUE NAO AFASTAM O
DECRETO PREVENTIVO. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. NAO OCORRENCIA DE
VIOLACAO DO PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE
INOCENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
Ordem denegada.

(HC n. 1.006.129/GO, relator Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 23/9/2025.) (grifos
nossos).

Superada a questdo, passo a analise do binbémio
liberdade versus pris&o.

O Tribunal a quo, ao dar provimento ao recurso em
sentido estrito interposto pelo Parquet, exibiu a seguinte

motivagao:

“(...) Nos autos do inquérito policial, ha elementos informativos
suficientes acerca da materialidade e indicios de autoria
delitiva. Além disso, o presente recurso configura requerimento
expresso do Ministério Publico a respeito da prisdo do recorrido,
respeitando a regra contida no art. 311 do CPP.

Verifica-se, também, o preenchimento dos requisitos legais
exigidos para decretagdo da prisdo preventiva, pois a pena
maxima cominada ao delito infringido supera 04 anos de
recluséao (art. 313, I, do CPP).

Da mesma forma, a medida se mostra necessdria para a
garantia da ordem publica e para assegurar a aplicagao da
lei penal, tendo em vista a gravidade em concreto da
conduta, a periculosidade social do agente e o risco de
reiteragao delitiva (art. 312 do CPP). Essas circunstancias
legitimam a custddia e justificam a impossibilidade de
aplicacdo de quaisquer medidas cautelares diversas da
prisdo4.

No caso, a gravidade dos fatos é inequivoca. Os elementos
informativos acostados aos autos revelam que o recorrido foi
preso em flagrante portando arma de fogo de uso restrito
em uma festa, isto é, local de grande circulagdo de pessoas.
Além disso, no momento da agdo policial, populares se
aglomeraram no local, tentando impedir a prisdo com o uso
de violéncia, que resultou em um policial ferido (1.25).

E, também, nitida a periculosidade social do agente e o
risco de reiteragao delitiva. Muito embora seja primdrio, a
certiddo de antecedentes criminais acostada aos autos (2.1)
informa que o recorrido esta sendo processado pela
suposta pratica dos crimes de porte/posse de arma de fogo
de uso equiparado ao restrito e trafico de drogas (processo
n° 5106519-75.2025.8.21.0001, com denuncia recebida em
28/04/2025). Em tal processo, foi beneficiado com a
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liberdade proviséria em 27/06/2025 (65.1), voltando a
delinquir menos de 04 (quatro) meses apds, em 19/10/2025.
Esta evidenciada a postura de descaso do recorrido para com a
ordem juridica e o sistema criminal, demonstrando que, em
liberdade, tende a reincidir na prética delitiva. Tal circunsténcia
justifica a necessidade de sua segregagdo cautelar como
medida imprescindivel a preservagédo da ordem publica e revela
que medidas cautelares diversas da prisdo séo inadequadas e
socialmente contraproducentes.

De acordo com a jurisprudéncia do STJ, "a preservagdo da
ordem publica justifica a imposigdo da prisao preventiva quando
0 agente possuir maus antecedentes, reincidéncia, atos
infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo agbes penais em
curso, porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia
delitiva e, por via de consequéncia, sua periculosidade"”.5

E plenamente possivel a valoragdo dos antecedentes criminais
do recorrido para fins de justificar a imposicdo da prisdo
preventiva, pois revela sua contumacia delitiva e periculosidade
social, ndo sendo valido alegar violagdo a presungdo de
inocéncia. Nessa linha: "A jurisprudéncia desta Corte é no
sentido da validade da prisdo preventiva quando, no decreto
prisional, sdo apontadas agbes penais em curso, inquéritos
policiais, e até atos infracionais, porque, ainda que néo sejam,
em sentido estrito, "reincidéncia” e "maus antecedente ", haja
vista que nédo ha titulo judicial condenatério definitivo, porém sao
indicativos de vivéncia delitiva, o que justifica a medida cautelar
penal prisional, e ndo ha que falar em ofensa a "presungédo de
inocéncia", pois trata-se de medida de natureza cautelar, e ndo
definitiva".6 E, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, "o
descumprimento de medida cautelar imposta como condigdo
para a liberdade proviséria, demonstra, por si sO, a adequagéo
da priséo preventiva para conveniéncia da instrugéo criminal”.7
Outrossim, segundo o entendimento consolidado do STJ, ainda
que o recorrido apresente condi¢cées pessoais positivas -
como ser primario, possuir trabalho licito e arrimo de familia
- tais elementos, isoladamente, nao sado suficientes para
justificar a revogacdo da prisdo preventiva quando o
conjunto dos autos revela circunstancias que recomendam
sua manutencdo. Nessa mesma linha, também n&o se
admite a substituicdo da custodia por medidas cautelares
alternativas quando permanecem higidos os fundamentos
que autorizam a segregacgado.8

Por fim, destaca-se que a prisdo preventiva ndo se confunde
com eventual condenagao definitiva nem com os efeitos a
ela associados, como a fixagao do regime prisional, por se
tratarem de institutos distintos. A prisdo cautelar n&o
representa antecipagcdo da pena, mas medida excepcional
destinada a prote¢cdo do meio social e a prevengédo da reiteragdo
delitiva, desde que presentes o0s requisitos legais que a
autorizam.

Nesse sentido: "A prisdo preventiva ndo tem o conddo de
antecipar os eventuais efeitos advindos de uma condenagdo
definitiva, mas sim de afastar o agente do convivio social
quando presentes os requisitos do art. 312 do CP. Também né&o
representa desrespeito a garantia constitucional da presungdo
de inocéncia, o que sO ocorreria na hipotese de auséncia
daqueles pressupostos”.9

Nesse contexto, é hipotese de decretagdo da prisdo preventiva
de MATEUS SIQUEIRA DA SILVA, ao menos por ora. (...)

ISSO POSTO, voto por DAR PROVIMENTO ao recurso para o
efeito de decretar a prisao preventiva de MATEUS SIQUEIRA
DA SILVA”. (fls. 24/31). (grifos nossos).
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Em vista da natureza excepcional da prisdo
preventiva, somente se verifica a possibilidade da sua
imposicdo quando evidenciado, de forma fundamentada e
com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cddigo
de Processo Penal - CPP.

Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada
apenas quando nao for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

A prisdo preventiva, por sua natureza cautelar, visa
garantir o resultado util e pratico do processo, ou seja,
eficacia do provimento jurisdicional.

Para sua decretagdo e manutencdo é imperiosa a
presenca dos requisitos essenciais consistentes no fumus
comissi delicti e no periculum libertatis.

O fumus comissi delicti refere-se a prova da
existéncia do crime e aos indicios suficientes de autoria. Ja
o periculum libertatis se traduz no risco que a liberdade do
individuo pode representar para a ordem publica, a
instrugdo criminal e a aplicagcdo da lei penal, nos estritos
termos do art. 312 do CPP.

O fumus comissi delicti esta delineado no auto
preliminar de constatagcdo de funcionalidade de arma de
fogo n° 29189/2025/1008294, onde foi atestado que tanto a
arma quanto as munig¢ées apreendidas encontravam-se ‘em
bom estado de conservacéo, aptas ao disparo, sendo 0s
cartuchos proprios para percussdo e contendo todos os
componentes necessarios ao funcionamento  do
armamento’, auto de apreenséao n°
7811 7/2025/1008052 bem como nas demais pec¢as que
instruem o inquérito policial.

O periculum libertatis reside no modus operandi, na
gravidade em concreto da conduta e no risco de reiteragéo
criminosa. Isto porque foi apontado que o paciente, quando
da suposta pratica do novo delito, ainda se encontrava
‘submetido a medida cautelar de monitoragcdo eletrénica,
mediante uso de tornozeleira, conforme determinado na
decisdo que Ihe concedeu liberdade provisoria em
27/06/2025, nos autos do Processo n°
5106519-75.2025.8.21.0001, em tramite perante a 22 Vara
Criminal do Foro Central da Comarca de Porto Alegre’.
Ademais, constitui-se em motivagdo idénea a assertiva de
que ‘a medida se mostra necessaria para a garantia da
ordem publica e para assegurar a aplicagdo da lei penal,
tendo em vista a gravidade em concreto da conduta, a
periculosidade social do agente e o risco de reiteragdo
delitiva (art. 312 do CPP)’, sendo que o paciente ‘foi preso
em flagrante portando arma de fogo de uso restrito em uma
festa, isto é, local de grande circulagdo de pessoas. Além
disso, no momento da ac¢do policial, populares se
aglomeraram no local, tentando impedir a prisGo com o uso
de violéncia, que resultou em um policial ferido’. A
periculosidade social do paciente e o risco de reiteragdo
delitiva foi destacado, pois ‘muito embora seja primario, a
certiddo de antecedentes criminais acostada aos autos
(2.1) informa que o recorrido esta sendo processado pela
suposta pratica dos crimes de porte/posse de arma de fogo
de uso equiparado ao restrito e trafico de drogas (processo
n°® 5106519-75.2025.8.21.0001, com denuncia recebida em
28/04/2025). Em tal processo, foi beneficiado com a
liberdade proviséria em 27/06/2025 (65.1), voltando a
delinquir menos de 04 (quatro) meses apds, em
19/10/2025'.
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Cumpre esclarecer que os autos do processo n°
5106519-75.2025.8.21.0001, n&o obstante a defesa
argumente que o paciente foi absolvido, tem-se que ainda
se trata de acdo penal em andamento, por meio da qual se
imputa ao paciente crime idéntico, além do delito de trafico
de drogas (artigo 33, caput, da Lei n° 11.343/2006; artigo
16, caput, e artigo 16, §1° inciso IV, ambos da Lei n°
10.826/03, todos na forma do artigo 69, caput do Codigo
Penal), na medida em que houve a interposi¢do de recurso
de apelacdo pelo Ministério Publico Estadual e ha parecer
da Procuradoria pelo provimento do recurso. (https:/
portaldeservicos.pdpj.jus.br/consulta/autosdigitais?
processo=5106519-75.2025.8.21.0001&dataDistribuicao=202602111
acesso em 13/04/2026, as 16h45).

Portanto, a prisdo preventiva se faz imprescindivel
para assegurar a ordem publica e afastar o risco de
reiteracdo criminosa. Sobre o tema, cito precedentes deste
Tribunal Superior:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
ASSOCIAGAO PARA O TRAFICO. COMERCIO ILEGAL DE
ARMA DE FOGO, PORTE IRREGULAR DE ARMA DE

FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA, PORTE DE ARMA DE
FOGO DE USO PERMITIDO, PREVARICACAO, VIOLACAO DE
SIGILO PROFISSIONAL E ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. AGRAVANTE POLICIAL MILITAR. SUPOSTO
ENVOLVIMENTO DO AGRAVANTE COM ORGANIZACAO
CRIMINOSA. INEXISTENCIA DE NOVOS ARGUMENTOS
HABEIS A DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de
ser mantida a r. decisdo vergastada por seus proprios
fundamentos.

Il - A segregacgéo cautelar deve ser considerada excegéo, ja que
tal medida constritiva sé se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrugdo
criminal ou a aplicagdo da lei penal, ex vi do art. 312 do CPP.

Il - In casu, a r. decisdao que decretou a prisao preventiva do
ora agravante encontra-se devidamente fundamentada em
dados concretos extraidos dos autos, notadamente em
razao da gravidade concreta da conduta- evidenciada pelo
fato do agravante ser policial militar e o suposto fato do
agravante integrar organizagdo criminosa -justificando a
manutengdo da segregacdo cautelar. Conforme orientagdo
jurisprudencial do STJ, o suposto envolvimento do agente com
organizagéo criminosa revela sua periculosidade, o que justifica
a prisdo preventiva como forma de garantir a ordem publica
(AgRg no RHC n. 128.253/MS, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 24/8/2020; e AgRg no
RHC n. 127.592/CE, Sexta Turma, Rel®. Min?. Laurita Vaz, DJe
de 17/9/2020).

IV - Ressalte-se que a alteragdo da decisdo que decretou a
preventiva no que se refere a existéncia de indicios de autoria e
de prova da materialidade do delito demanda dilagdo probatoria,
procedimento incompativel com a estreita via do habeas corpus,
devendo a questéao ser dirimida no trémite da instrugdo criminal.
Nesse sentido: HC n. 504.546/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge
Mussi, DJe de 4/10/2019; e RHC n. 123.822/DF Segunda
Turma, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 20/10/2014.
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V - Eventuais condi¢gbes subjetivas favoraveis do agravante,
como residéncia fixa e trabalho licito, ndo impedem a prisdo
preventiva quando preenchidos os requisitos legais para sua
decretagéo.

Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 166823 / RS
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2022/0193470-9 Relator Ministro JESUINO
RISSATO (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJDFT)
(8420) Orgdo Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do
Julgamento 11/10/2022 Data da Publicagdo/Fonte DJe
19/10/2022). (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
POSSIBILIDADE ~DE  JULGAMENTO  MONOCRATICO.
AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
TRAFICO DE DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE
FOGO E MUNIGAO DE USO RESTRITO. PRESENTES 0OS
REQUISITOS DA PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. REITERACAO
DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIR A ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Os arts. 932 do Codigo de Processo Civil - CPC c¢/c o 3° do
CPP e 34, Xl e XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal
de Justiga - RISTJ e o enunciado n. 568 da Sumula do Superior
Tribunal de Justiga - STJ, permitem ao relator negar seguimento
a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prejudicado ou em confronto com Stmula ou com jurisprudéncia
dominante nos Tribunais superiores, ndo importando em
cerceamento de defesa ou violagdo ao principio da
colegialidade, notadamente diante da possibilidade de
interposigéo de agravo regimental contra a respectiva deciséo,
como ocorre no caso, que permite que a matéria seja apreciada
pelo Colegiado, afastando eventual vicio.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstradas pelas
instancias ordinarias, com base em elementos extraidos dos
autos, a periculosidade do agente e a gravidade do delito.
Destacou-se que, a despeito da pequena quantidade de drogas
apreendida (6,53g de cocaina), foram encontrados no imével do
paciente diversas muni¢cbes e cartuchos intactos, vazios e
deflagrados de arma de fogo, diversos cartuchos intactos e
deflagrados de airsoft, uma arma espingarda de pressdo
(chumbinho), trés recipientes de plastico contendo esferas de
chumbo, 03 (trés) pistolas de airsoft e 02 (dois) revolveres de
airsoft; o que denota risco concreto ao meio social, justificando a
segregacgdo cautelar, mormente considerando que o paciente é
investigado pela prética do crime de persegui¢cdo no contexto de
violéncia doméstica e familiar.

Sublinhou-se, ainda, o risco de reiteragdo delitiva, tendo em
vista que o paciente foi condenado recentemente, em primeira
instancia, pela pratica do crime de uso de documento falso e
ainda figura como parte em agdo de execugdo de medidas
alternativas distribuida na Vara de Execug¢do Penal.
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Nesse contexto, forgoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo
havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogagéao.

3. E sabenca que "a preservacdo da ordem publica justifica a
imposi¢do da prisdo preventiva quando o agente ostentar maus
antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos,
inquéritos ou mesmo ag¢bes penais em curso, porquanto tais
circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade" (RHC 107.238/GO, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
DJe de 12/3/2019).

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que a
presenca de condigbes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretagdo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Séao inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos
graves.

6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 960341 / MG,
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
2024/0429777-9, Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK
(1183), Orgdo Julgador: T5 - QUINTA TURMA, Data do
Julgamento: 19/02/2025, Data da Publicagdo/Fonte: DJEN
24/02/2025). (Grifos nossos).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ALEGACAO DE QUE A
ARMA APREENDIDA SERIA DE USO PERMITIDO. MATERIA
NAO ANALISADA PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
INVIAVEL NA VIA ELEITA. PRESENTES OS REQUISITOS DA
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. ACUSADO EM
CUMPRIMENTO DE PENA EM PROCESSO PELA PRATICA
DE ROUBO. ESTARIA EM LIBERDADE PROVISORIA
QUANDO PRESO EM FLAGRANTE. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. PROPORCIONALIDADE ENTRE A MEDIDA
CAUTELAR E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME
NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Registra-se ser inadmissivel a analise da alegagdo de que a
arma apreendida com o agravante seria de uso permitido, tendo
em vista que a referida irresignagdo nao foi analisada Tribunal a
quo, por ocasiao do julgamento do habeas corpus. Dessa forma,
este Tribunal Superior de Justica fica impedido de enfrentar o
tema, sob pena de incidir em indevida supresséo de instancia.
Ademais, ndo ha como acolher o pleito defensivo, nos moldes
postulados, sem o0 necessario revolvimento fatico-probatdrio,
inviavel na via eleita.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.
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No caso dos autos, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo as insténcias ordinarias
demonstrado, com base em elementos concretos, a
periculosidade do agente, evidenciada pela habitualidade
delitiva, pois possui condenagéo por roubo e teria sido preso em
flagrante portando arma de fogo, com numeragdo suprimida e
municiado com trés cartuchos, estando em liberdade proviséria
ha menos de 3 meses, descumprindo, assim, as medidas
cautelares impostas no outro processo; mostrando-se
necessaria a prisdo para evitar a reiteragdo na pratica delitiva.

3. Nesse sentido, "Consoante sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte Superior, maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acbes penais em curso justificam a imposicdo de segregagdo
cautelar como forma de evitara reiteragdo delitiva e, assim,
garantir a ordem publica. Precedentes" (AgRg no HC
n.813.662/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em14/8/2023, DJe de 16/8/2023).

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que a
presenca de condigbes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretagdo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Séao inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos
graves.

6. Inexiste ofensa ao principio da proporcionalidade entre a
custddia cautelar e eventual condenagdo que o agravante
experimentara, pois referida analise deve ficar sujeita ao Juizo
de origem, que realizara cognigdo exauriente dos fatos e provas
apresentados no caso concreto. Ndo sendo possivel, assim,
concluir, na via eleita, a quantidade de pena que podera ser
imposta, menos ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda
em regime diverso do fechado.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 891319 / SP,
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS,
2024/0045939-7, Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK
(1183), Orgdo Julgador: T5 - QUINTA TURMA, Data do
Julgamento 24/06/2024, Data da Publicagdo/Fonte, DJe
26/06/2024). (grifos nossos).

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO  IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DAS
DROGAS APREENDIDAS. CIRCUNSTANCIAS DO
DELITO. REITERAGCAO DELITIVA. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE ENTRE A SEGREGACAO
PREVENTIVA E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE
EXAME NA VIA ELEITA. RISCO DE CONTAMINACAO PELA
COVID-19. RECOMENDACAO N. 62/2020 DO CONSELHO
NACIONAL DE JUSTICA CNJ. REU NAO INSERIDO NO
GRUPO DE RISCO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
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previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

2. No caso dos autos, a prisao preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstradas, com
base em elementos concretos, a gravidade da conduta e a
maior periculosidade do recorrente, evidenciadas pela
variedade, natureza e quantidade do entorpecentes apreendidos
- 8 porgbes de maconha, pesando 985 g e 21 porgbes de
cocaina, totalizando 10 g - circunstancias que, somadas ao fato
de o local do crime ser conhecido como "boca de fumo" e a
apreenséo de arma de fogo, demonstram o maior envolvimento
com o narcotrafico e o risco ao meio social. Ademais, a prisdo
também se justifica para evitar a reiteragdo na pratica delitiva,
uma vez que, conforme destacado pelas instancias ordinarias, o
recorrente ostenta diversas passagens por crimes de roubo
majorado, porte de arma e homicidio, além de atos infracionais a
eles equiparados.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que as
condigbes favoraveis do recorrente, por si sés, ndo impedem a
manutengdo da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutengdo da ordem publica.

5. Nao ha falar em desproporcionalidade entre o decreto
prisional preventivo e eventual condenagéo, tendo em vista ser
inadmissivel, em recurso ordinario em habeas corpus, a
antecipagéo da quantidade de pena que eventualmente podera
ser imposta, menos ainda se iniciara o cumprimento da
reprimenda em regime diverso do fechado.

6. O risco trazido pela propagagdo da COVID-19 néo é
fundamento habil a autorizar a revogagdo automatica de toda
custddia cautelar, sendo imprescindivel, para tanto, que haja
comprovagéo de que o réu encontra-se inserido na parcela mais
suscetivel a infecgdo, bem como, que haja possibilidade da
substituicdo da prisdo preventiva imposta. No caso, além de
estar demonstrada a necessidade da prisdo preventiva, o
paciente ndo é idoso - possui 21 anos de idade -, tampouco
comprovou qualquer comorbidade que o insira no grupo de risco
de agravamento da COVID19, ndo havendo, portanto, falar em
liberdade proviséria ou substituicdo da custodia por prisdo
domiciliar em razdo da pandemia 7 . Recurso ordinario
desprovido. (RHC 137442 / MS, RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS 2020/0291278-0, Relator Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK (1183), Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA,
Data do Julgamento 09/12/2020, Data da Publicagdo/Fonte DJe
11/12/2020). (grifos nossos).

Enfatize-se que a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica admite a decretacdo da prisdo
preventiva dada a gravidade em concreto das condutas e
com base em agbes penais em andamento, como indicativo
de contumacia delitiva e periculosidade do agente, a saber:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO RESTRITO, RESISTENCIA, DESOBEDIENCIA E
EXCESSO DE VELOCIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DE ESTADO GRAVE DE SAUDE QUE
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JUSTIFIQUE PRISAO DOMICILIAR. ALEGAGAO DE
ILICITUDE DA PROVA. NECESSIDADE DE DILAGAO
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA ELEITA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que denegou
habeas corpus impetrado em favor dos agravantes. A defesa
sustenta a ilegalidade da busca pessoal realizada sem fundadas
razbes, a nulidade decorrente de violéncia policial na
abordagem, a inexisténcia dos requisitos da prisdo preventiva, a
necessidade de substituicdo por medidas cautelares diversas
ou, subsidiariamente, a concessdo de prisdo domiciliar a F. de
O., em razdo de seu estado de salide.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questbes em discussdo: (i) definir se a prisdo
preventiva possui fundamentagdo idbnea; (ii) verificar se a
segregagdo cautelar poderia ser substituida por medidas
cautelares diversas; (iii) examinar se o paciente F. de O. faz jus
a prisdo domiciliar por motivo de salde; e (iv) estabelecer se a
alegada licitude da prova em razdo da abordagem policial
poderia ser reconhecida em sede de habeas corpus.

Il. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva encontra-se devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, em razdo da reiteracdo delitiva e da periculosidade
dos acusados, demonstrada pelas condenagbes e agobes
penais em curso.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
decretagdo da prisao preventiva com base em maus
antecedentes, reincidéncia, inquéritos ou agbées penais em
andamento, como indicativo de contumadcia delitiva e
periculosidade do agente.

5. A fundamentagdo concreta da custédia cautelar afasta a
possibilidade de substituicdo por medidas cautelares diversas,
nos termos do art. 319 do CPP.

6. O pedido de prisdo domiciliar de F. de O. n&do encontra
amparo, pois deixou de ser comprovado estado grave de salde
incompativel com o tratamento oferecido no estabelecimento
prisional, que ja providenciou consultas médicas e
acompanhamento adequado.

7. A alegacao de ilicitude da prova em razdo de busca
pessoal e violéncia policial demanda dilagao probatoria,
incabivel na via estreita do habeas corpus, devendo a
questao ser analisada na instrugao criminal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser decretada com base na
reiteragdo delitiva e na periculosidade do agente, desde que
demonstradas em fundamentagéo concreta.

2. A existéncia de acompanhamento médico regular no sistema
prisional afasta a concessdo de prisdo domiciliar por motivo de
saude.

3. Questées que demandam dilacdo probatéria, como a
alegacéo de ilicitude da prova por violéncia policial, ndo podem
ser apreciadas em sede de habeas corpus.

4. A fundamentagdo concreta da prisdo preventiva impede a
substituigdo da medida por cautelares mais brandas.

(AgRg no HC n. 1.015.048/PR, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
Jjulgado em 2/9/2025, DJEN de 8/9/2025.). (grifos nossos).
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No que tange aos alegados predicados pessoais, é
entendimento consagrado no Superior Tribunal de Justiga -
STJ que a presengca de condicbes pessoais favoraveis,
como primariedade, domicilio cerfo e emprego licito, ndo
impede a decretacdo da prisGo cautelar quando
devidamente fundamentada.

Neste sentido, referencio os julgados desta Corte
Superior de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS E PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO CONCRETA. GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. INVIABILIDADE DE SUBSTITUICAO
POR MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. CONDIGCOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Ndo se conhece do habeas corpus impetrado como
substitutivo de recurso cabivel, salvo em hipéteses de flagrante
ilegalidade, o que nao se verifica no caso concreto.

2. A decisdo que converte o flagrante em preventiva deve
demonstrar, com base em elementos concretos dos autos, os
requisitos e fundamentos legais exigidos nos arts. 312 e 313 do
Cadigo de Processo Penal.

3. Na hipétese, a prisédo foi motivada pela apreenséo de drogas
fracionadas e arma de fogo com numeragdo suprimida, em
contexto de ftraficancia, além da resisténcia a abordagem
policial, o que justifica a medida extrema com base na gravidade
concreta da conduta. Nos termos da orientagdo desta Corte, o
porte de arma ou munigdo, no contexto de trafico de drogas,
podera justificar a manutengdo da prisdo, por evidenciar a
periculosidade do acusado e a necessidade da segregacéo
como forma de acautelar a ordem publica.

Nesse sentido: RHC n. 137.054/CE, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 20/4/2021, DJe
27/4/2021.

4. As condigbes subjetivas favoraveis do agente nao
obstam, por si s6s, a manutengdo da custodia cautelar
quando presentes fundamentos idéneos e contemporaneos.
5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a
priséo preventiva quando evidenciado risco a ordem publica,
sendo incabivel a substituicdo por medidas alternativas nos
termos do art. 282, § 6°, do CPP.

6. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 987061 / PB
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
2025/0077416-6 Relator Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA (1170) Orgéo Julgador T5 - QUINTA TURMA Data do
Julgamento 01/04/2025 Data da Publicagdo/Fonte DJEN
10/04/2025). (grifos nossos).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADO E
CONSUMADO. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO
PERMITIDO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REITERACAO
DELITIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. ALEGACAO DE QUE AGIU EM LEGITIMA
DEFESA. NECESSIDADE DE INCURSAO EM MATERIA
FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE NA VIA ELEITA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
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evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

2. A prisdo preventiva foi adequadamente decretada,
especialmente para garantia da ordem publica, tendo sido
demonstradas pela instédncia precedente, com base em
elementos extraidos dos autos, a gravidade concreta da conduta
e a periculosidade do agravante, evidenciadas pelas
circunstancias do delito, uma vez que o réu entrou em um bar
empunhando uma arma de fogo e, por motivos ainda n&o
esclarecidos, efetuou disparos de arma de fogo contra os
frequentadores do local, vindo a atingir duas pessoas, uma das
quais faleceu em razdo dos ferimentos.

3. A prisdo também se justifica para evitar a reiteragdo delitiva,
pois o agravante ostenta condenagdo criminal em primeira
insténcia e responde a outra agdo penal, o que, somado ao
temor manifestado pela vitima - que teria sido jurada de morte -,
demonstra risco ao meio social.

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que as
condigbes favoraveis do paciente, por si s6s, ndo impedem a
manutengdo da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada.

5. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas
seriam insuficientes para a manutengdo da ordem publica.

6. Na via estreita do recurso em habeas corpus é inviavel o
exame das alegagOes de que o réu teria agido em virtude do
temor que tinha de uma das vitimas, em virtude da necessaria
incursdo probatoéria, que devera ser realizada pelo Juizo
competente para a instrugéo e julgamento da causa.

7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no RHC 187636 / PR,
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS, 2023/0344555-4, Relator: Ministro JOEL
ILAN PACIORNIK (1183), Orgéo Julgador: T5 - QUINTA TURMA,
Data do Julgamento: 18/12/2023, Data da Publicagdo/Fonte:
DJe 20/12/2023). (grifos nossos).

Por fim, a jurisprudéncia desta Corte de Justica
navega no sentido de ser inaplicavel medida cautelar
alternativa quando as circunstancias evidenciam que as
providéncias menos gravosas seriam insuficientes para a
manutengdo da ordem publica, como no caso dos autos, a

saber:

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES, POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO,
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO E
CORRUPCAO DE MENORES. NEGATIVA DE AUTORIA E
RECOMENDACAO N. 62/2020 DO CONSELHO NACIONAL DE
JUSTICA - CNJ. MATERIAS NAO ANALISADAS PELA CORTE
DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ANALISE FATICO-
PROBATORIA. PRISAO  PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. ARMA E DIVERSAS
MUNICOES DE CALIBRES VARIADOS APANHADAS COM O
RECORRENTE. GRANDE QUANTIDADE E DIVERSIDADE DE
DROGAS APREENDIDAS. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
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ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. PRISAO DOMICILIAR.
FILHOS MENORES. NAO CABIMENTO. FLAGRANTE
ILEGALIDADE NAO VERIFICADA. RECURSO DESPROVIDO.
1. A negativa de autoria e a alegagdo concernente a
Recomendacgéo n. 62/2020 do CNJ, ndo foram objeto de exame
no acordao impugnado, o que obsta a analise por este Tribunal
Superior, sob pena de se incorrer em indevida supresséo de
insténcia. Ademais, o Magistrado de primeiro grau, ao decretar a
priséo preventiva, entendeu, com base nos elementos de prova
disponiveis, estarem demonstrados indicios minimos de autoria
e prova da materialidade delitiva. Nesse contexto, é inadmissivel
o enfrentamento da alegagdo de negativa de autoria/participagdo
no delito na via estreita do recurso habeas corpus, ante a
necessaria incursdo probatoria, que devera ser realizada pelo
Juizo competente para a instrugéo e julgamento da causa.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, conforme se tem da leitura do decreto
preventivo e do acérddo impugnado, verifica-se que a custodia
cautelar foi adequadamente motivada pelas instancias
ordinarias, tendo sido demonstradas, com base em elementos
concretos, a periculosidade do recorrente e a gravidade do
delito, consubstanciadas pela apreensdo de uma arma de fogo e
centenas de muni¢bes de calibres diversos, de balangas de
precisdo e pela grande quantidade e diversidade de drogas
apreendidas - 38 tjjolos e 2 porgbes de maconha, com peso total
de 29 kg e 120 g; 2 sacos contendo pé branco semelhante a
cocaina, com peso de 3kg e 20g; 3 porgbdes de sélido amarelado
semelhante a crack, com peso de 541,719 ?, o que demonstra
risco ao meio social, justificando a segregagdo cautelar,
"consoante pacifico entendimento desta Corte no sentido de que
a quantidade, a natureza ou a diversidade dos entorpecentes
apreendidos podem servir de fundamento ao decreto de prisdo
preventiva" (AgRg no HC 550.382/RO, Rel. Ministro RIBEIRO
DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 13/3/2020).

Ademais, o Tribunal de origem destacou o risco de reiteragéo
criminosa, pois o recorrente é reincidente, ostentando duas
condenagbes pelos delitos de furto qualificado.

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo
havendo falar, portanto, em existéncia de evidente flagrante
ilegalidade capaz de justificar a sua revogagéao.

3. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que as
condigbes favoraveis do recorrente, por si sés, ndo impedem a
manutengdo da prisdo cautelar quando devidamente
fundamentada. Além do mais, diferentemente do que afirmou a
defesa, o recorrente ndo é primario, sendo ressaltado pelo
Tribunal de origem que é reincidente.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para a manutengao da ordem
publica.

5. Interpretando o art. 318, VI, do CPP, inserido ao diploma legal
com o advento da Lei 13.257/2016, esta Corte Superior firmou
entendimento segundo o qual a prisGdo domiciliar no caso do
homem com filho de até 12 anos incompletos, ndo possui
carater absoluto ou automatico, podendo o Magistrado conceder
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ou ndo o beneficio, apds a analise, no caso concreto, da sua
adequagdo. No caso dos autos, nado foi demonstrada a
imprescindibilidade do auxilio econbémico do recorrente aos
cuidados de seus trés filhos, tendo em vista que sua
companheira possui trabalho formal e faz jus ao auxilio-doenga,
em razéo de sua enfermidade. Nesse contexto, ndo ha falar em
priséo domiciliar, portanto.

6.Recurso ordinario em habeas corpus desprovido. (RHC
128986 / RS, RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS,
2020/0147075-5, Relator: Ministro JOEL ILAN PACIORNIK
(1183), Orgdo Julgador: T5 - QUINTA TURMA, Data do
Julgamento: 22/09/2020, Data da Publicagdo/Fonte: DJe
28/09/2020). (grifos nossos).

De outro lado, ndo existe ofensa ao principio da
proporcionalidade entre a custodia cautelar e eventual
condenacdo que o paciente experimentara, pois referida
analise deve ficar sujeita ao Juizo de origem, que realizara
cognicdo exauriente dos fatos e provas apresentados no
caso concreto. Nao sendo possivel, assim, concluir, na via
eleita, a quantidade de pena que podera ser imposta,
menos ainda se iniciara o cumprimento da reprimenda em
regime diverso do fechado.

Neste sentido, cito o seguinte precedente:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. DECISAO MANTIDA. PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. ALEGACAO DE QUE A
ARMA APREENDIDA SERIA DE USO PERMITIDO. MATERIA
NAO ANALISADA PELA CORTE ESTADUAL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS.
INVIAVEL NA VIA ELEITA. PRESENTES OS REQUISITOS DA
PRISAO  PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE. ACUSADO EM
CUMPRIMENTO DE PENA EM PROCESSO PELA PRATICA
DE ROUBO. ESTARIA EM LIBERDADE PROVISORIA
QUANDO PRESO EM FLAGRANTE. RISCO DE REITERACAO
DELITIVA. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. PROPORCIONALIDADE ENTRE A MEDIDA
CAUTELAR E PENA PROVAVEL. INVIABILIDADE DE EXAME
NA VIA ELEITA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Registra-se ser inadmissivel a analise da alegagdo de que a
arma apreendida com o agravante seria de uso permitido, tendo
em vista que a referida irresignagdo nao foi analisada Tribunal a
quo, por ocasiao do julgamento do habeas corpus. Dessa forma,
este Tribunal Superior de Justica fica impedido de enfrentar o
tema, sob pena de incidir em indevida supresséo de instancia.
Ademais, ndo ha como acolher o pleito defensivo, nos moldes
postulados, sem o0 necessario revolvimento fatico-probatdrio,
inviavel na via eleita.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposigdo quando
evidenciado, de forma fundamentada e com base em dados
concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP. Deve,
ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando nao for
possivel a aplicagdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifica-se que a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo as insténcias ordinarias
demonstrado, com base em elementos concretos, a
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periculosidade do agente, evidenciada pela habitualidade
delitiva, pois possui condenagéo por roubo e teria sido preso em
flagrante portando arma de fogo, com numeragdo suprimida e
municiado com trés cartuchos, estando em liberdade proviséria
ha menos de 3 meses, descumprindo, assim, as medidas
cautelares impostas no outro processo; mostrando-se
necessaria a prisdo para evitar a reiteragdo na pratica delitiva.

3. Nesse sentido, "[CJonsoante sedimentado em farta
jurisprudéncia desta Corte Superior, maus antecedentes,
reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou até mesmo outras
acbes penais em curso justificam a imposicdo de segregagdo
cautelar como forma de evitara reiteragdo delitiva e, assim,
garantir a ordem publica. Precedentes" (AgRg no HC
n.813.662/RS, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado em14/8/2023, DJe de 16/8/2023).

4. E entendimento do Superior Tribunal de Justica - STJ que a
presenca de condigbes pessoais favoraveis, como primariedade,
domicilio certo e emprego licito, ndo impede a decretagdo da
prisdo cautelar quando devidamente fundamentada.

5. Séao inaplicaveis quaisquer medidas cautelares alternativas
previstas no art. 319 do CPP, uma vez que as circunstancias do
delito evidenciam a insuficiéncia das providéncias menos
graves.

6. Inexiste ofensa ao principio da proporcionalidade entre a
custddia cautelar e eventual condenacdo que o agravante
experimentard, pois referida andlise deve ficar sujeita ao
Juizo de origem, que realizara cognigdo exauriente dos
fatos e provas apresentados no caso concreto. Ndo sendo
possivel, assim, concluir, na via eleita, a quantidade de pena
que podera ser imposta, menos ainda se iniciard o
cumprimento da reprimenda em regime diverso do fechado.
7. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC 891319 / SP,
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
2024/0045939-7, de minha relatoria, Orgdo Julgador: T5 -
QUINTA TURMA, Data do Julgamento: 24/06/2024, Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 26/06/2024). (grifos nossos).

Por fim, a tese de auséncia de contemporaneidade
nao foi apreciada pelo Tribunal Estadual, de modo que
vedada a incursdo exauriente por este Tribunal Superior,
sob pena de incorrer em indevida e reprovavel supressao
de instancia, a saber:

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERACAO
DELITIVA. ELEMENTOS QUE INDICAM ENVOLVIMENTO COM
ATIVIDADES  CRIMINOSAS. CONDICOES  PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE FLAGRANTE. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo que
néo conheceu do habeas corpus, mantendo a prisdo preventiva
do paciente, acusado da suposta pratica do crime de ftrafico de
drogas.

2. As alegagcbes de auséncia de contemporaneidade e de
violagdo ao principio da isonomia em razdo da liberdade
proviséria concedida ao corréu nao foram objeto de
deliberagao pelo Tribunal de origem, o que impede sua
andlise direta por este Superior Tribunal de Justica, sob
pena de indevida supressao de instancia.
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3. Como cedi¢o, "matéria ndo apreciada pelo Juiz e pelo
Tribunal de segundo grau nao pode ser analisada
diretamente nesta Corte, sob pena de indevida supressao
de instancia” (AgRg no HC n. 525.332/RJ, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em
17/12/2019, DJe 19/12/2019).

4. Para a decretagdo da prisGo preventiva, é indispensavel a
demonstragéo da existéncia da prova da materialidade do crime
e a presenga de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo
que a deciséo esteja pautada em lastro probatoério, que se ajuste
as hipoteses excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do
CPP), demonstrada, ainda, a imprescindibilidade da medida.
Precedentes do STF e STJ.

5. No caso, a prisdo preventiva se justifica pela gravidade da
conduta imputada, consistente na suposta participagdo em
tentativa de introduzir drogas e celulares em estabelecimento
prisional, agdo de elevada reprovabilidade que visa a facilitar a
continuidade de atividades criminosas no interior do sistema
carcerario.

6. Além disso, ressaltou-se o risco de reiteragdo delitiva,
evidenciado pelo fato de o agravante responder a outras duas
acgbes penais, uma por porte ilegal de arma de fogo e outra por
trafico de drogas e porte ilegal de arma de fogo. Ao contrario do
que sustenta o agravante, a decisdo agravada ndo se baseou no
processo em que ele foi absolvido (n°
5000459-54.2025.8.21.0009), mas sim em outras agbes penais
para demonstrar a reiteragéo delitiva do agravante.

7. Sobre o tema, o entendimento da Suprema Corte é no sentido
de que "a periculosidade do agente e a fundada probabilidade
de reiteragdo criminosa constituem fundamentagéo idénea para
a decretagdo da custédia preventiva". (AgRg no HC n.
150.906/BA, Relator Ministro ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, julgado em 13/4/2018, DJe 25/4/2018).

8. Quanto a alegacéo de que o pé apreendido néo é cocaina, o
Tribunal de origem afirmou categoricamente que, durante o
cumprimento de mandado de busca e apreensdo na residéncia
do genitor do agravante, foram localizados 92g de cocaina, 1
balanga de precisao, 4 telefones celulares e 1 camera de video.
A desconstituicdo dessa concluséo demandaria o reexame do
conjunto fatico-probatério, providéncia que, como é sabido, é
incompativel com a via estreita do habeas corpus.

9. Assim, a referida tese deve ser examinada em sede de
instrugdo criminal, sob o crivo do contraditério e da ampla
defesa. Com efeito, segundo o STF, "ndo se admite no habeas
corpus a analise aprofundada de fatos e provas, a fim de se
verificar a inocéncia do Paciente" (HC n. 115.116/RJ, Relatora
Ministra CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em
16/09/2014, DJe 17/11/2014).

10. Eventuais condigbes subjetivas favoraveis, tais como
primariedade, residéncia fixa e trabalho licito, por si sés, nao
obstam a segregagéo cautelar, quando presentes os requisitos
legais para a decretagdo da prisdo preventiva.

11. Ademais, as circunstancias que envolvem o fato demonstram
que outras medidas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo
Penal séo insuficientes para a consecug¢do do efeito almejado.
Ou seja, tendo sido exposta de forma fundamentada e concreta
a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituigdo
por outras medidas cautelares mais brandas.

12. Agravo regimental desprovido”. (grifos nossos).

(AgRg no HC n. 1.022.382/RS, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de
14/10/2025.)
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Por tais razbées, com fulcro no art. 34, XX, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo
conhecgo do presente habeas corpus.”

Nao obstante, apenas registro que, diversamente do sustentado pelo agravante,
o fundamento do decreto prisional pelo Tribunal Estadual ndo reside em
descumprimento da cautelar de monitoramento eletrénico por inobservancia do
zoneamento permitido e/ou condi¢gdes inadequadas da bateria, mas sim pelo risco de
reiteragao delitiva, visto que foi apontado que teria incorrido em nova pratica delitiva
durante medida cautelar alternativa de monitoramento eletrénico aplicada em processo
penal anterior.

O fato de a medida de monitoramento eletronico ter sido revogada na agao penal
respectiva nao retira a motivagao aposta no sentido de que o agravante, em curto
espaco de tempo, apos ter sido agraciado com a liberdade, ter, supostamente, se
envolvido em nova pratica criminosa, de forma a colocar a ordem publica em
desassossego.

Sobre a tematica, confira-se:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. HABEAS CORPUS _ SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM  PUBLICA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
ndo conheceu de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, mantendo a prisgo preventiva do agravante.

2. O agravante sustenta que a decisdo agravada
incorreu em equivoco ao nédo reconhecer flagrante
ilegalidade na manutengcdo de sua prisdo preventiva,
especialmente diante da fixagdo do regime inicial
semiaberto para cumprimento da pena no acordao
condenatorio.

Argumenta que respondeu ao processo em
liberdade, cumprindo medidas cautelares, e que ndo houve
fato novo que justificasse a decretagdo da priséo preventiva
na sentenga condenatoria.

3. O agravante também aponta que a quantidade de
droga apreendida (33,43 gramas de maconha) é compativel
com consumo pessoal, conforme o Tema 506 da
repercussdo geral do STF, e defende a desclassificagdo da
conduta para o tipo previsto no art. 28 da Lei n.
11.343/2006.

Por fim, alega violagdo ao principio da colegialidade
pela decisdo monocratica.

4. O Ministério Publico sustenta que a decisao
monocratica esta em conformidade com a jurisprudéncia
consolidada, que veda o uso do habeas corpus como
substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de flagrante
ilegalidade. Argumenta que a prisGdo preventiva esta
fundamentada em elementos concretos, como a gravidade
dos delitos, a contumacia delitiva e o risco de reiteracdo
criminosa.

Il. Questao em discusséo
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se a
decisdo que ndo conheceu do habeas corpus substitutivo
de recurso proprio e que ndo concedeu a ordem de oficio
merece reforma, considerando os argumentos de flagrante
ilegalidade na manutengdo da prisédo preventiva.

Ill. Razbes de decidir

6. A jurisprudéncia consolidada do STJ e do STF
ndo admite o uso do habeas corpus como substitutivo de
recurso proprio, salvo em casos de flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal.

7. A manutencdo da prisdao preventiva esta
fundamentada em elementos concretos, como a
gravidade do crime de trafico de drogas, o concurso de
pessoas, o porte de arma de fogo e a contumacia delitiva
do agravante, que ja responde a outro processo por
crime semelhante.

8. A quantidade de droga apreendida, associada a
balanga de precisdo e ao porte de arma de fogo, afasta a
aplicagdo do Tema 506 da repercussdo geral do STF, que
presume consumo pessoal apenas em casos de até 40g de
maconha sem outros elementos indicativos de traficancia.

9. O principio da homogeneidade nédo é absoluto,
sendo possivel a manutengdo da prisdo preventiva mesmo
que o regime inicial fixado seja o semiaberto, desde que o
decreto prisional seja idéneo.

10. A decisdo monocratica nao violou o principio da
colegialidade, pois esta em conformidade com a
jurisprudéncia consolidada e pode ser objeto de revisdo
pelo 6rgéo colegiado por meio de agravo regimental.

IV. Dispositivo e tese

11. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo
provido.

Tese de julgamento:

1. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como
substitutivo de recurso proprio, salvo em casos de flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal.

2. A manutencao da prisdao preventiva é
justificada por elementos concretos que demonstram a
gravidade do crime, a contumacia delitiva e o risco de
reiteragdo criminosa.

3. A quantidade de droga apreendida, associada a
outros elementos indicativos de ftraficancia, afasta a
presuncdo de consumo pessoal prevista no Tema 506 da
repercusséo geral do STF.

4. O principio da homogeneidade n&o impede a
manutengdo da prisdo preventiva, desde que o decreto
prisional seja idéneo.

5. A decis&do monocratica que observa jurisprudéncia
consolidada n&o viola o principio da colegialidade.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; Lei n.
11.343/2006, art. 28.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
1.008.270/SP, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 19/8/2025;

STF, Tema 506 da repercussdo geral (RE
635.659/SP).

(AgRg no HC n. 980.672/BA, relatora Ministra Maria
Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 12/11/2025,
DJEN de 17/11/2025.). (grifos nossos).
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Lado outro, ndo se desnatura o fundamento de que o risco foi potencializado
pelo fato de o agravante, ao que consta em sede de juizo de cognigdo sumaria, estar
armado em local de grande circulagdo de pessoas. Até porque, ndo obstante ao
agravante sustente que a populagao nao apoiou a prisdo, ao que se tem, a presenga de
populares no local é evidéncia inarredavel, de forma que nao se trata de local ermo a
eventualmente minimizar as consequéncias da ag¢ao criminosa.

De mais a mais, para além da acao penal n° 5106519-75.2025.8.21.000 em
curso movida contra o agravante, onde se apuram a pratica dos crimes previstos no art.
33, caput da Lei n°® 11.343/2006; artigo 16 caput, e artigo 16, §1°, inciso IV, ambos da
Lei n°® 10.826/03, c.c. artigo 69, do Cdodigo Penal, o periculum libertatis foi traduzido pelo
modus operandi, pela gravidade em concreto da conduta e pelo risco de reiteragao
criminosa.

Em idéntica linha de raciocinio, temos:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EM HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. POSSE OU PORTE ILEGAL DE
ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO_E CONSUMO
PESSOAL DE DROGAS. REITERACAO DELITIVA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
negou provimento a recurso em habeas corpus, em que se
postulava a revogagéo de prisdo preventiva decretada pela
suposta pratica dos delitos previstos no art. 16 da Lei n.
10.826/2003 e no art. 28 da Lei n. 11.343/2006.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se a
decisdo que manteve a prisdo preventiva do Recorrente
esta concretamente fundamentada, especialmente na
garantia da ordem publica, a luz da reiteragdo delitiva e das
circunstancias do flagrante, em conformidade com o art.
312 do Codigo de Processo Penal.

3. Outra questdo em discussdo consiste em saber
se, diante do carater subsidiario da prisGo preventiva
previsto no art. 282, § 6° do Coédigo de Processo Penal,
seria possivel a substituicdo da custodia por medidas
cautelares diversas do art. 319 do mesmo diploma.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. O 6rgéo julgador reafirma que a prisédo preventiva,
de natureza excepcional, exige demonstragdo concreta dos
requisitos dos arts. 312 e 313 do Cdbdigo de Processo
Penal, o que se verifica no caso em razao da existéncia de
prova da materialidade e indicios suficientes de autoria do
crime de posse ou porte ilegal de arma de fogo de uso
restrito e de consumo pessoal de drogas.

5. A custodia cautelar encontra fundamento
idéneo na garantia da ordem publica, tendo em vista a
reiteragdo delitiva do recorrente, que possui condenag¢éo
definitiva por trafico de drogas, com execugdo penal em
curso, além de agcdo penal em andamento por

receptacao, circunstancias que evidenciam
periculosidade social e risco concreto de reiteragdo
delitiva.

Documento eletrénico VDA57294301 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 02/06/2026 08:46:08
Codigo de Controle do Documento: 08dce725-chea-4736-96cb-959f24884c5a



6. As circunstancias concretas do fato - cumprimento
de mandado judicial de busca e apreenséo, tentativa de
fuga pelos fundos do imével e apreensdo de arma de fogo
de uso restrito, munigbes em quantidade significativa e
entorpecente - revelam gravidade concreta da conduta e
justificam a prisdo preventiva para garantia da ordem
publica.

7. As instancias ordinarias e a decisao agravada
consignaram ser insuficientes e inadequadas, no caso
concreto, as medidas cautelares diversas da prisdo
previstas no art. 319 do Coédigo de Processo Penal,
porque a reiterada conduta delitiva indica que a soltura
nao acautelaria a ordem publica, em consonéancia com
a jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior.

8. A existéncia de eventuais condicbes pessoais
favoraveis ndo impede a manutencado da custédia quando
demonstrados, com base em elementos concretos, 0s
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Penal, sendo
inaplicavel o principio da subsidiariedade da prisdo
preventiva na hipotese em exame.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental
improvido.

Tese de julgamento:

1. A reiteracdo delitiva, evidenciada por condenagéao
definitiva e ag¢des penais em curso, aliada a gravidade
concreta da conduta, autoriza a prisdo preventiva para
garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

2. Sao insuficientes medidas cautelares diversas da
prisdo quando os elementos do caso concreto demonstram
periculosidade do agente e risco concreto de reiteragdo
delitiva, ndo se aplicando o principio da subsidiariedade da
prisdo preventiva.

3. Condigbes pessoais favoraveis ndo impedem a
decretagcdo ou manutencdo da prisdo preventiva quando
presentes, de forma fundamentada, os requisitos legais da
medida extrema.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 282, § 6°,
302, 304, 306, 310, Il, 311, 312, 313 e 319; Lei n.
10.826/2003, art. 16; Lei n. 11.343/2006, arts. 28 e 33.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no HC
984.921/RS, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 1 8.03. 2025, DJEN 26.03.2025; STJ, AgRg no HC
960. 341/MG Min. Joel llan Paciornik, Qumta Turma, |.
19.02.2025, DJEN 24.02.2025; STJ AgRg no HC
1.002. 703/ES, Min. Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, j.
01.07.2025, DJEN 07.07.2025; STJ, AgRg no HC
978.980/SP. Min. Antbnio Saldanha Palheiro, Sexta Turma,
J. 26.03.2025, DJEN 31.03.2025; STJ, AgRg no HC
878.550/SC, Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, j. 20.02.2024, DJe 26.02.2024.

(AgRg no RHC n. 230.542/BA, relator Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN
de 29/4/2026.). (grifos nossos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. PORTE ILEGAL
DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO, RESISTENCIA,
DESOBEDIENCIA E EXCESSO DE VELOCIDADE,
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. REITERAGCAO
DELITIVA. AUSENCIA DE COMPROVAGAO DE ESTADO
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GRAVE DE SAUDE QUE JUSTIFIQUE PRISAO
DOMICILIAR. ALEGACAO DE ILICITUDE DA PROVA.
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE  NA VIA ELEITA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que
denegou habeas corpus impetrado em favor dos
agravantes. A defesa sustenta a ilegalidade da busca
pessoal realizada sem fundadas razbées, a nulidade
decorrente de violéncia policial na abordagem, a
inexisténcia dos requisitos da prisGdo preventiva, a
necessidade de substituicdo por medidas cautelares
diversas ou, subsidiariamente, a concessdo de prisdo
domiciliar a F. de O., em raz§o de seu estado de saude.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha quatro questbes em discusséo: (i) definir se a
prisdo preventiva possui fundamentagdo idbnea; (i)
verificar se a segregacgdo cautelar poderia ser substituida
por medidas cautelares diversas; (iij) examinar se o
paciente F. de O. faz jus a prisdo domiciliar por motivo de
saude; e (iv) estabelecer se a alegada ilicitude da prova em
razdo da abordagem policial poderia ser reconhecida em
sede de habeas corpus.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdao preventiva encontra-se devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem
publica, em razdo da reiteracdo delitiva e da
periculosidade dos acusados, demonstrada pelas
condenacées e agoes penais em curso.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica admite a decretagdo da prisao preventiva com
base em maus antecedentes, reincidéncia, inquéritos ou
acoées penais em andamento, como indicativo de
contumacia delitiva e periculosidade do agente.

5. A fundamentacdo concreta da custodia cautelar
afasta a possibilidade de substituicdo por medidas
cautelares diversas, nos termos do art. 319 do CPP.

6. O pedido de prisdo domiciliar de F. de O. ndo
encontra amparo, pois deixou de ser comprovado estado
grave de saude incompativel com o tratamento oferecido no
estabelecimento prisional, que ja providenciou consultas
meédicas e acompanhamento adequado.

7. A alegacdo de ilicitude da prova em razdo de
busca pessoal e violéncia policial demanda dilagcao
probatoria, incabivel na via estreita do habeas corpus,
devendo a questao ser analisada na instrugéo criminal.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prisdo preventiva pode ser decretada com
base na reiteragdo delitiva e na periculosidade do
agente, desde que demonstradas em fundamentagao
concreta.

2. A existéncia de acompanhamento médico regular
no sistema prisional afasta a concessao de prisdo domiciliar
por motivo de saude.

3. Questées que demandam dilagdo probatoria,
como a alegacgéo de ilicitude da prova por violéncia policial,
ndo podem ser apreciadas em sede de habeas corpus.

4. A fundamentacdo concreta da prisdo preventiva
impede a substituicgo da medida por cautelares mais
brandas.
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(AgRg no HC n. 1.015.048/PR, relator Ministro
Carlos Cini Marchionatti (Desembargador Convocado
TJRS), Quinta Turma, julgado em 2/9/2025, DJEN de
8/9/2025.). (grifos nossos).

Por fim, cumpre reiterar que a alegacado de desproporcionalidade da priséo
cautelar, ndo prospera, pois a andlise do regime prisional em caso de condenagéao é
matéria que deve ser apreciada pelo magistrado no momento da sentenga, sendo
incabivel em sede de habeas corpus’, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TENTATIVA DE
ROUBO MAJORADO E PORTE DE ARMA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA.
PERICULOSIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI.
PEDIDO DE EXTENSAO DE BENEFICIO. ART. 5680 DO
CPP. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS E_MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. VIOLACAO AO
PRINCIPIO DA HOMOGENEIDADE. INVIAVEL NA VIA DO
HABEAS CORPUS. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que denegou a ordem de habeas corpus,
mantendo a segregacao cautelar.

2. O agravante sustenta auséncia de fundamentagéo
idébnea do decreto prisional, alegando que a decisdo se
baseia em elementos genéricos e na gravidade abstrata do
delito, além do direito a extensdo do beneficio de liberdade
concedido aos corréus. Argumenta, ainda, possuir
condicbes pessoais favoraveis, como primariedade e
residéncia fixa, e que a medida seria desproporcional
diante de eventual condenacdo em regime diverso do
fechado. B ~

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em verificar se a
prisdo preventiva esta devidamente fundamentada na
garantia da ordem publica e se ha identidade de situagbes
para aplicagéo do art. 580 do Codigo de Processo Penal.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

4. A decisdo agravada ndo merece reforma. A
custodia preventiva encontra-se devidamente
fundamentada no modus operandi do crime, evidenciado
pelo uso de arma de fogo e pelo reconhecimento direto do
agravante pela vitima como executor da ameaca.

5.A extensdo do beneficio de liberdade proviséria
concedido aos corréus é inviavel, pois ndo ha identidade
fatico-processual entre as situagdes, considerando que o
agravante foi identificado como o executor da ameaca
armada, enquanto os corréus nao foram reconhecidos pela
vitima como participantes diretos do delito.

6. A mera existéncia de condicbes pessoais
favoraveis, como primariedade e residéncia fixa, ndo é
suficiente para revogar a prisGdo preventiva quando ha
elementos concretos que justificam sua manutengao.

7. A alegacgado de desproporcionalidade da prisao
cautelar, em virtude da possibilidade de aplicacao de
regime mais brando em eventual condenagao, nao

Documento eletrénico VDA57294301 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 02/06/2026 08:46:08
Codigo de Controle do Documento: 08dce725-chea-4736-96cb-959f24884c5a



prospera, pois a analise do regime prisional em caso de
condenagcao é matéria que deve ser apreciada pelo
magistrado no momento da sentencga, sendo incabivel
em sede de habeas corpus.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental ndo provido.

Legislagcdo relevante citada: Coédigo de Processo
Penal, arts. 312, 315 e 580; Cdédigo Penal, art. 157.

(AgRg no HC n. 1.055.005/PB, relator Ministro
Carlos Pires Brandéo, Sexta Turma, julgado em 4/3/2026,
DJEN de 10/3/2026.) (grifos nossos).

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.078.295 / RS

Numero Registro: 2026/0079661-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
212872025100805  52704428320258210001 52766871320258210001 52776103920258210001
781152025100805

Sessao Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA
ADVOGADO : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA - RS078267
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE  : MATEUS SIQUEIRA DA SILVA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DO SISTEMA NACIONAL DE ARMAS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MATEUS SIQUEIRA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : MARCELO WOJCIECHOWSKI DORNELES DA SILVA - RS078267
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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