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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3194017 - MG (2026/0079155-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . FABIANO MURDOK DE SOUZA

ADVOGADO : ROGERIO ANTUNES LIMA JUNIOR - MG119879

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA
DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ E 283/STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, com fundamento nos arts. 21-E, V,
e 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica do
Obice da Sumula n. 283 do STF, aplicado pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais na decisao de admissibilidade do recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber se o agravante impugnou, de forma
especifica, efetiva e pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
recurso especial, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e do RISTJ, a fim de afastar a
incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. No agravo regimental, a parte ndo enfrenta, de modo efetivo, concreto e
pormenorizado, o fundamento de incidéncia da Sumula n. 182/STJ, em afronta ao
principio da dialeticidade recursal, o que impede o0 conhecimento do agravo
regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.
Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnacao especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, Ill; CPC, art. 1.021, § 1°; RISTJ, art. 21-E, V; RISTJ, art. 253, paragrafo
unico, |; Sumula 182/STJ; Sumula 283/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 13/3/2023, DJe de 23/3/2023; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG,
relato;3|>/£i8i235tro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN
de 25 :
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
Brasilia, 09 de junho de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3194017 - MG (2026/0079155-1)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE . FABIANO MURDOK DE SOUZA

ADVOGADO : ROGERIO ANTUNES LIMA JUNIOR - MG119879

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE
RECURSAL. INCIDENCIA DAS SUMULAS 182/STJ E 283/STF.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que, com fundamento nos arts. 21-E, V,
e 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga, ndo
conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnacao especifica do
Obice da Sumula n. 283 do STF, aplicado pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais na decisao de admissibilidade do recurso especial.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. A questao em discussdo consiste em saber se 0 agravante impugnou, de forma
especifica, efetiva e pormenorizada, todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o

recurso especial, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e do RISTJ, a fim de afastar a
incidéncia da Sumula n. 182/STJ.

lll. RAZOES DE DECIDIR
3. No agravo regimental, a parte ndao enfrenta, de modo efetivo, concreto e
pormenorizado, o fundamento de incidéncia da Sumula n. 182/STJ, em afronta ao

principio da dialeticidade recursal, o que impede o conhecimento do agravo
regimental.

IV. DISPOSITIVO E TESE
4. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
impede o conhecimento do agravo regimental.

Dispositivos relevantes citados:
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CPC, art. 932, lll; CPC, art. 1.021, § 1°; RISTJ, art. 21-E, V; RISTJ, art. 253, paragrafo
unico, |; Sumula 182/STJ; Sumula 283/STF

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado
em 13/3/2023, DJe de 23/3/2023; STJ, AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG,
relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/3/2025, DJEN
de 25/3/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental (fls. 765/773) interposto por FABIANO MURDOK
DE SOUZA em face de decisdao do MINISTRO PRESIDENTE do SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA — STJ (fls. 759/760) que, com base nos arts. 21-E, V, e 253,
paragrafo unico, |, ambos do Regimento Interno do STJ — RISTJ, ndo conheceu do
seu agravo em recurso especial.

Neste ponto, a decisdo objurgada indicou a incidéncia do ébice da Sumula n.
182 do Superior Tribunal de Justiga — STJ, porquanto n&o impugnados os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial proferida pelo
Tribunal de origem (fls. 690/691), notadamente o ébice da Sumula n. 283 do STF.

No presente regimental, cinge-se a defesa a repisar as teses de mérito
suscitadas em recurso especial e a declarar que eventual falta de enfrentamento do
obice se fundamenta no fato de que "[ndo] poderia o Agravante, assim, repetir as
razées expendidas nos aclaratorios na pega recursal direcionada ao Superior Tribunal
de Justica, apenas para adequar o recurso ao obice imposto pelas Sumulas n°. 283 e
284 do STF, ja que a omiss&o traduziu-se em toda a matéria suscitada nos Embargos
Declaratorios”.

Requer, ndo havendo retratagdo, seja o agravo regimental submetido a
julgamento colegiado.

O Ministério Publico Federal — MPF opinou pelo nao conhecimento do
regimental (fls. 789/794).

E o breve relatério.

VOTO

O presente agravo regimental ndo merece conhecimento.

Como relatado, o agravo em recurso especial ndo foi conhecido, ao
fundamento de que a defesa deixou de refutar especificamente os fundamentos da
decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, em ofensa a necessaria
dialeticidade recursal — o que atraiu a incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

A propdsito, confira-se o seguinte excerto da decisao agravada (grifos nossos):

“Por meio da analise dos autos, verifica-se que a
decisdo agravada inadmitiu o Recurso Especial,
considerando: Sumula 283/STF.
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Entretanto, a parte agravante deixou de
impugnar especificamente o referido fundamento.

Nos termos do art. 932, Ill, do CPC e do art. 253,
paragrafo unico, I, do Regimento Interno desta Corte, ndo
se conhecera do Agravo em Recurso Especial que "n&o
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos
da deciséo recorrida”.

Conforme ja assentado pela Corte Especial do STJ,
a decisdo de inadmissibilidade do Recurso Especial ndo é
formada por capitulos autbnomos, mas por um Uunico
dispositivo, o que exige que a parte agravante impugne
todos os fundamentos da decisdo que, na origem,
inadmitiu o Recurso Especial. A proposito:

Ressalte-se que, em atengdo ao principio da
dialeticidade recursal, a impugnagdo deve ser
realizada de forma efetiva, concreta e pormenorizada,
ndao sendo suficientes alegagbées genéricas ou
relativas ao mérito da controvérsia, sob pena de
incidéncia, por analogia, da Sumula n. 182/STJ." (fls.
759/760).

Verifica-se, no recurso em exame, a falta de insurgéncia expressa contra a
aplicagao da Sumula n. 182/STJ.

As razdes expostas nao evidenciam, de modo claro e individualizado, que os
fundamentos especificos de inadmissdo do recurso especial, proferidos na origem,
foram efetivamente impugnados na propria pe¢a do agravo em recurso especial,
limitando-se a afirmar, genericamente, que houve oposicdo de embargos de
declaragao e que a matéria seria de ordem publica, bem como a rechagar, em tese, a
conclusao de auséncia de prequestionamento, sem demonstrar em que medida o
Obice apontado na decisdo agravada foi superado com argumentos dirigidos e
pontuais.

A par disso, a pega concentra-se no mérito da condenacgao (detragao e regime
inicial menos gravoso), sem correlacionar quaisquer fundamentos ao juizo especifico
de admissibilidade do apelo extremo na origem.

Mesmo ao mencionar o 6bice da Sumula n. 283 do STF, o agravante apenas
sustenta, em termos gerais, que nao caberia repetir as razbes dos aclaratérios para
adequar o recurso ao referido impeditivo.

Nesse contexto, a argumentacdo manifestada pela parte ndo atende a
necessaria dialeticidade recursal, pois nao demonstra, efetivamente, que os
fundamentos de inadmissao do apelo extremo foram especificamente atacados
nas razdées do agravo em recurso especial.

Dessa forma, com fulcro no art. 932, lll, e no art. 1021, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil — CPC, ndo ha de se conhecer do presente agravo regimental. A

propésito, confiram-se os recentes julgados desta Corte (grifos nossos):

_ AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA MOTIVACAO
DA DECISAO ORA IMPUGNADA. VIOLACAO DAS
REGRAS DOS ARTS. 1.021, § 1.°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E 259, § 2.°6 DO REGIMENTO
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INTERNO DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
ILEGALIDADE FLAGRANTE NAO VISLUMBRADA.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Hipotese em que o Agravante ndo impugnou o
fundamento, consignado na decisdo agravada, quanto a
incognoscibilidade do habeas corpus impetrado contra
acordgo transitado em julgado, em substituicdo a revisdo
criminal.

2. A circunstancia de as razées do agravo
regimental estarem dissociadas dos fundamentos do
decisum ora recorrido viola regra do Cddigo de
Processo Civil (art. 1.021. § 1.°), identicamente
reproduzida no art. 259, § 2.°, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, nos quais se prevé que,
"[n]a peticao de agravo interno, o recorrente
impugnara especificadamente os fundamentos da
decisdo agravada".

3. O principio da dialeticidade impée, ao
Recorrente, o 6nus de demonstrar o desacerto da
decisao agravada e impugnar, especificamente, seus
fundamentos.

4. Néo ha ilegalidade flagrante na aplicagdo do
regime inicial fechado ao Réu reincidente, quando
presente circunstancia judicial desfavoravel, ainda que a
pena seja inferior a quatro anos de recluséo.

5. Outrossim, havendo ‘circunstancia judicial
desfavoravel (antecedentes) e sendo o acusado
reincidente, ainda que n&do especifico, incabivel a
substituicdo da pena privativa de liberdade por penas
restritivas de direitos (art. 44, Il e Ill, do CP)" (AgRg no
AREsp n. 2.172.247/DF, relator Ministro OLINDO
MENEZES - Desembargador Convocado do TRF 1.2
Regido -, Sexta Turma, julgado em 22/11/2022, DJe de
25/11/2022).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no HC n. 798.579/SP, relatora Ministra
Laurita Vaz, Sexta Turma, julgado em 13/3/2023, DJe de
23/3/2023.)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA N.
182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Ndo havendo a impugnagédo especifica acerca
dos fundamentos da decisdo questionada, deve ser
aplicado, por analogia, o teor da Sumula n. 182 deste
Tribunal Superior.

2. "E inviavel o agravo regimental que deixa de
atacar especificamente os fundamentos da decisao
impugnada, por ser essa condicdo necessadria a
admissibilidade de qualquer recurso, conforme
entendimento firmado pela Corte Especial. O principio
da dialeticidade impée a parte a demonstragao
especifica do desacerto das razdées langadas no
decisum atacado, sob pena de nao conhecimento do
recurso. Nao sado suficientes, para tanto, alegagées
genéricas ou a repeticdo dos termos do recurso
interposto.” (AgRg no AREsp n. 1.941.517/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado
em 22/2/2022, DJe 3/3/2022.)

3. Em atencdo ao principio da dialeticidade
recursal, a impugnagdo deve ser realizada de forma
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efetiva, concreta e pormenorizada, ndo sendo suficientes
alegagcbes genéricas ou relativas ao mérito da
controvérsia, sob pena de incidéncia, por analogia, da
Sumula n. 182 do STJ.

4. Habeas corpus concedido de oficio para afastar
da pena-base a valoragdo negativa referente a quantidade
e a natureza das drogas apreendidas.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.407.533/MG, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado
em 18/3/2025, DJEN de 25/3/2025.)

Ante o exposto, voto pelo nao conhecimento do agravo regimental.
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Ndmeros Origem: 0024211301965 10000251000683000 10000251000683001 10000251000683002
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EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE . FABIANO MURDOK DE SOUZA
ADVOGADO . ROGERIO ANTUNES LIMA JUNIOR - MG119879
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CORREU : ROBSON SILVA FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Incolumidade Publica - Incéndio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIANO MURDOK DE SOUZA

ADVOGADO . ROGERIO ANTUNES LIMA JUNIOR - MG119879

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental."

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Documento eletronico VDA57534388 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARCELO PEREIRA CRUVINEL, QUINTA TURMA Assinado em: 10/06/2026 12:12:37
Codigo de Controle do Documento: FDO5E89C-7D66-4A22-9751-84512C555CEL



