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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N?2 3199815 - SP
(2026/0078954-8)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : TKM COMERCIO DE ALUMINIO LTDA

ADVOGADO : UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S.A.

ADVOGADOS : FERNANDO DENIS MARTINS - SP182424

WILLIAM CARMONA MAYA - SP257198

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO MONITORIA. JUSTICA GRATUITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. O acérdao recorrido baseou-se na interpretagcao de fatos e provas para decidir acerca
da assisténcia judiciaria gratuita. A apreciagdo dessa matéria em recurso especial
esbarra na Sumula 7 do STJ.

2. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
acerca do mesmo tema.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Aratjo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO MONITORIA. JUSTICA GRATUITA. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7 DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.

1. O acérdao recorrido baseou-se na interpretagcao de fatos e provas para decidir acerca
da assisténcia judiciaria gratuita. A apreciagdo dessa matéria em recurso especial
esbarra na Sumula 7 do STJ.

2. A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a analise do dissidio jurisprudencial
acerca do mesmo tema.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por TKM INDUSTRIA E COMERCIO
DE ALUMINIO LTDA. contra decisdo singular da lavra do Ministro Presidente do
Superior Tribunal de Justica, em que conheceu do agravo para n&o conhecer do
recurso especial, pelos seguintes fundamentos: a) auséncia de impugnagéo especifica
aos fundamentos do acdérdao recorrido, atraindo a incidéncia da Sumula 284 do STF; b)
aplicagao do obice da Sumula 7 do STJ quanto ao pedido de gratuidade de justica para
pessoa juridica; e c) auséncia de cotejo analitico idéneo e prejuizo da analise da
divergéncia jurisprudencial pela incidéncia da Sumula 7 do STJ (fls. 317-322).

Nas razdes do presente agravo interno, a parte agravante alega que
impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo de nao admissao, motivo
pelo qual foi indevida a aplicagdo da Sumula 284 do STF, que a controvérsia é
eminentemente juridica, voltada a interpretacdo dos arts. 98 e 99 do Cddigo de
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Processo Civil e da Sumula 481 do STJ, e que demonstrou a existéncia de dissidio
jurisprudencial (fls. 326-332).

Na sua impugnacdo ao agravo interno, a parte agravada aduz que o
recorrente ndo enfrenta de forma concreta os fundamentos da decisdo agravada, incide
a Sumula 7 do STJ, pois o Tribunal de origem afastou a hipossuficiéncia com base em
elementos faticos e documentos, e ndo houve a comprovacdo da divergéncia
jurisprudencial. Requer, por fim, o n&o conhecimento do agravo interno e,
subsidiariamente, que lhe seja negado provimento, com a aplicagdo da multa do
art. 1.021, § 4°, do CPC (fls. 337-347).

E o relatorio.

VOTO

Da detida analise dos autos, verifico que o recurso ndo merece prosperar.

No presente caso, o Tribunal de origem manteve a decisdo que indeferiu o
pedido de justica gratuita a pessoa juridica recorrente, sob o fundamento de que o
acervo probatdrio dos autos afasta a alegada condigéo de hipossuficiéncia.

A propdsito, confira-se trechos do acérdao recorrido (fls. 255-256):

Em primeiro grau a parte demandou sem o beneficio da gratuidade de justica,
recolhendo as custas e despesas processuais devidas. Trata-se de circunstancia
que evidencia a capacidade financeira da pessoa juridica recorrente, que tem fins
lucrativos e atuou sem requerer o beneficio da gratuidade de justica.

Embora o requerimento de gratuidade de justica possa ser formulado a qualquer
tempo, o histérico retratado tem por efeito a exigibilidade de indicagdo (e
comprovacao) de fatos novos que tenham tornado a pessoa juridica com fins
lucrativos, até entdo capaz de demandar suportando os Onus financeiros do
processo, em merecedora do beneficio da gratuidade de justica resguardado aos
hipossuficientes financeiramente.

(...)

Nesse contexto, ndo bastaria a mera declaracdo de hipossuficiéncia financeira da
pessoa juridica para que se ignorasse o historico processual acerca da
desnecessidade do beneficio.

Seria necessaria efetiva comprovagao da crise financeira, o que ndo houve.

Afinal, trata-se de pessoa juridica ativa, que explora atividade comercial lucrativa,
com capital social de R$ 1.000.000,00, patrimonio liquido de mais de R$
2.700.000,00 e faturamento anual superior a R$ 58.000.000,00.

Essas cifras milionarias sdo extraidas dos documentos que foram apresentadas no
decorrer da demanda, e de um extrato que revela movimentagbes bancarias de
centenas de milhares de reais.

E vale destacar que, apesar da alegagao de que os balancetes comprovam a crise
financeira, tal documento permanece omitido: ndo foi juntado aos autos quando da
apelacdo (com requerimento de gratuidade), nem quando da oposicido dos
embargos de declaragdo, nem agora, em sede de agravo interno.

Nesse contexto de embasada capacidade financeira sem qualquer prova da crise
financeira, menos ainda no grau “severo” alegado, ndo se pode presumir na
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contramao dos signos de riqueza mais acima destacados que a pessoa juridica
com fins lucrativos seja ou esteja financeiramente hipossuficiente.

Ademais, a taxa judiciaria devida pelo servigo forense tem natureza tributaria, a
todos imposta, e que prefere as dividas voluntariamente contraidas pela parte. A
isencao tributaria hipétese excepcional é admitida quando a parte comprovar sua
hipossuficiéncia financeira, 0 que néo se viu no caso da pessoa juridica recorrente,
nem pode ser confundido com mera inconveniéncia financeira.

Por fim, ndo como fundamento isolado e determinante, mas de reforgo, o fato de a
parte estar assistida por atuante banca particular de advogados corrobora a
capacidade financeira ja constatada.

Dai por que se mantém a decisdo monocratica agravada.

Ante o exposto, pelo presente voto, NEGA-SE PROVIMENTO ao agravo interno.

Verifica-se, portanto, que o Tribunal de origem concluiu, com base nos
elementos constantes dos autos, que a agravante ndo comprovou a efetiva insuficiéncia
de recursos.

Nesse contexto, constato que a revisdo do entendimento do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo (TJSP) demandaria necessariamente nova
investigacao acerca dos fatos e provas contidos no processo, de modo que o recurso
especial esbarra na Sumula 7 do STJ. A propdsito:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. GRATUIDADE DE JUSTICA. PEDIDO FORMULADO POR PESSOA
JURIDICA. INDEFERIMENTO NA ORIGEM. NECESSIDADE DE COMPROVACAO
DA HIPOSSUFICIENCIA. SUMULA 481/STJ. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO
NA HIPOTESE. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. Segundo o disposto na Sumula 481/STJ, "faz jus ao beneficio da justica gratuita
a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de
arcar com 0s encargos processuais”.

2. No caso, as instancias ordinarias concluiram que nao ficou demonstrada a
impossibilidade de a agravante pessoa juridica arcar com os encargos
processuais. A alteragao do acérdao implica reexame de provas, vedado pela
Suamula 7/STJ.

3. O entendimento adotado pelo acérdao recorrido coincide com a jurisprudéncia
assente desta Corte Superior, circunstancia que atrai a incidéncia da Sumula
83/STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.771.823/SP, relator Ministro Raul Araujo, Quarta Turma,
julgado em 14/4/2025, DJEN de 25/4/2025.)

Trata-se de entendimento alinhado a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica, consubstanciado na Sumula 481 do STJ, segundo a qual & possivel a
concessao do beneficio da gratuidade de justica a pessoa juridica, com ou sem fins
lucrativos, desde que comprovada a precariedade de sua situagao financeira - nao
havendo que se falar em presuncao de miserabilidade. A propdsito, confira-se:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA
JUSTICA. PESSOA JURIDICA. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DA
MISERABILIDADE JURIDICA. SUMULA N. 481/STJ. HIPOSSUFICIENCIA NAO
COMPROVADA. REVISAO. SUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
FALTA DE COTEJO ANALITICO. DECISAO DA PRESIDENCIA MANTIDA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte entende que é possivel a concessao do
beneficio da gratuidade da justica a pessoa juridica somente quando
comprovada a precariedade de sua situagao financeira, ndo havendo falar em
presunc¢ao de miserabilidade. Sumula 481 do STJ.

2. No caso, o Tribunal de origem, com base nas provas coligidas aos autos,
concluiu por manter a decisdo monocratica que indeferiu o beneficio da gratuidade
de justica. Alterar tal conclusdo e acolher a pretensdo recursal demandaria o
reexame de fatos e provas, inviavel em recurso especial, a teor do disposto na
Sumula 7 do STJ.

3. O dissidio jurisprudencial nao foi devidamente demonstrado a mingua do
indispensavel cotejo analitico.

4. Agravo interno nao provido.

(AgIint no AREsp n. 1.976.408/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 22/2/2022, DJe de 7/3/2022.)

Desse modo, como a orientagdo adotada pelo Tribunal de origem esta em
conformidade com a jurisprudéncia do STJ, a analise do recurso especial encontra
Obice na Sumula 83 do STJ.

De toda forma, conforme indicado na decisdo agravada, a reapreciacéo da
matéria no ambito do recurso especial, de modo a infirmar os pressupostos adotados
pelo TISP quanto a suficiéncia econdmica da parte agravante, a fim de reconhecer o
beneficio da gratuidade de justica, demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério
da demanda, providéncia vedada em sede de recurso especial, em virtude do ébice
contido na Sumula 7 do STJ.

A incidéncia da Sumula 7 do STJ prejudica a andlise do dissidio
jurisprudencial pretendido, tornando inviavel o conhecimento do recurso especial
também com base na alinea "c" do inciso Ill do art. 105 da Constituicao Federal.

Nao havendo, portanto, argumentos aptos a infirmar os fundamentos da
decisao agravada, esta deve ser integralmente mantida.

Por fim, é invidvel a aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4°, do CPC,
pois a mera interposicdo de recurso legalmente previsto ndo caracteriza, por si so,
intuito manifestamente protelatdrio.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.199.815/ SP

Numero Registro: 2026/0078954-8 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
11297347520238260100

Sesséo Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : TKM COMERCIO DE ALUMINIO LTDA
ADVOGADO : UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493
AGRAVADO : BANCO DAYCOVAL S.A.
ADVOGADOS : FERNANDO DENIS MARTINS - SP182424
WILLIAM CARMONA MAYA - SP257198

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE CONTRATOS - CONTRATOS
BANCARIOS

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : TKM COMERCIO DE ALUMINIO LTDA
ADVOGADO : UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR - SP160493
AGRAVADO :BANCO DAYCOVAL S.A.
ADVOGADOS : FERNANDO DENIS MARTINS - SP182424
WILLIAM CARMONA MAYA - SP257198

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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