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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente habeas
corpus, por inadequagao da via eleita, impetrado contra acorddao condenatério ja
transitado em julgado, funcionando como sucedaneo de revisdo criminal, nos termos do
art. 210 do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica.

2. Condenagao por trafico de drogas (Lei n.° 11.343/2006, art. 33, caput), com
reconhecimento, na sentenga, da causa de diminui¢ao do § 4° e pena fixada em 1 (um) ano
e 8 (oito) meses de reclusdo, regime inicial aberto, além de dias-multa. Em apelagdes, o
Tribunal de origem afastou a minorante do trafico privilegiado, redimensionou a pena
para 5 (cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa, fixou o regime inicial
fechado e afastou a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

3. A decisdao agravada indeferiu liminarmente a impetragdo por inadequa¢do como
sucedaneo de revisao criminal, assentando inexistir flagrante ilegalidade apta a autorizar
concessao da ordem, de oficio (CPP, art. 654, § 2°).
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. H4 duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ cabivel o habeas corpus originario
perante o Superior Tribunal de Justica como sucedaneo de revisdo criminal apds o transito
em julgado de acordao proferido por Tribunal de Justica; e (ii) saber se ha ilegalidade
manifesta apta a autorizar concessao da ordem, de oficio, para restabelecimento da causa
de diminuicao do art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006, com reflexos no regime inicial de
cumprimento da pena e na substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A competéncia originaria do Superior Tribunal de Justica para revisdao criminal
restringe-se a revisao de seus proprios julgados (CF/1988, art. 105, I, “e”), sendo
inadequado o uso do habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal de acordao
transitado em julgado proferido por Tribunal de Justica; a via adequada ¢ a revisao
criminal perante o 6rgao jurisdicional competente (CPP, arts. 621 e seguintes).

6. A jurisprudéncia ¢ firme no sentido da inviabilidade do habeas corpus substitutivo de
revisao criminal, notadamente quando a pretensio demanda reavaliacio do conjunto
fatico-probatorio ou das premissas das instancias ordinarias, sendo incabivel o
processamento originario no STJ quando nao se tratar de revisao de julgado desta Corte.

7. Nao se verifica flagrante ilegalidade quanto ao afastamento da minorante do art. 33, §
4°, da Lei n.° 11.343/2006, pois a aferigao dos requisitos cumulativos (primariedade, bons
antecedentes, nao dedicagdo a atividades criminosas e ndo integragdo a organizagao
criminosa) demanda exame fatico-probatorio incompativel com a cogni¢do restrita do
habeas corpus, sobretudo apds o transito em julgado.

IV. DisposITIVO
8. Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CF/1988, art. 105, I, “e”; CPP, arts. 621 e seguintes; CPP, art. 654, § 2° RIST]J, art. 210;
Lei n.° 11.343/2006, art. 33, caput e § 4°; CP, art. 33, §§ 2° e 3°;, CP, art. 44

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 861.867/SC, Quinta Turma, DJe 06.09.2024.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessao Virtual de
17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por LUIS HENRIQUE CARDOSO
DOS SANTOS contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus

impetrado em seu favor, com fundamento no art. 210 do Regimento Interno do Superior
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Tribunal de Justi¢a, por inadequacao da via eleita, uma vez que a impetracao foi manejada
contra acordao condenatério ja transitado em julgado, funcionando, portanto, como

sucedaneo de revisdo criminal (fls. 142-143).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 1 (um) ano e 8 (oito)
meses de reclusdo, em regime inicial aberto, além de 166 (cento e sessenta e seis) dias-
multa, pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n.° 11.343/2006, tendo sido
reconhecida, na sentenga, a causa de diminui¢do prevista no § 4° do mesmo dispositivo
legal (fls. 49-55).

Interpostas apelacdes por ambas as partes, o Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo negou provimento ao recurso defensivo e deu integral provimento ao apelo
ministerial a fim de afastar a minorante do trafico privilegiado, redimensionar a pena para
5 (cinco) anos de reclusao e 500 (quinhentos) dias-multa, fixar o regime inicial fechado e
afastar a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, mantendo,

no mais, os termos da condenagao (fls. 113-136).

Nesta impetracdo, a defesa sustentou a existéncia de constrangimento ilegal
decorrente do afastamento da causa de diminui¢ao do art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006,
requerendo o restabelecimento da senten¢a condenatdria, com a consequente fixacdo do
regime inicial aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos (fls. 2-15).

A decisao ora agravada indeferiu liminarmente a impetragdo, destacando que o
writ fol manejado contra acérdiao ja transitado em julgado, de modo que se revelaria
inadequado como sucedaneo de revisao criminal, sobretudo porque ndo se configurava

hipotese de competéncia originaria desta Corte Superior.

Consignou-se, ainda, inexistir flagrante ilegalidade apta a autorizar a concessao
da ordem, de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Cédigo de Processo Penal (e-STJ fls.
142/143).

Nas razdes do agravo regimental, a defesa sustenta, em sintese, que a
quantidade de droga apreendida ndo permitiria presumir dedicacdo do agravante a
atividades criminosas, sobretudo porque o Juizo de primeiro grau ndo a valorou

negativamente na pena-base, tampouco a utilizou para afastar a minorante.

Aduz, ademais, que as anotagdes invocadas pelo Ministério Publico seriam
antigas, referentes aos anos de 2020 a 2022, sem correlagdo concreta com o fato apurado,
ocorrido em 3 de setembro de 2024, razdo pela qual ndo comprovariam envolvimento

recente, reiterado e profundo do agravante com o narcotrafico.
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Subsidiariamente, requer, caso mantido o afastamento do redutor, a fixacao de

regime inicial semiaberto.

E o relatorio.
vVOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

A decisdo agravada deve ser mantida, pois a impetracao foi manejada contra
acordao condenatorio ja acobertado pelo transito em julgado, circunstancia que evidencia
a tentativa de utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo de revisdo criminal, sem que
se tenha demonstrado flagrante ilegalidade apta a justificar excepcional intervengdo desta

Corte Superior.

Com efeito, a competéncia originaria do Superior Tribunal de Justica para
revisdo criminal restringe-se, nos termos do art. 105, I, “e”, da Constitui¢ao Federal, a
revisdo de seus proprios julgados. Desse modo, transitada em julgado condenagao
emanada de Tribunal de Justica, eventual pretensdo revisional deve ser formulada perante
o 6rgdo jurisdicional competente, na forma do procedimento proprio previsto nos arts. 621
e seguintes do Codigo de Processo Penal, ndo sendo admissivel a utilizacdo do habeas

corpus para substituir a via legalmente adequada.

A jurisprudéncia desta Corte Superior ¢ firme no sentido de que o habeas
corpus nao se presta a substituir revisdo criminal, sobretudo quando o exame da tese
defensiva exige a reavaliacdo do conjunto fatico-probatorio ou das premissas utilizadas

pelas instancias ordinarias para a dosimetria da pena.

Nesse sentido, a Quinta Turma ja decidiu que, tendo a condenagdo transitado
em julgado, o writ passa a ostentar natureza de sucedaneo revisional, sendo inviavel seu
processamento originario no STJ quando ndo se tratar de revisdo de julgado desta Corte,
(AgRg no HC n.° 861.867/SC, Rel. Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DlJe
6/9/2024).

No caso concreto, a defesa pretende rediscutir o afastamento da causa de
diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006, bem como, por consequéncia,
o regime inicial de cumprimento da pena e a substituicdo da reprimenda corporal por

sangoes restritivas de direitos.

Todavia, tais matérias foram apreciadas pelo Tribunal de origem no julgamento
da apelacdo criminal, com transito em julgado certificado, razdo pela qual a via eleita ndo

pode ser admitida como nova oportunidade recursal.
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Além disso, mesmo sob a oOtica da possibilidade excepcional de concessdao da

ordem, de oficio, ndo se verifica ilegalidade manifesta.

O afastamento do trafico privilegiado demanda, ordinariamente, analise da
presenca cumulativa dos requisitos previstos no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, quais
sejam, primariedade, bons antecedentes, ndo dedicacdo a atividades criminosas e ndo

integracdo a organiza¢ao criminosa.

A verificagdo desses pressupostos, especialmente quanto a dedicagdo a
atividades criminosas, pode exigir exame do contexto fatico-probatoério, das
circunstancias da prisao, da natureza e quantidade da substincia apreendida, do modo de
acondicionamento, de eventual apreensdo de instrumentos relacionados ao trafico, de

registros pretéritos e de outros elementos concretos constantes dos autos.

Nessa perspectiva, a pretensao defensiva de restabelecer a minorante pressupoe
reavaliar o suporte empirico utilizado pelo Tribunal de origem para concluir pelo nao
preenchimento dos requisitos legais. Tal providéncia ndo se compatibiliza com a cognicao
restrita do habeas corpus, sobretudo quando manejado apds o transito em julgado da

condenacao.

A defesa sustenta que as anotagdes pretéritas seriam antigas € sem nexo com o
fato em julgamento, bem como que a quantidade de droga nao autorizaria, isoladamente, a
conclusdo de dedicacdo a atividades criminosas. Entretanto, tais argumentos dizem
respeito ao acerto ou desacerto da valoragdo realizada pela Corte estadual, nao

evidenciando, por si sds, constrangimento ilegal manifesto.

Para acolhé-los, seria necessario examinar a integra da moldura fatica
delineada na apelacdo, sopesar a relevancia dos registros anteriores, aferir sua natureza e
sua proximidade temporal, além de verificar se foram utilizados isoladamente ou em
conjunto com outros elementos probatorios. Esse exame, contudo, ¢ incabivel no habeas

corpus substitutivo.

Também nao ha ilegalidade flagrante quanto ao regime inicial fechado. Uma
vez fixada a pena em 5 (cinco) anos de reclusdo, com afastamento do redutor do trafico
privilegiado e manuten¢do da condenagao por trafico de drogas, o regime prisional deve
observar os arts. 33, §§ 2° e 3°, do Codigo Penal, bem como a fundamentagdo adotada

pelas instancias ordinarias.

A pretensao de fixacdo de regime aberto ou semiaberto depende, no caso, do
prévio acolhimento da tese relativa ao art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/2006, providéncia,

como dito, inviavel nesta via.
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Pela mesma razao, ndo prospera o pedido de substituicdo da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. A substitui¢ao prevista no art. 44 do Codigo Penal
pressupde o preenchimento de requisitos objetivos e subjetivos, entre eles a quantidade da
pena aplicada e a suficiéncia da medida substitutiva. Mantida, nesta sede, a pena de 5

(cinco) anos de reclusdo, ndo ha como reconhecer, de plano, o direito a substituigdo.

Por fim, registra-se que a decisdo monocratica nao adentrou o mérito revisional
justamente porque a via eleita era inadequada e porque ndo se constatou ilegalidade

patente.

O agravo regimental, por sua vez, apenas renova os argumentos deduzidos na
impetracdo, sem infirmar a razdo central da decisdo agravada, consistente na
impossibilidade de utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo de revisao criminal apds

o transito em julgado da condenagao.
Ante todo o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas
e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026
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