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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3193321 - SC (2026/0076974-5)

RELATOR

AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

ADVOGADOS

MINISTRO MOURA RIBEIRO

ANDREA MOREIRA

ALECSANDRO DA SILVA

MIGUEL ANGELO COMARU JUNIOR - SC028025
COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO COM

INTERACAO SOLIDARIA CENTRO SERRA - CRESOL CENTRO

SERRA

MAYLLA BATISTELLA - PR119206

RENATA LOUISE BRANCO DOMINGOS - SC066049
GUILHERME AFONSO DREVECK PEREIRA - SC041619

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUGAO. CEDULA
DE CREDITO BANCARIO. EXCESSO DE EXECUGAO. MEMORIA DE CALCULO. AUSENCIA.
REJEICAO LIMINAR. EMENDA A PETICAO INICIAL. DESCABIMENTO. SEGURO RURAL.
FACULTATIVIDADE. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Mantida a rejeigdo liminar dos embargos a execugdo opostos por excesso de execugdo, ante a
auséncia de demonstrativo discriminado e atualizado do débito exigido pelo art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC,
sendo incabivel a emenda a peti¢ao inicial para suprir a omissao.

2. Mantido o reconhecimento da facultatividade do seguro rural, pois a Lei n. 8.171/1991 ndo condiciona a
validade da cédula de crédito bancario a sua contratacdo. Decisdo em sintonia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica. Sumula n. 83/STJ.

3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, conhecer do recurso mas
Ihe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas B6as Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3193321 - SC (2026/0076974-5)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : ANDREA MOREIRA

AGRAVANTE : ALECSANDRO DA SILVA

ADVOGADO :  MIGUEL ANGELO COMARU JUNIOR - SC028025
COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO COM

AGRAVADO . INTERACAO SOLIDARIA CENTRO SERRA - CRESOL CENTRO
SERRA

ADVOGADOS . MAYLLA BATISTELLA - PR119206

RENATA LOUISE BRANCO DOMINGOS - SC066049
GUILHERME AFONSO DREVECK PEREIRA - SC041619

EMENTA

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
EXCESSO DE EXECUCAO. MEMORIA DE CALCULO. AUSENCIA.
REJEICAO LIMINAR. EMENDA A PETICAO INICIAL.
DESCABIMENTO. SEGURO RURAL. FACULTATIVIDADE. SUMULA
N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA.

1. Mantida a rejeigao liminar dos embargos a execugao opostos por
excesso de execucao, ante a auséncia de demonstrativo discriminado
e atualizado do débito exigido pelo art. 917, §§ 3° e 4°, do CPC, sendo
incabivel a emenda a peti¢ao inicial para suprir a omissao.

2. Mantido o reconhecimento da facultatividade do seguro rural, pois a
Lei n. 8.171/1991 n&o condiciona a validade da cédula de crédito
bancario a sua contratacdo. Decis&do em sintonia com a jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justica. Sumula n. 83/STJ.

3. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por ALECSANDRO DA
SILVA e ANDREA MOREIRA (ALECSANDRO e ANDREA) em face de decisdo que n&o
admitiu recurso especial contra acordao do Tribunal de Justica de Santa Catarina, com
base nas Sumulas 7 e 83 do STJ (e-STJ, fls. 217 a 221).

No recurso especial interposto com fundamento no art. 105, Ill, a e ¢, da CF,
ALECSANDRO e ANDREA apontaram violagédo dos arts. (1) 917, §§ 3° e 4° I, 321 e
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370 do CPC, sustentando que a rejeigao liminar integral dos embargos foi indevida por
possuirem natureza mista e que deveria ter sido oportunizada a emenda a inicial; (2) 4°
da Lei n. 8.171/1991, alegando a obrigatoriedade da contratagdo do seguro rural em
financiamentos agricolas.

A COOPERATIVA DE CREDITO RURAL COM INTERACAO SOLIDARIA
CENTRO SERRA (COOPERATIVA) apresentou contrarrazbes sustentando a validade
da rejeicao liminar pela falta de célculo e a facultatividade do seguro rural (e-STJ, fls.
206 a 216) e contraminuta ao agravo defendendo a manutencdo da decisdo de
inadmissibilidade pelos 6bices das Sumulas 7 e 83 do STJ (e-STJ, fls. 233 a 240).

ALECSANDRO e ANDREA interpuseram o presente agravo em recurso
especial refutando os 6bices apontados na decisado de admissibilidade (e-STJ, fls. 223 a
231).

E o relatério.
VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida.

CONHECO, portanto, do agravo e passo ao exame do recurso especial, que
nNao merece prosperar.

(1) Da auséncia de memoria de calculo e impossibilidade de emenda

ALECSANDRO e ANDREA defendem que o indeferimento liminar dos
embargos a execugao cerceou seu direito de defesa, pois o magistrado deveria ter
oportunizado a emenda da petigéo inicial para a juntada do calculo. Sustentam, todavia,
que as alegagdes de cunho declaratério dispensariam o demonstrativo imediato.

O entendimento do Tribunal de Justica de Santa Catarina esta em
consonancia com a jurisprudéncia consolidada deste Superior Tribunal de Justiga. O
Tribunal catarinense consignou que as referidas alegagdes possuem carater revisional,
0 que equivale a arguigdo de excesso de execugdo e, por conseguinte, impde a
indicacdo do valor entendido como correto, além da apresentacdo do demonstrativo
discriminado e atualizado do débito, nos termos do art. 917, § 3° do Codigo de
Processo Civil (e-STJ, fls. 158 a 162).

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. PEDIDO REVISIONAL. AUSENCIA DE
APRESENTACAO DE MEMORIA DE CALCULO. REJEICAO LIMINAR.
AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL DESPROVIDO.

1. O pedido de revisdo de clausulas contratuais, deduzido em
embargos a execugdo, possui natureza comumente mista, como
resultado também do excesso de execucgado, razao pela qual incide o
regime do art. 917, 3° e 4°, do CPC.
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2. Para viabilizar o exame do excesso de execugdo, é imprescindivel a
declaracdo do valor que o embargante entende correto, mediante a
apresentagado de demonstrativo discriminado e atualizado, sob pena de
rejeigdo liminar.

3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é pacifica no sentido
de que a auséncia de memoria de calculo e de indicagdo do valor
incontroverso torna invidvel o conhecimento de alegagdo de excesso
de execugdo em embargos do devedor.

4. A decisédo recorrida estda em conformidade com a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justica. Incidéncia da Sumula
83/STJU.

5. Agravo conhecido. Recurso especial desprovido.

(AREsp n. 2.760.901/SC, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 13/4/2026, DJEN de 22/4/2026)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A MONITORIA. ALEGACAO DE
EXCESSO DE EXECUCAO. NECESSIDADE DE INDICACAO DO
VALOR INCONTROVERSO E DE APRESENTACAO DE
DEMONSTRATIVO DISCRIMINADO E ATUALIZADO DO CALCULO.
PROVAS DOCUMENTAIS HABEIS A COMPROVACAO DO DIREITO
DO AUTOR. SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte Superior, nos embargos por
excesso de e xecugdo, exige-se a indicagdo do valor incontroverso e a
apresentagdo de demonstrativo discriminado e atualizado do calculo,
sob pena de rejeigao liminar. Precedentes.

2. No caso, o Tribunal de origem concluiu que houve a juntada aos
autos de documentos suficientes a instrucdo da acdo monitéria e a
verificagdo dos encargos pactuados, que demonstram de forma
inequivoca a existéncia do débito. A modificagdo desse entendimento
demandaria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos,
providéncia que encontra ébice na Sumula 7 do STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 3.068.499/RS, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 8/4/2026)

Ao contrario do que afirmam ALECSANDRO e ANDREA, a falta desse
documento essencial ndo autoriza a abertura de prazo para corre¢ao. O Tribunal
catarinense destacou que a indicagdo do valor tido como correto e a juntada do
demonstrativo atualizado do débito constituem pressuposto processual da oposigcao de
embargos com fundamento no excesso de execugao, razdo pela qual é incabivel a
emenda a peticao inicial (e-STJ, fls. 160 a 161).

Esta Corte Superior ja assentou que ao apresentar os embargos do devedor,
deduzindo pedido de revisdo contratual fundado na abusividade e/ou ilegalidade de
encargos, compete ao embargante declarar o valor que entende correto e apresentar a
respectiva memoaria de calculo, sob pena de rejeicéo liminar dos embargos a execugao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE EXCESSO
DE EXECUCAO. MEMORIA DE CALCULO NAO APRESENTADA.
REJEICAO DOS EMBARGOS.

1. Embargos a execugéo.
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2. Ao apresentar os embargos do devedor, deduzindo pedido de
revisdo contratual fundado na abusividade e/ou ilegalidade de
encargos, compete ao embargante declarar o valor que entende
correto e apresentar a respectiva memoria de calculo, sob pena de
rejeicdo liminar dos embargos a execugdo. Precedentes. 3. Agravo
interno n&o provido.

(Agint no REsp n. 2.156.358/RN, relatora Ministra Nancy Andrighi,
Terceira Turma, julgado em 24/3/2025, DJEN de 27/3/2025)

Desse modo, constatado pelo Tribunal de Justica de Santa Catarina que a
defesa se pautava em excesso de execugao sem o cumprimento do dever processual
de instruir a pega com o calculo, a rejeicao liminar € a medida que se impde, atraindo a
incidéncia da Sumula n. 83 do STJ.

(2) Da facultatividade do sequro rural

ALECSANDRO e ANDREA afirmam que a Cédula de Crédito Bancario é
inexigivel porque a COOPERATIVA nao providenciou o seguro rural obrigatério para
proteger a atividade agricola contra as intempéries climaticas.

Todavia, a legislagdo de regéncia ndo impde a obrigatoriedade do seguro
como condi¢ao para a validade do crédito rural. O acérdao catarinense esclareceu que
a respeito da obrigatoriedade do seguro rural em empréstimos bancarios, tem-se que
razao néo socorre as partes embargantes, porquanto a contratagdo € facultativa ao
mutuario, em respeito a liberdade de contratar e a proibigdo de venda casada (e-STJ,
fls. 158 a 162).

Nessa linha, o Tribunal de Justica de Santa Catarina reforcou que a Lei de
Politica Agraria n. 8.171/1991 nao prevé a obrigatoriedade da contratagdo de seguro
agricola nos contratos envolvendo empréstimo bancario para fomento agricola (e-STJ,
fls. 161 a 162).

A orientagdo desta Corte Superior confirma que o seguro rural ndo é
obrigatério por lei, sendo facultada ao produtor rural sua contratagdo para mitigar os
riscos da atividade. O condicionamento do crédito a contratagdo compulséria de seguro
poderia, inclusive, configurar pratica abusiva.

Nesse sentido, esta Corte decidiu que nos casos dos seguros obrigatorios,
do que nao se cogita a hipétese dos autos, o que a lei estabelece como compulsoria é a
estipulagdo do seguro, e ndo uma contratagao obrigatoria desse seguro com o proprio
agente financeiro.

Conforme tem decidido esta Corte Superior:

DIREITO DO CONSUMIDOR. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
BANCARIO. SEGURO PRESTAMISTA. VENDA CASADA. REEXAME
DE PROVAS. RECURSO NAO CONHECIDO. I. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acoérdéo do Tribunal de Justica do
Estado de S&o Paulo que considerou valida a cobranga de seguro
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prestamista em contrato de financiamento bancario, afastando a
alegagcdo de venda casada e reconhecendo a ciéncia inequivoca e a
concordancia do consumidor com a contratagéo.

2. O recorrente alegou violagcdo ao Tema 972 do STJ, sustentando que
a contratagcdo do seguro configurou venda casada, pois ndo foi
oportunizada ao consumidor a livre escolha da seguradora, sendo esta
previamente indicada pelo banco. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a contratagcdo de
seguro prestamista em contrato de financiamento bancéario, sem a
comprovagdo de venda casada, viola a tese firmada no Tema 972 do
STJ. lll. RAZOES DE DECIDIR

4. O Tribunal de origem concluiu, com base na analise do contrato e
dos fatos, que ndo houve venda casada, mas sim ciéncia inequivoca e
concordéancia do consumidor com a contratagdo do seguro prestamista,
ratificada em documento auténomo.

5. A tese firmada no Tema 972 do STJ estabelece que, nos contratos
bancarios, o consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro
com a instituigdo financeira ou seguradora por ela indicada. No caso,
nao ficou demonstrada a coagdo ou imposi¢ao na contratagao.

6. A revisdo do julgado para acolher a alegagdo de venda casada
exigiria o0 reexame de provas e a interpretagdo de clausulas
contratuais, o que é vedado em recurso especial, nos termos das
Stmulas 5 e 7 do STJ. IV. DISPOSITIVO Recurso especial ndo
conhecido.

(REsp n. 2.126.690/SP, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
Terceira Turma, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025)

Assim, a deciséo proferida pelo Tribunal catarinense guarda estrita sintonia
com os precedentes deste Superior Tribunal de Justica, incidindo novamente o dbice da
Sumula n. 83 do STJ.

Nessas condicbes, CONHECO do agravo para NEGAR PROVIMENTO ao
recurso especial.

MAJORO em 5% o valor econbmico dos honorarios advocaticios
sucumbenciais fixados em desfavor de ALECSANDRO DA SILVA e ANDREA
MOREIRA, na forma do art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposi¢cao de recurso contra esta decisao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatorio ou improcedente, podera acarretar
condenacao as penalidades fixadas nos arts. 1.021, § 4° ou 1.026, § 2°, ambos do
CPC.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.193.321/ SC

Numero Registro: 2026/0076974-5 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
50351941920248240930 50753106720248240930

Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Subprocuradora-Geral da Republica

Exma. Sra. JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANDREA MOREIRA
AGRAVANTE : ALECSANDRO DA SILVA
ADVOGADO : MIGUEL ANGELO COMARU JUNIOR - SC028025

AGRAVADO : COOPERATIVA DE CREDITO E INVESTIMENTO COM INTERACAO
SOLIDARIA CENTRO SERRA - CRESOL CENTRO SERRA

ADVOGADOS : GUILHERME AFONSO DREVECK PEREIRA - SC041619
MAYLLA BATISTELLA - PR119206
RENATA LOUISE BRANCO DOMINGOS - SC066049

ASSUNTO  :DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO BANCARIO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu conhecer do recurso mas |lhe negou
provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.
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Brasilia, 15 de junho de 2026
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