SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3191394 - SP
(2026/0076305-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE : CLAYTON AVELAR MENEZES
ADVOGADOS . JOAO VINICIUS MANSSUR - SP200638
WILLIAM ILIADIS JANSSEN - SP407043
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECEPTACAO QUALIFICADA. DOLO. PRETENSAO
DE ABSOLVICAO OU DESCLASSIFICACAO. OBICE DA SUMULA
7/ST]. ATIVIDADE COMERCIAL INFORMAL. ONUS DA PROVA
(CPP, ART. 156). AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que
conheceu do agravo em recurso especial para nao conhecer do
recurso especial, no qual o condenado por receptacao qualificada
pretende a absolvigdao por auséncia de dolo ou, subsidiariamente, a
desclassificagao da conduta para receptacao culposa, sob os
argumentos de que realizava apenas negociagdes esporadicas
proprias de colecionador, nao exercia atividade comercial e
adquiriu o reldgio de boa-fé.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em: (i) saber se a
impugnacdo demanda reexame do conjunto fatico-probatorio,
atraindo o 6bice da Sumula 7/STJ; (ii) saber se a ausen(:la de
estabelecimento formal afasta a receptacdo qualificada, a luz do
art. 180, § 29, do Cddigo Penal; (iii) saber se ha lastro probatorlo
suficiente do dolo e se houve indevida inversio do 6nus da prova, a
luz do art. 156 do Cdédigo de Processo Penal; e (iv) saber se é
possivel absolver ou desclassificar a conduta para receptacgao
culposa sem revolvimento de provas.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A invocagao de mera revaloragao juridica dos fatos néo é
suficiente para afastar o obice da Sumula 7/ST] quando as razoes
recursais ndo evidenciam que a controvérsia pode ser solucionada
a partir das premissas faticas ja estabelecidas pelas instancias
ordinarias, sem revolvimento do conjunto probatdrio.

4. O art. 180, § 22, do Codigo Penal equipara a atividade
comercial qualquer forma de comércio irregular ou clandestino, de
modo que a inexisténcia de estabelecimento formal nao 1mpede 0
reconhecimento da receptacao qualificada.

Documento eletrénico VDA60732038 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/10/2026 16:10:45
Publicagdo no DJEN/CNJ de 14/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: d9cbd1d4-2900-43fe-bOaa-be8cfbd112b2



5. A revisao das conclusoes das instancias ordindrias sobre
a existéncia de dolo, a eventual boa-fé ou a desclassificacdao para
receptagcao culposa exigiria revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, medida vedada em recurso especial pela Sumula 7/ST].

6. Nao ha inversao indevida do 6nus da prova: nos termos
do art. 156 do Cdédigo de Processo Penal, a prova da alegacao
compete a quem a faz, sendo legitima a exigéncia de
demonstracao da origem licita do bem ou da conduta culposa
quando o objeto produto de crime é apreendido na posse do
agente.

7. A auséncia de demonstracao de que as teses recursais
podem ser examinadas sem revolvimento do conjunto probatoério
impede o afastamento do Obice da Stumula 7/ST] e conduz ao nao
conhecimento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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5. A revisao das conclusoes das instancias ordindrias sobre
a existéncia de dolo, a eventual boa-fé ou a desclassificacdao para
receptagcao culposa exigiria revolvimento do conjunto fatico-
probatorio, medida vedada em recurso especial pela Sumula 7/ST].

6. Nao ha inversao indevida do 6nus da prova: nos termos
do art. 156 do Cdédigo de Processo Penal, a prova da alegacao
compete a quem a faz, sendo legitima a exigéncia de
demonstracao da origem licita do bem ou da conduta culposa
quando o objeto produto de crime é apreendido na posse do
agente.

7. A auséncia de demonstracao de que as teses recursais
podem ser examinadas sem revolvimento do conjunto probatoério
impede o afastamento do Obice da Stumula 7/ST] e conduz ao nao
conhecimento do recurso especial.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CLAYTON AVELAR
MENEZES, contra decisao de fls. 1514-1523, que conheceu do agravo em
recurso especial para nao conhecer do recurso especial.

Sustenta a parte agravante que houve indevida aplicacao da
Sumula 7 do STJ. Afirma que o recurso especial nao pretende reexaminar
provas, mas promover revaloracao juridica de premissas faticas ja fixadas
pelo acordao recorrido.

Alega erro na qualificacao da conduta como receptacao qualificada,
pois nao exerceria atividade comercial, limitando-se a realizar negociagoes
esporadicas proprias de colecionador, circunstancia que ndo preencheria o
elemento normativo exigido para a incidéncia do art. 180, § 12, do CP.

Aponta violacao ao art. 386, VII, do CPP, por auséncia de prova do
dolo. Defende que a condenacdao se apoiou em presuncoes extraidas da
auséncia de certificado do reldogio e de circunstancias posteriores a
aquisicao, insuficientes para demonstrar que soubesse ou devesse saber da
origem ilicita do bem. Afirma que sua boa-fé teria sido evidenciada pelo
pagamento mediante transferéncia bancaria identificada, pela aquisicao
junto a joalheiro estabelecido e de reputagéo até entéo ilibada, pelo prego
compativel com o mercado de bens usados e pela colaboragcao com as
autoridades apds tomar conhecimento da procedéncia criminosa do objeto.

Aduz que houve inversao do Onus probatdério, com a exigéncia de
demonstracdao da boa-fé pela defesa, embora competisse a acusacao
comprovar o elemento subjetivo.

Em carater subsidiario, indica contrariedade ao art. 180, § 32, do
CP e requer a absolvigao ou desclassificagao para receptagao culposa, sob o
argumento de que eventual deficiéncia de cautelas revela negligéncia e nao
do?o, sendo a corregao da tipificagdo possivel sem reexame de provas.

Requer a reconsideragao da decisdo agravada ou, caso nao seja
esse o entendimento, o provimento do agravo regimental para afastar o nao
conhecimento do recurso especial e reconhecer contrariedade aos arts. 180,
§§ 12 e 39, do CP, e 386, VII, do CPP.

O Ministério Publico de Sao Paulo, em contrarrazoes (fls.
1543-1547), manifestou-se pelo nao conhecimento do agravo.

O Ministério Publico Federal, em parecer (fls. 1549-1551),
manifestou-se pelo nao provimento do agravo regimental.

E o relatério.
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VOTO

O agravo regimental é tempestivo e preenche os demais requisitos
de admissibilidade, razao pela qual deve ser conhecido.

A defesa pretende a reforma da decisdo monocratica, a fim de
permitir o processamento do recurso especial, sustentando que a materia se
restringe a revaloracao juridica de fatos ja assentados.

Contudo, a alegacao de que o recurso especial demandaria apenas
revaloracao JU.I‘ldlca nao veio acompanhada do cotejo analitico entre as
premissas faticas estabelecidas no acordédo recorrido e as teses recursais,
sendo insuficiente a afirmacéo genérica de que nao haveria reexame do
conjunto probatério, motivo pelo qual se mantém o ébice da Simula 7/ST].

Por oportuno, transcrevo as razoes constantes da decisdo agravada
(fls. 1522-1523):

[...]

Verifica-se que o Tribunal de origem consignou dque a
materialidade e autoria sao incontroversas, considerando as
provas produzidas na fase inquisitorial e em juizo, o que constitui
conjunto probatorio suficiente para afastar quaisquer duvidas
quanto a autoria delitiva, restando, portanto, afastada a hipdtese
de auséncia de dolo.

Esta Corte Superior entende que, nos termos da Sumula n.
7/ST], a pretensao de simples reexame de provas nao enseja
recurso especial, uma vez que a competéncia do STJ se restringe a
uniformizacao da interpretacdo da legislacao infraconstitucional,
néao lhe cabendo atuar como terceira instancia revisora.

No caso, a revisao dos fundamentos do acérdao recorrido, com o
objetivo de absolver o recorrente efou desclassificar a conduta,
implicaria o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio,
providéncia vedada na via do recurso especial, conforme
defc.ta]cado acima.

Assim, modificar o entendimento firmado pelas instancias
ordmarlas com o propdsito de reverter a conclusao da Corte local,
esbarra no Obice previsto na Simula n. 7 do Superior Tribunal de
Justica.

Ante o exposto, com fundamento no art. 253, paragrafo unico, II,

do RIST], conheco do agravo para nao conhecer do recurso
especial.

No presente caso, o Tribunal de origem, em decisdo devidamente
motivada, analisando os elementos probatérios colhidos sob o crivo do
contradltorlo concluiu pela pratica do delito de receptacao qualificada e
pela presenca do elemento subjetivo exigido pelo tipo penal.

E oportuno recordar que, nos termos do art. 180, § 29, do Codigo
Penal, equipara-se a atividade comercial, para os efeitos da receptagao
quahﬁcada qualquer forma de comércio 1rregu1ar ou clandestino, inclusive
aquele exercido em residéncia. Assim, a auséncia de empresa formalmente
constituida ou de estabelecimento aberto ao publico nao afasta, por si s0, a
incidéncia da figura qualificada.

No caso, o acdrddo recorrido € expresso ao afirmar que o
agravante, embora nao possuisse comércio formalmente estabelecido,
exercia informalmente atividade de aquisicdo e venda de reldgios, inclusive
com obtencéo de lucros. Registrou, ainda, que o proprio acusado se declarou
E%mllerlc?l)ant)e atuando na 1ntermed1a<;ao de bens moveis e imoveis (fls.

5 55
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Nesse contexto, a tentativa do agravante de reduzir a atuacao a
negociagoes esporadlcas de colecionador contraria as premissas firmadas
pelas instancias ordinarias, cuja revisdo exigiria revolvimento de
provas, providéncia inviavel na via do recurso especial, por esbarrar no
Obice da Suamula 7/ST].

Alias, destacou 0 Ministério Publico Federal (fls.
1550-1551): “Melhor sorte ndo lhe assiste quanto a tese de auséncia de
atividade comercial no crime de receptagdo. Foi registrado no acérdao a
comprovacdo de ter praticado o crime no exercicio de atividade comercial,
pois, ainda que nao tenha um comércio formal estabelecido, o fazia de forma
informal, adquirindo e vendendo reldgios, inclusive obtendo lucros (fl.
1.354). Pela conclusio peremptoria do Colegiado a respeito dessa matéria
de fato, somente seria possivel reverter a aplicacdo da qualificadora através
de reexame aprofundado de provas, o que é inadmissivel no Especial”

Quanto a alegada auséncia de dolo, o Tribunal de origem, com base
na analise das circunstancias do caso concreto, firmou sua convicgdo no
sentido de que o agravante agiu com o elemento subJetlvo necessario para a
configuracdo da receptagao dolosa. Rever essa conclusdo, para reconhecer
a boa-fé do agravante ou desclassificar a conduta para receptacao culposa,
demandaria reexame de provas, vedado pela Simula 7 do ST].

Ademais, a alegacdo de indevida inversdo do 6nus da prova
tampouco autoriza Conclusao diversa, Consoante a jurisprudéncia desta
Corte Superior de Justica, "quando ha a apreensdo do bem resultante de
crime na posse do agente, é 6nus do imputado comprovar a origem licita do
produto ou que sua conduta ocorreu de forma culposa. Isto ndo implica
inversdo do 6nus da prova, ofensa ao principio da presuncao de inocéncia ou
negativa do direito ao siléncio, mas decorre da aplicagdo do art. 156 do
Coédigo de Processo Penal, segundo o qual a prova da alegacao compete a
quem a fizer. Precedentes" (AgRg no HC n. 446.942/SC, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 18/12/2018).

Dessa forma, desconstituir o entendimento firmado pelo Tribunal
de origem, com o intuito de absolver o agravante ou desclassificar a conduta
para receptagao culposa, demandaria, invariavelmente, incursao no acervo
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada na via especial, conforme o
teor da Sumula 7/ST].

Nesse sentido:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECEPTACAQ. CIENCIA DA ORIGEM
ILICITA DO BEM. SUFICIENCIA PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME DE PROVAS. PENA-BASE
NO MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DA PENA
ABAIXO DO MINIMO LEGAL PELA INCIDENCIA DA ATENUANTE
DE CONFISSAO ESPONTANEA. INCIDENCIA DA SUMULA
231/ST]. AGRAVO CONHECIDO E RECURSO ESPECIAL NAO
PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra acordao que
manteve a condenacdao do réu pelo crime de receptacdo, nos
termos do art. 180, §3°, do Codigo Penal. A defesa pleiteia
a absolvicdo por auséncia de dolo ou, subsidiariamente, a
desclassificagao do crime para sua forma culposa, bem como a
reducdo da pena-base abaixo do minimo legal pela atenuante da
confissao espontanea.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questdoes em discussao: (i) definir se ha provas
suficientes para comprovar o dolo na pratica do crime
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de receptacao; (ii) estabelecer se é possivel o reexame do acervo
fatico-probatorio para absolver ou desclassificar a conduta; e (iii)
verificar a possibilidade de reduzir a pena-base abaixo do minimo
legal em razao da atenuante da confissao espontanea.

111. RAZOES DE DECIDIR

3. O agravo é conhecido por atender os requisitos de
admissibilidade, estando tempestivo e com a devida representacao
processual, conforme o art. 253, paragrafo unico, II, do RIST].

4. A materialidade e a autoria do crime de receptacao estao
comprovadas por meio dos depoimentos testemunhais,
especialmente dos policiais responsaveis pela prisdo em flagrante,
e das declaragées do proprio réu, que admitiu o transporte de
VlelCU.IO com sinais de adulteracao e que desconfiava de sua origem
ilicita

5. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica ao considerar que, em
crimes de receptagao, o comportamento do agente e as
circunstancias da apreensdo sado elementos suficientes para
comprovar o dolo, cabendo a defesa o 6nus de provar a origem
licita do bem, nos termos do art. 156 do Cédigo de Processo Penal.

6. O plelto de reexame de provas para fins
de absolvicao ou desclassificacao da conduta esbarra no
obice da Sumula 7/ST], que veda a reapreciacao de fatos e
provas em sede de recurso especial.

7. Quanto a dosimetria, o ST] reafirma a incidéncia da Sumula
231/ST], que impede a reducdo da pena-base abaixo do minimo
legal pela incidéncia de atenuantes. O entendimento consolidado
pelo STF no Tema 158 de repercussdo geral também reitera a
impossibilidade de ultrapassar os limites minimos estabelecidos
pelo legislador.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo conhecido. Recurso especial desprovido. (AREsp n.
2.494.251/DF, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma,
julgado em 26/11/2024, DJEN de 01/12/2024).

A decisdo monocratica agravada ndao comporta qualquer reparo,
devendo ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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NUmero Origem: 15002042720228260542
EM MESA JULGADO: 06/10/2026

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sesséao
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SAMANTHA CHANTAL DOBROWOLSKI

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

AGRAVANTE : CLAYTON AVELAR MENEZES
ADVOGADOS : JOAO VINICIUS MANSSUR - SP200638

WILLIAM ILIADIS JANSSEN - SP407043
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ANTONIO FABIAN VARGAS SANTOMAURO
CORREU : GUSTAVO QUEIROZ PIRES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacdo Qualificada
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CLAYTON AVELAR MENEZES
ADVOGADOS - JOAO VINICIUS MANSSUR - SP200638
WILLIAM ILIADIS JANSSEN - SP407043 B
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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