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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3192111 - GO (2026/0076269-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : THIAGO PERES DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GILBERTO CARLOS DE MORALIS - GO025598
WILIBRANDO BRUNO ALBUQUERQUE DE ARAUJO - DF066470
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ROUBO MAJORADO.
RESTRICAO DA LIBERDADE DA VITIMA. DOSIMETRIA DA PENA. VEDACAO AO
REEXAME FATICO-PROBATORIO (SUMULA 7/STJ). AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para dar
parcial provimento ao recurso especial apenas para afastar a majorante do emprego de arma
branca na terceira fase da dosimetria, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem
para nova dosimetria.

2. Fato relevante. Condenagdo por roubo majorado (art. 157, § 2°, I e V, do Cédigo Penal), com
manuten¢do, na origem, da causa de aumento relativa a restrigdo da liberdade da vitima e
exasperacdo da pena-base pelas consequéncias do crime, em razdo do prejuizo patrimonial
expressivo e da pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos.

3. Fundamentos do agravo. Alegagdo de que as teses discutidas envolvem revaloracao juridica de
fatos delineados no acérdao, afastando a incidéncia da Stimula 7/STJ; pedido de exclusdo da
majorante do art. 157, § 2° V, por inexisténcia de tempo juridicamente relevante de privagao
auténoma da liberdade; neutralizagdo do vetor “consequéncias do crime” na pena-base por se
tratar de efeito ordinario do roubo; e necessidade de fundamenta¢do individualizada na
redosimetria; e alegada falta de coeréncia na manutencdo dos demais vetores sem adequada
readequacdo integral da dosimetria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a causa de aumento do art. 157, § 2°, 'V, do
Codigo Penal se aplica quando evidenciada privagdo autonoma e prolongada da liberdade da
vitima durante e apds a subtragdo; e (ii) a valoracdo negativa das consequéncias do crime, pela
expressao do prejuizo econdmico e pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos, ¢ idonea
para exasperar a pena-base; bem como (iii) a pretensdo defensiva demanda reexame de fatos e
provas, o que ¢ inviavel em recurso especial, a luz da Simula 7/STJ.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A manuten¢do da majorante do art. 157, § 2°, V, do Codigo Penal ¢ juridicamente adequada
quando comprovada a restricdo deliberada e autonoma da liberdade da vitima por tempo
razoavel, excedendo a grave ameaga inerente ao tipo de roubo, com o agente circulando com o
automoével mantendo a vitima no interior do veiculo.
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6. A valoragdo negativa das consequéncias do crime na primeira fase da dosimetria ¢ idonea
quando o prejuizo financeiro expressivo e a pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos
extrapolam os limites ordinérios do delito de roubo.

7. A alteragéo do acérdio quanto a existéncia e a extensdo da restricdo da liberdade da vitima,
bem como a excepcionalidade das consequéncias do crime, demandaria reexame de elementos
fatico-probatorios, providéncia inviavel em recurso especial, conforme Stmula 7/STJ.

8. A determinacdo de retorno para nova dosimetria ndo viola o direito a coeréncia da dosimetria.
A manutencdo dos vetores devidamente fundamentados em dados concretos e especificos,
combinada com o afastamento daquele que se revelou incompativel com a evolugdo legislativa,
reflete adequada aplicagdo dos precedentes desta Corte. A readequacdo da pena pelo tribunal de
origem, com base nos fundamentos remanescentes, ndo configura arbitrariedade, mas coerente
aplicacdo do direito a fundamentagdo individualizada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.
Tese de julgamento:

1. A causa de aumento do art. 157, § 2°, V, do Codigo Penal incide quando demonstrada privagao
auténoma e prolongada da liberdade da vitima que excede a grave ameaga inerente ao roubo. 2. E
legitima a exasperagdo da pena-base pelas consequéncias do crime quando o prejuizo patrimonial
e a pluralidade de bens de alto valor nao restituidos extrapolam os efeitos ordinarios do roubo. 3.
E vedado, em recurso especial, o reexame de fatos e provas para infirmar a valoragdo das
circunstancias judiciais e a aplicagdo de causas de aumento, conforme Stimula 7/STJ.
Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 157,§ 2%, 1e V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 839.104/GO, Min. Rel. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro Ribeiro Dantas
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para dar
parcial provimento ao recurso especial apenas para afastar a majorante do emprego de arma
branca na terceira fase da dosimetria, determinando o retorno dos autos ao Tribunal de origem
para nova dosimetria.

2. Fato relevante. Condenacao por roubo majorado (art. 157, § 2°, I e V, do Cédigo Penal), com
manutengdo, na origem, da causa de aumento relativa a restrigdo da liberdade da vitima e
exasperagao da pena-base pelas consequéncias do crime, em razdo do prejuizo patrimonial
expressivo e da pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos.

3. Fundamentos do agravo. Alegagdo de que as teses discutidas envolvem revaloracao juridica de
fatos delineados no acérdao, afastando a incidéncia da Stmula 7/STJ; pedido de exclusdo da
majorante do art. 157, § 2° V, por inexisténcia de tempo juridicamente relevante de privacao
autonoma da liberdade; neutralizacdo do vetor “consequéncias do crime” na pena-base por se
tratar de efeito ordinario do roubo; ¢ necessidade de fundamentacdo individualizada na
redosimetria; e alegada falta de coeréncia na manutencdo dos demais vetores sem adequada
readequacdo integral da dosimetria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se: (i) a causa de aumento do art. 157, § 2°, 'V, do
Coédigo Penal se aplica quando evidenciada privacdo autonoma e prolongada da liberdade da
vitima durante e apds a subtracdo; e (ii) a valoracdo negativa das consequéncias do crime, pela
expressao do prejuizo econdmico e pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos, ¢ idonea
para exasperar a pena-base; bem como (iii) a pretensdo defensiva demanda reexame de fatos e
provas, o que ¢ inviavel em recurso especial, a luz da Simula 7/STJ.

Documento eletrénico VDA57538994 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARCELO NAVARRO RIBEIRO DANTAS Assinado em: 10/06/2026 17:42:10
Codigo de Controle do Documento: 3a8bab53-9431-4ab2-alab-b03a93f9219c



II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A manuten¢ao da majorante do art. 157, § 2°, V, do Codigo Penal ¢ juridicamente adequada
quando comprovada a restricdo deliberada e autonoma da liberdade da vitima por tempo
razoavel, excedendo a grave ameaga inerente ao tipo de roubo, com o agente circulando com o
automoével mantendo a vitima no interior do veiculo.

6. A valoragdo negativa das consequéncias do crime na primeira fase da dosimetria ¢ idonea
quando o prejuizo financeiro expressivo e a pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos
extrapolam os limites ordinarios do delito de roubo.

7. A alteracdao do acérddo quanto a existéncia e a extensdo da restricdo da liberdade da vitima,
bem como a excepcionalidade das consequéncias do crime, demandaria reexame de elementos
fatico-probatorios, providéncia invidvel em recurso especial, conforme Sumula 7/STJ.

8. A determinagdo de retorno para nova dosimetria nao viola o direito a coeréncia da dosimetria.
A manutencdo dos vetores devidamente fundamentados em dados concretos e especificos,
combinada com o afastamento daquele que se revelou incompativel com a evolugdo legislativa,
reflete adequada aplicagdo dos precedentes desta Corte. A readequacao da pena pelo tribunal de
origem, com base nos fundamentos remanescentes, ndo configura arbitrariedade, mas coerente
aplicacao do direito a fundamentacao individualizada.

IV. DISPOSITIVO E TESE
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

Tese de julgamento:

1. A causa de aumento do art. 157, § 2°, V, do Cédigo Penal incide quando demonstrada privagao
autdbnoma e prolongada da liberdade da vitima que excede a grave ameagca inerente ao roubo. 2. E
legitima a exasperag@o da pena-base pelas consequéncias do crime quando o prejuizo patrimonial
e a pluralidade de bens de alto valor ndo restituidos extrapolam os efeitos ordinarios do roubo. 3.
E vedado, em recurso especial, o reexame de fatos e provas para infirmar a valoragio das
circunstancias judiciais e a aplica¢do de causas de aumento, conforme Sumula 7/STJ.

Dispositivos relevantes citados:
CP, art. 157,§ 2° 1e V.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, HC n. 839.104/GO, Min. Rel. Daniela Teixeira, Quinta
Turma, julgado em 11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por THIAGO PERES DE OLIVEIRA (e-
STJ, fl. 442-456) contra a decisdo monocratica proferida por este Relator (e-STJ, fl. 430-436),
que conheceu do agravo para dar parcial provimento ao recurso especial a fim de afastar a
majorante do emprego de arma branca na terceira fase da dosimetria, determinando o retorno dos

autos ao Tribunal de origem para nova dosimetria da pena.

A Defesa sustenta a inaplicabilidade da Sumula 7 do STJ quando a discussdo se

\

limita a revaloragdo juridica de fatos delineados no acérddo, argumentando que ambas as

questdes envolvem pura revaloragdo juridica, ndo reexame de provas.
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Afirma que a Sumula 7 ndo incide sobre discussdes que se restringem a adequagao

legal de fatos ja estabelecidos.

Quanto a majorante de restricdo da liberdade da vitima, a Defesa pugna pela sua
exclusdo, argumentando que a decisdo monocratica nao identificou tempo juridicamente

relevante para caracterizar tal restricao.

Sustenta que o deslocamento da vitima, por si sd, ndo configura restricdo qualificada
de liberdade, sendo necessaria a demonstracdo de um periodo autonomo e significativo de

privacao de liberdade, o que nao teria ocorrido nos autos.

Relativamente ao vetor consequéncias do crime, a parte agravante argumenta pela sua
neutralizacdo na primeira fase da dosimetria, sustentando que a nao recuperacao de bens
subtraidos constitui consequéncia ordinaria do roubo, ndo uma circunstancia excepcional apta a

justificar majoracao da pena-base.

Afirma que a fundamentagdo da decisdo monocratica se baseou em conclusdes

genéricas, sem demonstragdo concreta de prejuizo extraordindrio ou relevante.

Aduz, ainda, que existe necessidade de coeréncia entre o provimento concedido e a
redosimetria a ser realizada, argumentando que a manutencdo dos demais vetores sem adequada

fundamentagao individualizada viola o direito a dosimetria fundamentada e proporcional.

Ressalta, ademais, violacdo ao art. 621, inciso III, do Codigo de Processo Penal e a
fungdo corretiva da revisdo criminal, na medida em que a decisdo monocratica teria mantido

arbitrariamente componentes da sentenca sem submeter a questao a deliberagdo colegiada.

Diante do exposto, postula a reconsiderag¢do da decisdo monocratica ora agravada ou,

subsidiariamente, que o presente agravo regimental seja submetido a apreciacdo da Turma.

E o relatorio.

VOTO

A irresignagdo apresentada pela parte agravante ndo merece guarida.

Observa-se que o agravante ndo trouxe argumentos novos ou suficientemente capazes
de infirmar os fundamentos da decisdao agravada, limitando-se a reiterar as teses ja rechagadas. A
matéria foi exaustivamente examinada e a conclusdo alcangada pela decisdo monocratica

encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia pacifica e consolidada desta Corte Superior.

Mantenho a decisao impugnada por seus proprios fundamentos, os quais foram assim

consignados e que ora reafirmo como razao de decidir (e-STJ, fl. 430-436):
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“O agravo impugna adequadamente os fundamentos da decisdo agravada, devendo ser
conhecido. Passo, portanto, ao exame do recurso especial propriamente dito.

O réu foi condenado como incurso no art. 157, § 2°, incisos I e V, do Codigo Penal, a
pena de 5 anos e 4 meses de reclusdo, em regime inicial semiaberto.

[...]

Quanto a restri¢do de liberdade da vitima, colhe-se do acérdao recorrido a transcri¢ao
de trecho da senten¢a que detalha a dinamica dos fatos:

‘A vitima relatou que o acusado restringiu-lhe a liberdade, com grave ameaca,
obrigando-lhe a conduzir o veiculo pela cidade enquanto pegava os seus pertences e
ainda, mesmo depois de assumir a diregdo do automoével, manteve o ofendido nele,
trafegando pelas ruas’ (e-STJ, fls. 320).

Tais elementos demonstram que a privagdo da liberdade ndo foi apenas um
desdobramento imediato da subtracdo, mas uma reteng¢do deliberada e auténoma,
prolongada por tempo razoavel enquanto o agente circulava com o automével.

Assim, a manutengdo da majorante do inciso V do § 2° do art. 157 do Cddigo Penal
encontra-se devidamente fundamentada em dados concretos que desbordam da grave
ameaga inerente ao tipo, ndo havendo falar em ilegalidade.

Portanto, devidamente fundamentada a majorante, a alteragdo do julgado, tal como
pleiteado pela Defesa, demandaria necessariamente nova analise dos elementos
faticos e probatorios dos autos, providéncia inviavel em sede de recurso especial, a
teor do que dispde a Simula 7 desta Corte.

No tocante as consequéncias do crime, a pena-base foi exasperada em razdo do
vultoso prejuizo patrimonial suportado pelas vitimas.

A sentenca destaca que, além do veiculo automotor, logrou-se €xito em subtrair
diversos pertences pessoais, incluindo aparelhos celulares de ultima geragdo, joias e
quantia em dinheiro, itens que ndo foram recuperados (147-158).

Esse fundamento ¢ idoneo para o desvalor da vetorial na primeira fase da dosimetria,
uma vez que o prejuizo financeiro expressivo e a pluralidade de bens de alto valor nao
restituidos extrapolam os limites ordinarios do delito de roubo.

Nesse sentido:

‘DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. EMPREGO DE CHAVE FALSA. TESE DE NULIDADE POR
AUSENCIA DE PERICIA. QUALIFICADORA EVIDENCIADA POR OUTROS
MEIOS. DISPENSA JUSTIFICADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA. I. CASO EM EXAME
Habeas corpus impetrado em favor d¢ WEVER OLIVEIRA SILVA, condenado a 4
anos de reclusdo no regime semiaberto pela pratica de furto qualificado (art. 155, § 4°,
111, do Cédigo Penal), em que se alega constrangimento ilegal devido a manutengdo da
qualificadora do emprego de chave falsa, ndo amparada em exame pericial, além de
questionar a negativagdo das consequéncias do crime ¢ a fixacdo da pena-base acima
do minimo legal.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

Ha duas questdes em discussdo: (i) definir se a qualificadora do emprego de chave
falsa deve ser afastada por auséncia de exame pericial; (ii) estabelecer se a fixacdo da
pena-base em 4 anos de reclusdo estd devidamente fundamentada.

11I. RAZOES DE DECIDIR

A exclusdo da qualificadora do emprego de chave falsa ndo ¢ cabivel, pois a sua
aplicagdo baseia-se em provas testemunhais consistentes, especialmente nas
declaragdes da vitima e nos depoimentos dos policiais, o que torna prescindivel o
exame pericial, conforme entendimento consolidado desta Corte.

A jurisprudéncia do STJ admite a valoragdo negativa das consequéncias do crime
quando os danos causados extrapolam os efeitos normais do delito, sendo idonea a
fundamentag@o que considera os prejuizos causados a motocicleta furtada.
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Consoante a mais recente compreensdo desta Corte Superior, ‘ndo ha direito subjetivo
do réu a adogdo de alguma fragdo de aumento especifica para cada circunstancia
judicial, seja ela de 1/6 sobre a pena-base, 1/8 do intervalo supracitado ou mesmo outro
valor’ (AgRg no HC n. 787.967/RJ, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 22/5/2023, DJe de 25/5/2023), admitindo-se, assim, aumento superior
mediante fundamentagao idonea.

A exasperacdo da pena-base em 2 anos de reclusdo estd devidamente justificada pela
existéncia de trés condenacdes definitivas anteriores (antecedentes) e pelos danos
causados ao bem subtraido (consequéncias), em consondncia com a jurisprudéncia
desta Corte.

IV. ORDEM DENEGADA.’

(HC n. 839.104/GO, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em
11/2/2025, DJEN de 17/2/2025.)”

Quanto a alegada falta de coeréncia na dosimetria, cumpre esclarecer que a

determinagdo de retorno para nova dosimetria ndo viola o direito a fundamentacao adequada.

Ao afastar a majorante de arma branca conforme o Tema Repetitivo 1.110, a decisao
monocratica reconheceu a necessidade de readequacao da pena em consonancia com a novatio

legis in mellius.

Contudo, tal readequagdao ndo implica necessariamente o afastamento dos demais

vetores, que permanecem devidamente fundamentados em dados concretos e especificos.

A coeréncia da dosimetria reside justamente na manutencao daqueles fundamentos
que se mostram idoneos e na revisao daquele que se revelou incompativel com a evolugao

legislativa.

O retorno ao tribunal de origem para nova dosimetria permite que o julgador proceda
a integral readequagdo da pena com base nos vetores remanescentes, sem que isso configure

arbitrariedade ou violacao ao direito de fundamentacao.

A decisdao monocratica, portanto, ndo incorre em incoeréncia, mas em adequada

aplicagdo dos precedentes desta Corte.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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Ndmeros Origem: 537440943 53744094320258090175
EM MESA JULGADO: 09/06/2026

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE : THIAGO PERES DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GILBERTO CARLOS DE MORAIS - GO025598
WILIBRANDO BRUNO ALBUQUERQUE DE ARAUJO - DF066470
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patrimoénio - Roubo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO PERES DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : GILBERTO CARLOS DE MORAIS - GO025598
WILIBRANDO BRUNO ALBUQUERQUE DE ARAUJO - DF066470
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Messod Azulay Neto e Maria Marluce Caldas
votaram com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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