SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3198492 - CE
(2026/0075797-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : AUTO VIACAO SAO JOSE LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO : GEORGE JOSE DE SOUZA FILHO

AGRAVADO : RUTH DA SILVA SOUZA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - CE020417A
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SEGURO OBRIGATORIO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO PARCIAL DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE. INSUFICIENCIA. ART. 932, Ill, DO CPC. SUMULA 182/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. A decisdo que ndo admite o recurso especial possui dispositivo unico, incumbindo ao
agravante impugnar especificamente todos os fundamentos utilizados para obstar o
processamento do recurso.

2. A mera referéncia ao dispositivo legal ndo satisfaz a exigéncia de impugnacao
efetiva, concreta e individualizada de todos os fundamentos da decisao agravada.

3. Nos termos do art. 932, lll, do Cddigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razbes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Aplicacdo da Sumula 182 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG), Joao Otavio de Noronha e Raul
Araujo votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.
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Ministra Maria Isabel Gallotti
Ministra
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N2 3198492 - CE
(2026/0075797-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI

AGRAVANTE : AUTO VIACAO SAO JOSE LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO : GEORGE JOSE DE SOUZA FILHO

AGRAVADO : RUTH DA SILVA SOUZA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - CE020417A
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. SEGURO OBRIGATORIO. RECURSO ESPECIAL INADMITIDO.
AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. SUMULA 7/STJ. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO PARCIAL DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
DE INADMISSIBILIDADE. INSUFICIENCIA. ART. 932, Ill, DO CPC. SUMULA 182/STJ.
DECISAO MANTIDA.

1. A decisdo que ndo admite o recurso especial possui dispositivo unico, incumbindo ao
agravante impugnar especificamente todos os fundamentos utilizados para obstar o
processamento do recurso.

2. A mera referéncia ao dispositivo legal ndo satisfaz a exigéncia de impugnacao
efetiva, concreta e individualizada de todos os fundamentos da decisao agravada.

3. Nos termos do art. 932, lll, do Cddigo de Processo Civil e do art. 253, paragrafo
unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo se conhece de
agravo em recurso especial cujas razbes nado impugnam especificamente todos os
fundamentos da decisdo agravada. Aplicacdo da Sumula 182 do STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por AUTO VIACAO SAO JOSE LTDA.
contra decisdo da Presidéncia do Superior Tribunal de Justica que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, por auséncia de impugnacéo especifica dos fundamentos
da decisdo de inadmissibilidade, quais sejam: a) inexisténcia de violagao do art. 1.022
do Cdédigo de Processo Civil; e b) incidéncia da Sumula 7/STJ (fls. 244-245).

Nas razdes do agravo interno (fls. 249-256), a agravante sustenta que o
agravo em recurso especial impugnou especificamente os obices indicados pelo
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Tribunal de origem. Afirma que a pretensao recursal ndo exige o reexame de fatos e
provas, mas apenas a revaloragdo juridica de fatos incontroversos, razdo pela qual
seria inaplicavel a Sumula 7/STJ. Acrescenta que o recurso especial apontou violacao
do art. 1.022 do CPC e requer a reconsideracédo da decisdo agravada ou o provimento
do recurso pelo érgéao colegiado.

Nas contrarrazdes (fls. 261-263), os agravados sustentam que o Tribunal de
origem prestou integralmente a jurisdicdo ao estabelecer como marco da compensagao
a data do efetivo recebimento do seguro obrigatério. Alegam que a identificagdo das
datas concretas dos pagamentos constitui questdo probatéria a ser apurada no
cumprimento de sentenga e que a alteragdo das conclusdes adotadas exigiria o
reexame de fatos e provas. Requerem o ndo provimento do recurso e a majoragéo dos
honorarios advocaticios.

E o relatorio.

VOTO

Trata-se, na origem, de acao indenizatoria decorrente de acidente de transito
ajuizada por George José de Souza Filho e Ruth da Silva Souza contra Auto Viagéo
Sao José Ltda. A sentenga condenou a ré ao pagamento de indenizagdo por danos
materiais € morais, determinando a dedug¢do dos valores recebidos a titulo de seguro
obrigatério.

Posteriormente, no cumprimento de sentenga indenizatéria promovido por
George José de Souza Filho e Ruth da Silva Souza contra Auto Viagdo Sédo José
Ltda., instaurou-se controvérsia a respeito do momento em que deveria ocorrer aquela
deducao.

Apds determinagdo do STJ para exame da tese de enriquecimento sem
causa, o Tribunal acolheu parcialmente os embargos de declaragao e estabeleceu que
os valores indenizatérios deveriam ser atualizados até o efetivo recebimento do seguro
obrigatorio por cada autor, ocasido em que seria realizada a compensagao, com
atualizacao posterior apenas do saldo remanescente.

A executada interpds recurso especial, apontando violagdo dos arts. 489 e
1.022 do CPC e dos arts. 884 e 886 do CC.

A Vice-Presidéncia do Tribunal de Justica do Estado do Ceara inadmitiu o
recurso especial por entender que: a) o acordao recorrido examinou suficientemente a
controvérsia, inexistindo violagao do art. 1.022 do CPC; e b) a alteragdo da conclusao
quanto ao momento da compensagao e a existéncia de enriquecimento sem causa
exigiria o reexame de fatos e provas, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ (fls.
209-215).

Interposto agravo em recurso especial (fls. 220-226), a Presidéncia desta
Corte ndo conheceu do recurso, ao fundamento de que a agravante ndo impugnou
especificamente todas as razbes da decisdo de inadmissibilidade, nos termos do
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art. 932, lll, do CPC, do art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do STJ e da
Sumula 182/STJ (fls. 244-245).

A decisdo deve ser mantida.

O STJ firmou orientacdo no sentido de que a decisao de inadmissibilidade do
recurso especial possui dispositivo unico, ainda que esteja amparada em mais de um
fundamento. Cabe a parte agravante, portanto, impugnar, de forma efetiva, concreta e
individualizada, todas as razdes utilizadas pelo tribunal de origem para impedir o
processamento do recurso (EAREsp 746.775/PR, relator Ministro Jodo Otavio de
Noronha, relator para o acérdao Ministro Luis Felipe Salomé&o, Corte Especial, DJe de
30.11.2018). No mesmo sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. ART. 932, Ill, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. SUMULA 182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. DECISAO
MANTIDA.

1. Nos termos do art. 932, Ill, do CPC, nao se conhece de agravo cujas razées nao
impugnam especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada. Aplicagéo,
por analogia, do enunciado 182 da Sumula do STJ.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 2.846.848/SP, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 30.6.2026, DJEN de 3.7.2026.)

No caso, o agravo em recurso especial apresentou tépico especifico
destinado a afastar a Sumula 7/STJ. A agravante reproduziu o fundamento da decisao
de inadmissibilidade e sustentou que a controvérsia seria exclusivamente juridica,
envolvendo a revaloragao de fatos incontroversos. Houve, portanto, argumentacio
direcionada a esse o6bice.

N&o ocorreu, contudo, impugnacao especifica sobre o fundamento relativo a
inexisténcia de violagao do art. 1.022 do CPC.

A decisdo de inadmissibilidade consignou que o Tribunal de origem havia
examinado suficientemente a controvérsia ao estabelecer que a indenizacado deveria ser
atualizada até o efetivo recebimento do seguro obrigatério, momento em que seria
realizada a compensagdo, prosseguindo a atualizagdo apenas sobre o saldo
remanescente. Assinalou, ainda, que a identificagcdo da data concreta do pagamento
constituiria matéria relacionada as provas e aos calculos do cumprimento de sentenca.

Para afastar esse fundamento, incumbia a agravante demonstrar como a
definicdo do marco temporal sobre a deducéo dos valores nao representava prestacao
jurisdicional suficiente, qual questao relevante permanecera sem apreciagao e por que
a data exata do recebimento deveria constar do acérddo, ndo podendo ser apurada na
fase de caélculo.
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O agravo em recurso especial ndo realizou esse cotejo. Embora tenha
mencionado a violagdo do art. 1.022 do CPC, inseriu a alegagdo apenas na
argumentagao destinada a afastar a Sumula 7/STJ.

No presente agravo interno, a agravante novamente concentra sua
argumentagao na demonstracéo de que o0 agravo em recurso especial teria combatido a
Sumula 7/STJ. Nao indica, de forma concreta, em qual passagem daquele recurso teria
enfrentado o fundamento relativo a inexisténcia de violagéo do art. 1.022 do CPC.

A mera referéncia ao dispositivo legal e a reiteracdo da existéncia de
omissdo nao satisfazem a exigéncia de impugnacao especifica, havendo ofensa ao
principio da dialeticidade:

AGRAVO INTERNO. OFENSA AO PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE
DISCUSSAO DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. DECISAO QUE
NAO

ADMITE O RECURSO ESPECIAL. DISPOSITIVO UNICO. AGRAVO NAO
PROVIDO .

1. Interposto agravo interno sem discussdo minima dos fundamentos da decisédo
agravada, evidencia-se ofensa ao principio da dialeticidade e a "necessidade de
interacao dialégica entre as partes e o Estado-juiz" (EREsp n. 1.424.404/SP, relator
Ministro Luis Felipe Salomao, Corte Especial, julgado em 20/10/2021, DJe de
17/11/2021).

2. Constatado que o agravo em recurso especial ndo discutiu fundamentos
relevantes da decisdo agravada, concernentes a incidéncia das Sumulas 83 e 7 do
STJ, mostra-se correta a decisdo que ndo conheceu do recurso e aplicou a Sumula
284 do STF, tendo em vista o disposto no art. 932, Ill, do CPC. Aplicagao, por
analogia, do enunciado 182 da Sumula do STJ.

3. E firme a posigdo do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que a decisdo
que nao admite o recurso especial ndo é formada por capitulos autbnomos, mas
por um unico dispositivo, cabendo a parte recorrente impugnar todos os seus
fundamentos, sob pena de ndo conhecimento do agravo em recurso especial.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgIint no AREsp n. 2.569.889/CE, relatora Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta
Turma, julgado em 27/10/2025, DJEN de 3/11/2025.)

Incidem no caso, portanto, o art. 932, Ill, do Cddigo de Processo Civil, o
art. 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica e a
Sumula 182/STJ.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.198.492 /| CE

Numero Registro: 2026/0075797-9 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
01499638620138060001 1499638620138060001 202403040615 30012316620238060000
3001231662023806000050000

Sesséo Virtual de 29/09/2026 a 06/10/2026
Relator do Agint

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : AUTO VIACAO SAO JOSE LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO : GEORGE JOSE DE SOUZA FILHO

AGRAVADO : RUTH DA SILVA SOUZA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - CE020417A

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL - ACIDENTE DE TRANSITO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : AUTO VIACAO SAO JOSE LTDA

ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES - CE005864

AGRAVADO : GEORGE JOSE DE SOUZA FILHO

AGRAVADO : RUTH DA SILVA SOUZA

ADVOGADO : MARCOS ANTONIO INACIO DA SILVA - CE020417A

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi (Desembargador
Convocado do TJMG), Jodo Otavio de Noronha e Raul Araujo votaram com a Sra. Ministra
Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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