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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1077521 - DF (2026/0074750-5)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
IMPETRADO

MINISTRO OG FERNANDES

PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE

LINDSON PINHEIRO MACHADO

RICHARD PINHEIRO MACHADO

NELMA DE SOUZA PINHEIRO

SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

DEFENSOR PUBLICO GERAL FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. ATO
COATOR INADEQUADO. COMPETENCIA
ORIGINARIA. SUPRESSAO_ DE INSTANCIA.
LIBERDADE DE LOCOMOCAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1.0 Superior Tribunal de Justica firmou compreensao
de que o habeas corpus nao se presta a discussao de
matérias sem reflexo direto na liberdade de
locomocgéao, sendo inviavel o reexame amplo do acervo
fatico-probatério na presente via, e que a competéncia
originaria desta Corte exige que o coator seja tribunal
sujeito a sua jurisdic¢ao.

2.Na espécie, aponta-se como ato coator oficio da
Defensoria Publica da Unido que declinou atuacao
perante o Supremo Tribunal Federal.

3. A auséncia de apreciagdo prévia da matéria pelas
instancias ordinarias impede o exame pelo Superior
Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao
de instancia.

4.Inexiste enquadramento do pedido nos casos de
competéncia originaria do Superior Tribunal de Justica,
porquanto a autoridade indicada como coatora nao €&
tribunal sujeito a sua jurisdicao na forma constitucional.
5.Ndo se verifica, nos documentos apresentados,
violagdo ou ameaca a liberdade de locomocgao dos
pacientes, ainda que de modo indireto, o que afasta o
conhecimento do habeas corpus e de seu consectario
recursal.Precedentes: “Esta Corte ndo admite a
impetracdo de habeas corpus para discutir matérias
relacionadas a conflitos de competéncia, mormente
que n&o impliqguem em prejuizo atual ou iminente ao
direito ambulatorial, como no caso em tela” (AgRg no
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HC n. 958.976/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/2/2025, DJe de
24/2/2025); “O writ constitucional do habeas corpus se
destina a assegurar o direito de ir e vir, ndo se
prestando para solucionar questdao relativa a
competéncia sem reflexo direto no direito ambulatério”
(AgRg nos EDcl no HC n. 919.344/ES, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024).

6 Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, ndo conhecer do
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos
Pires Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRO OG FERNANDES
Relator
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IMPETRADO

: MINISTRO OG FERNANDES

: PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE

: LINDSON PINHEIRO MACHADO

: RICHARD PINHEIRO MACHADO

: NELMA DE SOUZA PINHEIRO

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: DEFENSOR PUBLICO GERAL FEDERAL

EMENTA

DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS.
ATO COATOR INADEQUADO. COMPETENCIA
ORIGINARIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
LIBERDADE DE LOCOMOCAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1.0 Superior Tribunal de Justica firmou compreenséao
de que o habeas corpus nao se presta a discussio de
matérias sem reflexo direto na liberdade de
locomogéo, sendo inviavel o reexame amplo do
acervo fatico-probatério na presente via, e que a
competéncia originaria desta Corte exige que o coator
seja tribunal sujeito a sua jurisdigao.

2.Na espécie, aponta-se como ato coator oficio da
Defensoria Publica da Unido que declinou atuacao
perante o Supremo Tribunal Federal.

3. A auséncia de apreciacado prévia da matéria pelas
instancias ordinarias impede o exame pelo Superior
Tribunal de Justica, sob pena de indevida supressao
de instancia.

4.Inexiste enquadramento do pedido nos casos de
competéncia originaria do Superior Tribunal de
Justica, porquanto a autoridade indicada como
coatora né&o é tribunal sujeito a sua jurisdigdo na forma
constitucional.

5.Ndo se verifica, nos documentos apresentados,
violacdo ou ameaca a liberdade de locomocgao dos
pacientes, ainda que de modo indireto, o que afasta o
conhecimento do habeas corpus e de seu consectario
recursal.Precedentes: “Esta Corte ndo admite a
impetracdo de habeas corpus para discutir matérias
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relacionadas a conflitos de competéncia, mormente
que nao impliquem em prejuizo atual ou iminente ao
direito ambulatorial, como no caso em tela” (AgRg no
HC n. 958.976/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, julgado em 19/2/2025, DJe de
24/2/2025) ; “O writ constitucional do habeas corpus
se destina a assegurar o direito de ir e vir, ndo se
prestando para solucionar questdo relativa a
competéncia sem reflexo direto no direito ambulatério”
(AgRg nos EDcl no HC n. 919.344/ES, relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado
em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024).

6 Agravo regimental improvido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por NELMA DE SOUZA
PINHEIRO, PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE, LINDSON PINHEIRO
MACHADO e RICHARD PINHEIRO MACHADO contra a deciséo de fls. 507-510
que nao conheceu do habeas corpus, em sintese, por considerar inadequado o
ato coator indicado, afirmar a incompeténcia desta Corte para a apreciacao
originaria, apontar supressao de instancia, registrar a inexisténcia de violagao a
liberdade de locomocao e destacar a inviabilidade de revolvimento fatico-
probatério na via estreita do habeas corpus.

Nas razdes deste recurso, a defesa alega que houve omissao do
relator em nao requisitar nem analisar as provas técnicas juntadas ao habeas
corpus, consistentes em videos e audios que demonstrariam ameacas de morte,
sabotagens de energia e omisséo policial, afirmando que a decisado teria se
limitado a documentos escritos, sem enfrentar a esséncia probatdria indicada.

Argumenta que a decisdo é nula por auséncia de fundamentagao
adequada, pois néo teria enfrentado argumentos centrais, como a existéncia de
oficios do STF determinando atuacdo da DPU, a resposta da DPU negando
competéncia do STF, a quarta sabotagem de energia, a condigdo de pessoa
com deficiéncia da paciente NELMA e o cerceamento da liberdade por estar
“sitiada”.

Defende que houve erro quanto a competéncia, sustentando que a
autoridade coatora é o DEFENSOR PUBLICO-GERAL FEDERAL, com foro por
prerrogativa no STJ, o que atrairia a competéncia originaria e afastaria a
supressdao de instancia, por inexistir “instdncia inferior” apta a apreciar a
omisséo atribuida a DPU.

Expde que ha constrangimento ilegal a liberdade de locomocéao,
porque os pacientes estariam sitiados, submetidos a ameacgas e monitoramento
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constante, com risco iminente de morte ao sair de casa, afirmando que a
liberdade de ir e vir ndo se limita a auséncia de prisdo, mas pressupde
seguranga e auséncia de coagéao, citando, nesse contexto, referéncia ao STF e
ao caso HC 94.147/RJ

Alega que a jurisprudéncia do STJ e do STF ampararia o
conhecimento do habeas corpus em hipéteses de risco a liberdade decorrente
de atos omissivos de autoridade federal e que seria possivel conceder a ordem
de oficio quando verificada ilegalidade, mencionando, a propédsito, precedentes
e discussdao em Rcl n. 75.384.

Argumenta que ha apoio institucional indevido a omissdo da DPU e
destaca o Oficio eletronico n. 6122/2026 do STF, que teria encaminhado copias
de peti¢cdes para providéncias da DPU, reputando a inércia afronta a autoridade
do Supremo e causa de risco imediato aos pacientes.

Expbe, ainda, que o relator deveria ter determinado a remessa de
copias ao Ministério Publico ou a Policia Federal, por forca do dever de
comunicar crimes e do art. 40 do CPP, ante os indicios narrados de organizagao
criminosa, tentativas de homicidio e tortura psicolégica, afirmando omissao
qualificada na decisao agravada .

Requer, ao final, o acolhimento do agravo, pretendendo obter a
reforma da decisdo para o conhecimento do habeas corpus e a concessio da
ordem, inclusive com medidas urgentes de protecio e prioridade de tramitacao
a paciente com deficiéncia, ou, subsidiariamente, a determinacao de
providéncias a DPU e de inclusdao em programa federal de protecdo. Ainda,
alega que os impetrantes teriam esgotado vias institucionais sem obter protegao
efetiva, com perseguicdées e ameagas em curso e continuidade da situagcédo de
risco.

Peticdo incidental as fls. 529-535.
Nova peticao incidental as fls. 578-583.

E o relatério.
VOTO
O recurso ndo merece provimento, pois suas alegagdes nao

evidenciam desacerto da decisao recorrida, como se passa a esclarecer.

Conforme consta da decisdo agravada, o habeas corpus nao pode ser
conhecido.
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Veja-se 0 que constou da decisdo ora recorrida (fls. 508-509):

E o relatorio.
Os impetrantes/pacientes apontam como ato coator o oficio da
Defensoria Publica da Unido, informando a impossibilidade da
atuagcao daquele 6rgao técnico da forma como pretendida pelos
requerentes.
Nao ha, ademais, noticia de que o Tribunal de origem tenha
apreciado o pedido objeto deste writ, razdo pela qual é inviavel a
analise da questao pelo Superior Tribunal de Justiga, sob pena
de indevida supressao de instancia.
Com efeito, o art. 105, |, ¢, da Constituicdo Federal dispde que
compete ao Superior Tribunal de Justica processar e julgar
habeas corpus somente quando o coator for tribunal sujeito a
sua jurisdigdo, o que n&o se verifica na situagdo em questéo.
O pedido também nao encontra amparo em nenhum dos casos
de competéncia originaria desta Corte Superior.
Por fim, reitere-se a impossibilidade da ampla analise de fatos e
provas, nos autos de recurso em habeas corpus, via de
cognigao sumaria.
Ademais, em todos os documentos juntados aos autos nao foi
possivel verificar a ocorréncia de nenhuma violagdo ou ameaca
a liberdade de locomocgao dos pacientes, ainda que de maneira
indireta.
O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que
ndo se admite a impetracdo de habeas corpus nem a
interposicdo de seu consectario recursal, com o propdsito de
discutir matérias relativas a conflitos de competéncia ou a outras
questdes que nao impliguem prejuizo atual ou iminente ao
direito ambulatorial — como no caso —, haja vista a existéncia de
via propria de impugnagdo, momento processual proprios e
recurso especifico para tratar do tema.
A proposito:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS
DIREITO PENAL. DIREITO PROCESSUAL PENAL. USO
DE DOCUMENTO FALSO. COMPETENCIA.
INVIABILIDADE DE ANALISE. REVOLVIMENTO FATICO-
PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.
1. Esta Corte ndo admite a impetragdo de habeas corpus
para discutir matérias relacionadas a conflitos de
competéncia, mormente que nao impliquem em prejuizo
atual ou iminente ao direito ambulatorial, como no caso em
tela. Precedentes.
2. Ademais, n&o se vislumbra flagrante ilegalidade ante a
nao comprovagao de pratica de delitos contra agentes ou
servicos da Unido, e concluir em tal sentido demandaria
extenso revolvimento de acervo fatico-probatério, inviavel
na via eleita.
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3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no HC n.
958.976/RJ, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 19/2/2025, DJEN de 24/2/2025. )

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO HABEAS CORPUS . WRIT
IMPETRADO CONTRA ACORDAO PROFERIDO EM
CONFLITO DE COMPETENCIA. SUPOSTA OFENSA A
CRITERIO DE PREVENCAO. IMPROPRIEDADE DA VIA
ELEITA. PRECEDENTES. AFASTAMENTO DA
MOLDURA FATICA DESCRITA PELA CORTE LOCAL.
PROVIDENCIA INVIAVEL NA VIA ELEITA. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o writ constitucional do
habeas corpus se destina a assegurar o direito de ir e vir
do cidadao, portanto, ndo se presta para solucionar
questao relativa a competéncia sem reflexo direto no
direito ambulatério, sobretudo porque ha previsao recursal
para solucionar a questao, nos termos do art. 105, inciso IlI,
da Constituicdo Federal. Precedente (HC n. 250.435/RJ,
relatora Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
19/9/2013, DJe de 27/9/2013) .

[...]

4. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg nos
EDcl no HC n. 919.344/ES, relator Ministro Reynaldo
Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 19/8/2024,
DJe de 22/8/2024. )

Diante de tais consideragbes, portanto, ndo se constata a
existéncia de nenhuma flagrante ilegalidade passivel de ser
sanada pela concesséo da ordem, ainda que de oficio.

Ante o exposto, na forma do do Regimento Interno do art. 210
Superior Tribunal de Justica, do . ndo conheco habeas corpus.

Portanto, as razbes do agravo regimental ndo alteram a conclus
recorrida, que deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Vocé é um ass
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A decisdo que ndo conheceu do agravo em recurso especial foi assim
fundamentada (fl. XX):

Transcricdo (Transcrever apenas o que for necessario da
deciséo da Presidéncia. Nao precisa ser tudo).

Como se observa, houve um unico fundamento para o nao
conhecimento do agravo em recurso especial, consistente na auséncia de
impugnacao de todas as razdes da decisdo que, na origem, inadmitiu o recurso
especial.

Oou

...0s fundamentos para o nao conhecimento do agravo em recurso
especial foram XXX e XXXX.

Contudo, as razdes do agravo regimental, como relatado, ndo se
voltaram de maneira suficiente ao enfrentamento dos fundamentos da decisao
anterior, de ndo conhecimento do agravo em recurso especial, limitando-se a...

sustentar genericamente que teria havido a impugnacao dos motivos
que impediram o conhecimento do recurso anterior.

... apenas um ou alguns dos 6bices apontados...
...questdes alheias ao mencionado obice...

...a0 que havia aventado em recurso anterior...

A nao impugnacao dos fundamentos da decisao recorrida impede o
conhecimento do agravo regimental, nos termos do art. 1.021, § 1°, do CPC e,
por analogia, de acordo com a conclusdo sedimentada na Sumula n. 182 do
STJ.

A propésito (destaque acrescido):

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. APREENSAO DE MAIS
DE 7 KG DE COCAINA. CONDENACAO. ESPECIAL
INADMITIDO. RAZOES GENERICAS QUE REAFIRMAM
QUESTOES DE MERITO SEM IMPUGNAR DE MODO
ESPECIFICO OS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. REGIMENTAL. AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182/STJ TAMBEM AO REGIMENTAL.

1. O agravante nao rebateu, de modo eficiente, o
fundamento utilizado na decisdao agravada, atraindo,
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novamente, a incidéncia da Sumula 182/STJ ao presente
regimental.

2. Como tem reiteradamente decidido esta Corte Superior, em
obediéncia ao principio da dialeticidade, os recursos devem
impugnar, de maneira clara, objetiva, especifica e
pormenorizada todos os fundamentos da decisdo contra a qual
se insurgem, sob pena de vé-los mantidos (AgRg no
AREsp n. 1.262.653/SP , Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, Dje 30/5/2018).

3. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.266.496/SP, relator Ministro Sebastido
Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 24/4/2023, DJe de
2/5/2023. )

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182/STJ. VIOLACAO DE DISPOSITIVO E DE
PRINCIPIO CONTIDO NA CONSTITUICAO FEDERAL.
INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS DE OFicCIO.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL OU DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. A auséncia de impugnagao especifica a todos os
fundamentos da decisao combatida, 6nus da parte
recorrente, atrai a incidéncia dos arts. 1.021, § 1°, do CPC e
da Sumula n. 182 desta Corte. Precedentes.

2. Ademais, "A auséncia de impugnacao especifica e
pormenorizada dos fundamentos da decisdao agravada
inviabiliza o conhecimento do recurso por violagao ao
principio da dialeticidade, sendo insuficientes as assertivas
de que todos os requisitos de admissibilidade foram
preenchidos. Incidéncia da Sumula n. 182, STJ" (AgRg no
AREsp n. 2.364.703/PR, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 3/10/2023, DJe de
11/10/2023) .

3. Nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribunal, "E
defeso a esta Corte Superior de Justica levar a efeito exame de
pretensa afronta a dispositivos constitucionais em sede de
recurso especial, mesmo com o fito de prequestionamento, sob
pena de usurpacdo da competéncia do Supremo Tribunal
Federal." (EDcl no AgRg no AREsp n. 2.395.707/PR, relator
Ministro Teodoro Silva, julgado em 20/2/2024, DJe de 27/2/2024,
grifei.) 4. Como cedico, "Descabe postular HC de oficio, em
sede de regimental, como forma de tentar burlar a inadmisséao
do recurso especial. O deferimento ocorre por iniciativa do
proprio orgéo jurisdicional, quando constatada a existéncia de
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ilegalidade flagrante ao direito de locomogéao, inexistente na
hipotese" (AgRg nos EDcl no AREsp n. 2.415.816/MG, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
2/4/2024, DJe de 8/4/2024).

5. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.405.739/PR, relator Ministro Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma,
julgado em 14/5/2024, DJe de 17/5/2024.)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FALTA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. HABEAS CORPUS DE
OFICIO. BURLA A INADMISSAO DO RECURSO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A decisdo agravada conheceu do agravo para nao conhecer
do recurso especial interposto pelo recorrente, apontando o
Obice da Sumula 182 do STJ.

2. Nao obstante, neste agravo regimental, a parte agravante
limita-se a afirmar, de modo genérico, que impugnou todos
os fundamentos da decisdao de admissibilidade, deixando,
novamente, de atacar os fundamentos da decisao agravada.
3. Nao é viavel o pleito para concessado de habeas corpus de
oficio como tentativa de burla aos requisitos do recurso proprio.
Afinal, a concessao da ordem parte da iniciativa do proprio érgéao
julgador, quando este detecta ilegalidade flagrante, nos termos
do art. 654, § 2°, do CPP, o que ¢é o caso.

4. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.513.329/MS, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 2/4/2024, DJe de 10/4/2024.)

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO. DECISAO DA PRESIDENCIA
DESTA CORTE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 182 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. OBICE NAO ATACADO NO REGIMENTAL. NOVA
INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO STJ. PEDIDO DE
CONCESSAO DE HABEAS CORPUS DE OFiclO.
INEXISTENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. A impugnacido especifica dos fundamentos da decisao
agravada é requisito para o conhecimento do agravo regimental.
2. No caso em tela, o agravo em recurso especial deixou de
impugnar efetiva e concretamente todos os fundamentos de
inadmissibilidade, carecendo da devida refutacdo a Sumula n.

Documento eletrénico VDA56923288 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): OG FERNANDES Assinado em: 20/05/2026 15:04:41
Codigo de Controle do Documento: 491b33c8-99d1-44fd-95a7-11c9b580361b



83 do Superior Tribunal de Justi¢ca. Assim, a Presidéncia desta
Corte ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razao
da incidéncia da Sumula n. 182 do STJ.

3. No presente regimental, a defesa afirma que o recurso
especial teria apontado de forma clara a interpretacédo diversa
dada aos dispositivos apontados como violados, comprovando a
divergéncia existente entre a decisdo proferida no caso com a
orientagao dos Tribunais. Alega, ainda, que nio teria entrado em
rediscussao probatoria.

4. A argumentacao dispensada pela parte ndo dialoga com
as razoes de decidir da Presidéncia desta Corte. Registre-se
que a decisao agravada nao conheceu do agravo em
recurso especial e a parte versa sobre o recurso especial.

5. Nestas condigées, a defesa nao impugnou
especificamente o 6bice aplicado (Sumula n. 182 do STJ),
de maneira que o recurso apresentado é incapaz de
demonstrar o equivoco da decisdo contra a qual se insurge,
mantendo-a incélume. Incidéncia, novamente, da Sumula n.
182 do STJ.

6. No tocante ao pleito de habeas corpus de oficio, salienta-se
que esta Corte Superior entende, com lastro nos arts. 647-A e
654, § 2°, ambos do Cddigo de Processo Penal - CPP, que a
concessao de ordem ocorre por iniciativa do julgador quando
constatada flagrante ilegalidade, ndo vislumbrada, de plano, na
hipétese. Precedentes.

7. Agravo regimental nao conhecido.

(AgRg no AREsp n. 2.497.395/PR, relator Ministro Joel llan
Paciornik, Quinta Turma, julgado em 13/8/2024, DJe de
19/8/2024. )

Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.077.521 / DF

Numero Registro: 2026/0074750-5 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50081277620244025117

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : NELMA DE SOUZA PINHEIRO

IMPETRANTE : PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE
IMPETRANTE : LINDSON PINHEIRO MACHADO

IMPETRANTE : RICHARD PINHEIRO MACHADO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
IMPETRADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

PACIENTE  : NELMA DE SOUZA PINHEIRO

PACIENTE  : PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE

PACIENTE  : LINDSON PINHEIRO MACHADO

PACIENTE  : RICHARD PINHEIRO MACHADO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS - HABEAS CORPUS -
PREVENTIVO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : PAULO HENRIQUE MACHADO ROQUE
AGRAVANTE : LINDSON PINHEIRO MACHADO

AGRAVANTE : RICHARD PINHEIRO MACHADO

AGRAVANTE : NELMA DE SOUZA PINHEIRO

ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
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IMPETRADO : DEFENSOR PUBLICO GERAL FEDERAL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Sebastiao Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires

Brandao e Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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