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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1077487 - MG (2026/0074450-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : RAFAEL JOSE BENTO (PRESO)

ADVOGADO : DIOGO VICTAL GUELLI - MG201531

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. ' TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. MANUTENCAO NA SENTENCA CONDENATORIA.

REGIME SEMIABERTO. COMPATIBILIDADE.
EXCEPCIONALIDADE. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que nao
conheceu de habeas corpus, no qual se pleiteava a revogacao da
prisao preventiva ou o direito de recorrer em liberdade, em razao
da fixacao de regime semiaberto na sentenca condenatéria por
trafico de drogas. A custodia foi mantida com fundamento na
garantia da ordem publica, conveniéncia da instrucédo criminal e
aplicacao da lei penal, destacando-se a atuacao do acusado em
organizacao criminosa e o risco de reiteracao delitiva.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussao: (i) deﬁmr se é cabivel
habeas corpus como sucedaneo recursal na auséncia de flagrante
1lega11dade (ii) estabelecer se a manutencao da prisao preventiva
é compativel com a fixacdo de regime inicial semiaberto, diante
das circunstancias concretas do caso.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao pode ser utilizado como substituto
de recurso proprio ou revisao criminal, salvo em hipdteses
excepcionais de flagrante ilegalidade, nao ev1den01adas no caso.

4. A decisao que manteve a prisao preventiva apresenta
fundamentacdo concreta, baseada na gravidade dos fatos, na
atuacao em grupo orgamzado de trafico de drogas e no risco de
reiteracao delitiva.

5. A permanéncia do réu preso durante toda a instrucao,
aliada a inexisténcia de alteracao do quadro fatico, afasta o direito
de recorrer em liberdade.
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6. A jurisprudéncia do ST] admite a compatibilidade entre
prisao preventiva e regime semiaberto, desde que presentes
circunstancias excepcionais e haja adequacao das condicoes da
custédia ao regime fixado.

7. CondigOoes pessoais favoraveis nao afastam a prisao
cautelar quando demonstrada sua imprescindibilidade com base
em elementos concretos.

8. Teses nao analisadas pelas instancias ordinarias nao
podem ser apreciadas diretamente pelo tribunal superior, sob pena
de supressao de instancia.

9. Inexiste flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso desprovido

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 10/09/2026 a 16/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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6. A jurisprudéncia do ST] admite a compatibilidade entre
prisao preventiva e regime semiaberto, desde que presentes
circunstancias excepcionais e haja adequagao das condicoes da
custodia ao regime fixado.

7. CondigOoes pessoais favoraveis nao afastam a prisao
cautelar quando demonstrada sua imprescindibilidade com base
em elementos concretos.

8. Teses nao analisadas pelas instancias ordinarias nao
podem ser apreciadas diretamente pelo tribunal superior, sob pena
de supressao de instancia.

9. Inexiste flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

10. Recurso desprovido

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAFAEL JOSE
BENTO, contra decisao de fls. 88-89, que nao conheceu do habeas corpus.

Neste agravo, sustenta a defesa a auséncia de fundamentagdo da
sentenca ao negar a agravante o recurso em liberdade, sem apontar o
periculum libertatis que seria gerado, caso a agravante fosse posta em
liberdade.

Destaca a incompatibilidade do regime semiaberto com a prisao
preventiva e que com a superveniéncia da sentenca condenatoria fixando
regime inicial semiaberto é preciso demonstrar os motivos que, depois da
sentenca, ainda fazem necessaria a manutencdo prisdo preventiva, mais
severa do que o proprio regime estabelecido no titulo condenatdrio.

Alega a auséncia de contemporaneidade.

Requer o conhecimento e provimento do presente agravo
regimental, para que seja concedida da ordem para assegurar ao paciente o
direito de recorrer em liberdade, com a expedicdo do competente alvara de
soltura. E, subsidiariamente, caso nao seja esse o entendimento, seja
determinada de imediato a adequa(;ao da custodia ao regime semiaberto
fixado na sentenca, com expedicdo de guia proviséria e adocdo das
providéncias executoérias

E o relatério.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

_ No mérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

) A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.
88-89):

N&o hé mudancga no quadro fatico que justifique a revogacao da
custodia cautelar. Ademais, a condenagado do paciente assevera a
necessidade da prisdo preventiva, tendo em vista sua
periculosidade e o risco a ordem publica.

A jurisprudéncia desta Corte afirma que ndo ha
incompatibilidade entre a prisdo preventiva e o regime
semiaberto, desde que adequadas as condigoes da custddia as
re?ras do regime imposto.
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Assim, ndo ha flagrante ilegalidade que justifique a concessao
de habeas corpus oficio.

Ante o exposto, ndao conhego do habeas corpus. Recomenda-se
ao Juizo de origem que seja adequada as condigOes da prisdo
provisoria as regras do regime imposto na sentenca.

Publique-se.

Intimem-se.

Transcreve-se, ainda, o decreto prisional, no que interessa (fls.
31-32):

Nao obstante os fatos narrados na denuncia tenha acontecido no
dia 19/06/2023, analisando-se os elementos previstos no artigo
312 do C. P. B observo, através de uma leitura minuciosa e
detalhada de todos os documentos e provas apresentados pela
Autoridade Policial e pelo Ministério Publico, que a prisao
preventiva dos representados se justifica para assegurar a ordem
publica (gravidade concreta dos fatos em apuracdo e
probabilidade de reiteragdo criminosa); para a conveniéncia da
instrugao criminal (risco de obstrugcao dos trabalhos judiciais), e
para assegurar a aplicacao da lei penal.

O parquet, bem demonstrou a atividade desenvolvida pelo grupo
integrado pelo denunciado Joao Batista Marcos e liderado pelo
denunciado Rafael José Bento, os quais permanecem no
cenario do trafico permanente de drogas, gerando temor nas
testemunhas e informantes dos fatos criminosos, conforme
registro dos policiais durante a operacao deflagrada pelo
GAECO no dia 28/05/2025, bem como referida operacao é
contemporanea

Além disso, observo que o delito imputado a cada um dos
acusados tem pena maxima superior a 04 anos, pelo que entendo
que se mostra presente o requisito constante no artigo 313, I, do
Cddigo de Processo Penal.

Com efeito, ndo ha duvidas de que o comportamento assumido
pelos representados nao somente viola a ordem publica, como
também fomenta a realizacdao de novos crimes, o que, no caso em
apreco faz subsumir os requisitos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal.

Diante dessas circunstancias ¢ crivel inferir que a substituicao
da prisao preventiva por outras medidas cautelares, frisa-se, nao
se revela concretamente suficiente para a reprovagao a prevencgao
da pratica criminosa. Com efeito, ndo podemos fechar os olhos
para uma situacao tao grave que reclama medida enérgica por
parte da sociedade e do Poder Judiciario.

Nesse contexto, estando presentes os requisitos autorizadores
da prisao preventiva, aliado ao pressuposto contido no
art. 313, inciso I, do CPP, bem como tendo sido constatada a
necessidade de se manter a ordem publica e demonstrando o
perigo gerado pela sua liberdade, nao é possivel apurar que os
representados estejam sofrendo qualquer tipo de constrangimento
ilegal ao se decretar a prisao preventiva.

Por essas razoes, como ressaltado acima, estando presentes os
requisitos autorizadores da prisao preventiva, isto €, a prova da
existéncia do crime, os indicios suficientes de autoria e o perigo
gerado pelo estado de liberdade dos imputados, a decretacao da
prisao preventiva é medida que se impode, nos termos da Lei
13.964/2019.

Ante o exposto, acolho o parecer ministerial como fundamento
para decidir e DECRETO a prisdo preventiva de JOAO BATISTA
1?\)/I1%RC%S 8 RAFAEL JOSE BENTO, com fulcro nos artigos 312 e

I, do CPP.
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Inicialmente, o habeas corpus néo deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordindrias, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologla nos termos do art. 654, § 29 do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, a prisao foi mantida na sentenca de forma devidamente
fundamentada em razdo da necessidade de resguardar a ordem publica,
bem como a conveniéncia da instrugéo criminal e aplicacao da lei penal, com
reconhecimento de que persistem os motivos que levaram a prisao
preventiva, apesar do regime semiaberto. Além do agravante ter ficado
preso durante toda a instrucdo, destaca-se que permaneceu no cenario do
trafico, gerando temor as testemunhas e informantes dos fatos criminosos,
conforme registro dos policiais, durante a operacao deflagrada pelo GAECO
no dia 28/05/2025.

Outrossun é ﬁrme a orlentagao do Superlor Tribunal de Justica no
sentido de que, rm n 1n r
inalter r n n i Iy
nao deve ser permitido o regursg em li];)jii&(m. Nesse sentido: AgRg no HC
n. 1.033.041/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 14/10/2025, DJEN de 21/10/2025; AgRg no HC n.
1.027.267/AP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
10/12/2025, DJEN de 15/12/2025.

Registre-se que, atualmente, a jurisprudéncia das duas Turmas de
direito criminal desta Corte superior é no sentido de que nao ha
incompatibilidade entre a prisao preventiva e o regime semiaberto, desde
que aquela seja devidamente compatibilizada com esta. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 42, DA LEI N. 11.343/06.
EXTENSAO DE BENEFICIO DEFERIDO A CORREUS. INOVACOES
RECURSAIS. NAO CABIMENTO. NEGATIVA DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. REGIME INICIAL SEMIABERTO
FIXADO NA SENTENCA. EXCEPCIONALIDADE. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. EXPRESSIVA QUANTIDADE DE
ENTORPECENTES. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. . AGRAVO REGIMENTAL
PA[RC]IALMENTE CONHECIDO E NAO PROVIDO.

2. A manutencao da_ prisao preventiva, mesmo apos a
fixacao de regime semiaberto na sentenca condenatodria, nao
configura ilegalidade quando presentes circunstancias
excepcionais, devendo ser compatibilizada a execucao
provisdria com o regime fixado, como ocorreu no caso.

3. Hipétese na qual a custodia foi mantida em razao da
gravidade da_  conduta, consubstanciada no transporte
intermunicipal de 2,150 kg de cocaina e 475 g de maconha, bem
como pela conﬁssao do agravante de ter reiterado a pratica
criminosa em ocasides anteriores, circunstancias excepcionais que
evidenciam elevado risco de reiteracao delitiva e justificam a
necessidade da medida extrema.

4. Eventuais condicdes pessoais favoraveis nao sao suficientes
para afastar a prisao preventiva quando ha elementos concretos
que demonstram a sua imprescindibilidade.

5. Agravo regimental parcialmente conhecido e nao provido.
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(AgRg no RHC n. 223.224/SC, relator Ministro Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 7/10/2025, DJEN de
14/10/2025.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA SENTENCA
CONDENATORIA. REGIME SEMIABERTO. INCOMPATIBILIDADE.
NAO OCORRENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior firmou orientacao de ser indispensavel,
por ocasiao da prolacao da sentenca condenatdria, que o
magistrado fundamente, com base em dados concretos extraidos
dos autos, a necessidade de manutengdo ou imposicao de
segregacao cautelar, ainda que tal fundamentacdo se dé mediante
emprego da técnica per relationem, quando o juiz sentenciante faz
expressa remissao aos motivos da decretagao da prisao preventiva
devido a permanéncia das razdes que a ensejaram.

2. No presente caso, a prisao foi mantida em razdo de
permanecerem higidos os elementos que ensejaram a decretacdo
da custodia, a saber, a apreensdo de quantidade significativa de
drogas - "53 2g de cocaina acondicionada em um involucro,
1.298,87g de cocaina acondicionada em um invodlucro, 094g,
431 02g e 171,3g de cocaina na forma de crack, e 281 ,02g de
maconha" (e- ST] fl. 12). Além disso, destacaram as instancias de
origem que O crime ora em analise foi praticado enquanto o
acusado se encontrava em liberdade provisoria, mediante o
cumprimento de medidas cautelares diversas da prisao, por outro
processo.

3. As condigOes subjetivas favoraveis do agravante, por si sos,
nao impedem a prisdo cautelar, caso se verifiquem presentes 0s
requisitos legais para a decretagdao e a manutencao da segregacao
provisoria.

4. A fixacao do regime intermediario nao veda a negativa
do recurso em liberdade, desde que se compatlblllze a
custodia preventiva com o regime prisional imposto na
sentenca, como ocorreu na espeécie.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.026.552/MG, relator Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/9/2025, DJEN de
29/9/2025.)

~_ Ademais, no caso do autos, devidamente motivada a manutengao
da prisao, conforme os argumentos acima.

Desse modo, "tendo sido exposta de forma fundamentada e
concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua substituicdo por
outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n. 965.960/SP, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 5/3/2025,
DJEN de 10/3/2025).

As teses acerca a auséncia de contemporaneidade da sentencga e da
nao expedigdo da guia de execugdo provisoria ndao foram analisadas pela
Corte de origem, conforme copia do acordao as fls. 14-23, motivo pelo qual
nao serao examinadas por esta Corte superior, sob pena de se incorrer em
indevida supressao de instancia.

Com efeito, "[é] imprescindivel o prévio enfrentamento da matéria
pelas instancias ordlnarlas para evitar indevida supressdao de instancia e
violagdo dos principios do duplo grau de jurisdi¢ado e devido processo legal"
(HC n. 1.021.432/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 10/12/2025, DJEN de 16/12/2025.)
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Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 10/09/2026 a
16/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 16 de setembro de 2026
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