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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3189937 - RS (2026/0073005-5)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

AGRAVANTE : FERNANDO TREMEA

AGRAVANTE : KLEBER ANTONIO LAZZARI

ADVOGADOS E(S)OC;];HS{%;) APARECIDO FERNANDES DE CARVALHO -

AMANDA DA SILVA ALVES - RS118070

DENISE IZUMI MINAMI MIYAGUSKU MEDAGLIA -
RS059504B

MONICA SANTOS MAGALHAES - RS105887
EDUARDO LUIZ FONSECA BENITES - RS045406

MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

AGRAVADO SUL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E AMBIENTAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. INTERVENCAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE. INVERSAO DO ONUS PROBATORIO.
DECISAO DE INADMISSIBILIDADE FUNDADA NA SUMULA N. 83 DO
STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA E SUFICIENTE.
PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 182 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O agravo em recurso especial deve impugnar, de forma especifica e
concreta, todos os fundamentos da decisdo que inadmitiu o recurso especial,
sob pena de incidéncia da Simula n. 182/ST]J.

2. A impugnacdo a aplicagdo da Stmula n. 83/STJ exige a
demonstracdo, mediante precedentes contemporaneos e em moldura fatica
analoga, de que o acérdao recorrido diverge da jurisprudéncia dominante desta
Corte, 6nus do qual ndo se desincumbiu a parte agravante.

3. Verificada a auséncia de impugnacdo adequada dos fundamentos
utilizados pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso especial, resta
caracterizada a ofensa ao principio da dialeticidade recursal (art. 932, inciso
111, do CPC).

4. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
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27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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Corte, 6nus do qual ndo se desincumbiu a parte agravante.

3. Verificada a auséncia de impugnacdo adequada dos fundamentos
utilizados pelo Tribunal de origem para inadmitir o recurso especial, resta
caracterizada a ofensa ao principio da dialeticidade recursal (art. 932, inciso
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4. Agravo em recurso especial ndo conhecido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo em recurso especial (fls. 75-79) interposto por FERNANDO
TREMEA e KLEBER ANTONIO LAZZARI contra decisio do TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL que inadmitiu recurso especial
dirigido em oposicdo ao acordio prolatado no Agravo de Instrumento n.
5338949-85.2024.8.21.7000/RS, assim ementado (fl. 48):

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO PUBLICO NAO
ESPECIFICADO. ACAO CIVIL PUBLICA. INTERVENCAO EM AREA DE
PRESERVACAO PERMANENTE - APP. ONUS DA PROVA.

Cabivel a inversdo do 6nus probatdrio em demanda que discute a ocorréncia
de danos ambientais decorrentes da construcdo de muro de contengdo sem
licenciamento ambiental em Area de Preservagdo Permanente - APP, em homenagem
ao principio da precaugao.

AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

Nas razdes do apelo nobre, expostas as fls. 54-60, fundamentado no
art. 105, inciso III, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, a parte recorrente sustenta:

1) violacdo do art. 373, § 1°, do Cddigo de Processo Civil de 2015, pela
inversdo do Onus da prova sem a demonstragdo de hipossuficiéncia do autor ou de
verossimilhanga, com indevida aplicagdao do art. 6°, inciso VIII, do Cédigo de Defesa do
Consumidor e da Stimula n. 618 do Superior Tribunal de Justica; afirma que o Ministério
Publico ndo ¢ vulneravel, possui poderes de investigacao e estrutura técnica (fls. 55-59);

2) dissidio jurisprudencial quanto a possibilidade de inversdao do 6nus da prova
em Acdo Civil Publica ambiental proposta pelo Ministério Publico sem hipossuficiéncia
da parte autora para provar os fatos constitutivos do direito alegado (fls. 59-60).

Apresentadas contrarrazdes ao recurso especial (fls. 64-69).

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso especial (fls. 70-72) sob o
fundamento de que o entendimento adotado pelo 6rgdo julgador se encontra em
consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Simula n. 83 do STJ).

Apresentadas contrarrazdes ao agravo em recurso especial (fls. 80-81).

O Ministério Publico Federal apresentou parecer (fls. 97-102) opinando pelo
conhecimento e desprovimento do agravo e, caso provido, pelo ndo conhecimento ou

desprovimento do recurso especial, com a seguinte ementa:

EMENTA: AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO AMBIENTAL.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RAZOES DO RECURSO ESPECIAL
DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO RECORRIDO.
SUMULAS 283 E 284 DO STF. ALEGACAO DE DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA SIMILITUDE
FATICA ENTRE OS JULGADOS E DE COTEJO ANALITICO. MERA
TRANSCRICAO DE EMENTA.

Parecer pelo conhecimento e desprovimento do agravo e, caso provido, pelo
nao conhecimento ou desprovimento do recurso especial.
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E o relatério.
vVOTO

O agravo em recurso especial ndo comporta conhecimento.

Verifico que a parte agravante, nas razdes do agravo em recurso especial,
deixou de impugnar, de forma especifica e suficiente, o fundamento relativo a incidéncia
da Sumula n. 83 do STJ.

Com efeito, ndo cuidou a parte recorrente de trazer qualquer julgado
contemporaneo ao acordio e prolatado em moldura fatica andloga, de forma a
atestar que o julgado recorrido nio estaria em harmonia com a jurisprudéncia atual
do Superior Tribunal de Justica. Nessas condi¢des, nao se desobrigou do 6nus de
comprovar a incorre¢ao do decisum que nao admitiu o apelo nobre.

A propdésito:

[.]

1. E inviavel o conhecimento do agravo em recurso especial que ndo tenha
impugnado especificamente todos os fundamentos da decisdo agravada.

2. "A adequada impugnacio ao fundamento do juizo negativo de
admissibilidade que aplicou a Sumula n. 83 desta Corte pressupoe a
demonstracio por meio de precedentes atuais de que a jurisprudéncia do STJ
nao estaria no mesmo sentido do acéordiao recorrido, ou que o caso dos autos
seria distinto daqueles veiculados nos precedentes através de distinguishing, o
que nao ocorreu na hipotese'" (Agint no AREsp n. 2.168.637/R S, relator Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 13/2/2023, DlJe de
16/2/2023).

Agravo interno improvido. (Agint no AREsp n. 2.147.724/RS, relator
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 27/3/2023, DlJe de
30/3/2023; grifos diversos do original.)

Frise-se que este Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido
de que: "a Stimula 83 do STJ ¢ de possivel aplicacdo tanto pela alinea 'a' quanto pela
alinea 'c' do permissivo constitucional" (Agint no AREsp n. 1.900.711/RJ, relator Ministro
Gurgel de Faria, Primeira Turma, julgado em 27/11/2023, DJe de 5/12/2023).

Nesse panorama, verifico que deixou de ser observada a dialeticidade recursal
(art. 932, inciso III, do CPC/2015). Por conseguinte, o agravo em recurso especial carece
do indispensavel pressuposto de admissibilidade atinente a impugnacdo adequada e
concreta de todos os fundamentos empregados pela Corte a gquo para ndo admitir o
recurso especial, a atrair a incidéncia da Simula n. 182 do STJ.

Nesse sentido:

]

5. Constitui 6nus da parte agravante a refutacdo especifica de todos os
fundamentos da decisdo agravada, a luz do principio da dialeticidade, o que nao
ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Simula 182/STJ e do art. 932, 111, do CPC.
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6. Agravo Interno ndo provido. (Agint no AREsp n. 2.141.230/SP, relator
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 15/12/2022, DJe de
19/12/2022.)

Ante o exposto, NAO CONHECO do agravo em recurso especial.
Sem honorarios advocaticios, por se tratar de acérddo proferido em agravo de
instrumento na origem.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA
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Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro TEODORO SILVA SANTOS

Secretario
Bela. VANESSA ZACARIAS PEREIRA PONTES DA SILVA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : FERNANDO TREMEA

AGRAVANTE : KLEBER ANTONIO LAZZARI

ADVOGADOS : EDUARDO LUIZ FONSECA BENITES - RS045406
ROGERIO APARECIDO FERNANDES DE CARVALHO - RS049578
DENISE 1ZUMI MINAMI MIYAGUSKU MEDAGLIA - RS059504B
MONICA SANTOS MAGALHAES - RS105887
AMANDA DA SILVAALVES - RS118070

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO : DIREITO AMBIENTAL - AREA DE PRESERVAGAO PERMANENTE

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcdo, Maria Thereza de Assis Moura e
Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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