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I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
recurso em habeas corpus e afastou pedido de trancamento da
acao penal e de nulidade da decisao que ratificou o recebimento
da dentuncia, relacionada a imputagao do art. 344 do Cddigo Penal.

2. A denuncia descreve ameacgas dirigidas as pessoas
envolvidas em litigio possessorio, com o objetivo de constrangé-las
a deixar de pleitear judicialmente a defesa da posse, apontando,
em tese, tentativa de interferéncia na regular tramitacao de
processo judicial. Decisao de recebimento e posterior ratificacao
reconheceram o atendimento ao art. 41 do CPP, a auséncia das
hipéteses dos arts. 395 e 397 do CPP e a existéncia de justa causa,
com designacao de audiéncia de instrucao e julgamento.

3. A decisao agravada concluiu pela suficiéncia da narrativa
acusatéria para prosseguimento da acdao penal e pela
inviabilidade, na via estreita do habeas corpus, de exame
aprofundado sobre a existéncia de processo judicial em curso e
sobre elementos normativos e subjetivos do tipo penal.

II. Questao em discussao

4. H4 quatro questdoes em discussao: (i) saber se a
imputagdo de coagdo no curso do processo seria manifestamente
atipica por inexistir, a época dos fatos, processo judicial em curso
apto a ser influenciado; (ii) saber se ha inépcia da denuncia por
auséncia de descricao minima do ato processual que se pretendia
influenciar, do nexo causal entre as ameacas e a tramitacao de
processo em andamento, e do dolo especifico exigido pelo tipo, em
violacao ao art. 41 do CPP; (iii) saber se a decisao que ratificou o
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recebimento da denuncia é nula por fundamentacdao aparente e
auséncia de enfrentamento das teses nucleares deduzidas na
resposta a acusacao; e (iv) saber se é cabivel o trancamento da
acao penal na via do habeas corpus.

III. Razoes de decidir

5. A denuncia descreve, em tese, tentativa de interferéncia
na tutela jurisdicional relacionada a litigio possessdrio, o que
afasta a alegacdo de atipicidade manifesta; a verificacdo da
inexisténcia de procedimento judicial apto a caracterizar o
elemento normativo do art. 344 do Codigo Penal demanda exame
fatico e histdrico processual, incompativel com a cogni¢do sumaria
do habeas corpus e do recurso ordinario constitucional.

6. A narrativa acusatoria atende ao art. 41 do Cédigo de
Processo Penal, ao individualizar condutas, identificar as pessoas
supostamente constrangldas descrever as ameacas, contextualizar
o litigio e apontar a finalidade de, em tese, influir na tramitacéo
processual, permitindo o pleno exercicio da defesa e afastando a
inépcia e a auséncia de justa causa.

7. Na fase de recebimento da denuncia, a fundamentacao
sucinta é suficiente, bastando a indicacdo da presenca dos
requisitos do art. 41 do CPP e da auséncia das hipoteses dos arts.
395 e 397 do CPP; nao ha necessidade de enfrentamento exaustivo
das teses defensivas suscitadas na resposta a acusacao,
inexistindo nulidade por deficiéncia de fundamentacao.

8. O trancamento da acdo penal ¢ medida excepcional,
somente cabivel quando a ilegalidade € evidente e demonstravel
de plano, hipdtese nao verificada, pois as teses defensivas se
confundem com o mérito e demandam instrugcao criminal e
cognicao exauriente.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. Caso em exame

1. Agravo regimental contra decisao que nao conheceu de
recurso em habeas corpus e afastou pedido de trancamento da
acao penal e de nulidade da decisao que ratificou o recebimento
da denuncia, relacionada a imputacao do art. 344 do Cédigo Penal.

2. A denuncia descreve ameacas dirigidas as pessoas
envolvidas em litigio possessorio, com o objetivo de constrangé-las
a deixar de pleitear judicialmente a defesa da posse, apontando,
em tese, tentativa de interferéncia na regular tramitacao de
processo judicial. Decisao de recebimento e posterior ratificacao
reconheceram o atendimento ao art. 41 do CPP, a auséncia das
hipéteses dos arts. 395 e 397 do CPP e a existéncia de justa causa,
com designacao de audiéncia de instrucao e julgamento.

3. A decisao agravada concluiu pela suficiéncia da narrativa
acusatéria para prosseguimento da acdao penal e pela
inviabilidade, na via estreita do habeas corpus, de exame
aprofundado sobre a existéncia de processo judicial em curso e
sobre elementos normativos e subjetivos do tipo penal.
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IT. Questao em discussao

4. H4 quatro questdoes em discussao: (i) saber se a
imputacao de coagao no curso do processo seria manifestamente
atipica por inexistir, a época dos fatos, processo judicial em curso
apto a ser influenciado; (ii) saber se ha inépcia da denuncia por
auséncia de descricao minima do ato processual que se pretendia
influenciar, do nexo causal entre as ameacas e a tramitacao de
processo em andamento, e do dolo especifico exigido pelo tipo, em
violagao ao art. 41 do CPP; (iii) saber se a decisao que ratificou o
recebimento da denuncia é nula por fundamentagcdao aparente e
auséncia de enfrentamento das teses nucleares deduzidas na
resposta a acusacao; e (iv) saber se é cabivel o trancamento da
acao penal na via do habeas corpus.

III. Razoes de decidir

5. A dentncia descreve, em tese, tentativa de interferéncia
na tutela jurisdicional relacionada a litigio possessorio, o que
afasta a alegacao de atipicidade manifesta; a verificagcao da
inexisténcia de procedimento judicial apto a caracterizar o
elemento normativo do art. 344 do Cdédigo Penal demanda exame
fatico e histdrico processual, incompativel com a cognicao sumaria
do habeas corpus e do recurso ordinario constitucional.

6. A narrativa acusatoria atende ao art. 41 do Cédigo de
Processo Penal, ao individualizar condutas, identificar as pessoas
supostamente constrangidas, descrever as ameacas, contextualizar
o litigio e apontar a finalidade de, em tese, influir na tramitacao
processual, permitindo o pleno exercicio da defesa e afastando a
inépcia e a auséncia de justa causa.

7. Na fase de recebimento da dentncia, a fundamentacao
sucinta é suficiente, bastando a indicacdo da presenca dos
requisitos do art. 41 do CPP e da auséncia das hipoteses dos arts.
395 e 397 do CPP; nao hd necessidade de enfrentamento exaustivo
das teses defensivas suscitadas na resposta a acusacao,
inexistindo nulidade por deficiéncia de fundamentacao.

8. O trancamento da acao penal é medida excepcional,
somente cabivel quando a ilegalidade é evidente e demonstravel
de plano, hipdétese nao verificada, pois as teses defensivas se
confundem com o mérito e demandam instrugdo criminal e
cognicao exauriente.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Cuida-se de agravo regimental interposto por CARLOS ALBERTO
FRANCA NOVAES, contra decisao de fls. 698-702, que nao conheceu do
recurso em habeas corpus e afastou o pedido de trancamento da agao penal
e a nulidade da decisao que ratificou o recebimento da dentuncia.

Sustenta a parte agravante que a controvérsia é estritamente
juridica e nao demanda dilagao probatdria, pois a imputagao do art. 344 do
Coddigo Penal seria manifestamente atipica por inexistir, em agosto de 2014,
processo judicial em curso capaz de ser influenciado.

Alega, ademais, inépcia da denudncia por nao descrever
minimamente o ato processual que se pretendia influenciar, o nexo causal
entre a ameaca e a tramitacao de processo em andamento, nem o dolo
especifico exigido pelo tipo, em violagao ao art. 41 do CPP.

Sustenta, por fim, a nulidade da decisao que ratificou o
recebimento da denuncia por fundamentagao aparente e auséncia de
enfrentamento das teses nucleares deduzidas na resposta a acusacao,
apesar de sua potencialidade para impedir o prosseguimento da agao penal,
reiterando que a mera referéncia genérica as hipoteses dos arts. 395 e 397
do CPP nao satisfaz o dever de motivagao.

Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisao
agravada e, por consequéncia, dar provimento ao recurso em habeas corpus,
determinando o trancamento da Acao Penal n. 0001633-81.2015.8.19.0045
por atipicidade e inépcia da denuncia; subsidiariamente, pleiteia a
declaracao de nulidade da decisdao que ratificou o recebimento da dentuncia,
com prolagao de novo pronunciamento devidamente fundamentado.

Contrarrazoes apresentadas (fls. 733-736).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento,
nos termos da seguinte ementa (fls. 729-731)

Recurso ordinario em habeas corpus. Agravo regimental.
Coacdao no curso do processo. Trancamento da acao penal ou
nulidade da decisdao que ratificou o recebimento da dentuncia.
Recurso nao conhecido por decisao monocratica ante a auséncia
de ilegalidade. Interposicao de agravo regimental com as mesmas
teses originarias. Temas ja ponderados anteriormente no parecer
do MPF e na decisao agravada. Reiteracao dos fundamentos
declinados anteriormente pelo MPF e pela decisao agravada.
Despropésito recursal.

Parecer pelo desprovimento do agravo regimental, confirmando-
se a decisao agravada.

E o relatério.
VOTO

_ Nao obstante o esforco argumentativo desenvolvido nas razoes
regimentais, a insurgéncia nao traz fundamentos capazes de infirmar a
decisao agravada.

Inicialmente, a defesa sustenta que a controvérsia seria
exclusivamente de direito, afirmando que inexistia processo judicial em
curso a época dos fatos, circunstancia que afastaria, de plano, a incidéncia
do art. 344 do Cédigo Penal.

Todavia, essa conclusédo néo decorre da simples leitura da denuncia
nem pode ser afirmada, de forma inequivoca, na estreita via do habeas
corpus.
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Com efeito, a peca acusatoria descreve que as supostas ameacgas
teriam sido d1r1g1das as vitimas justamente para constrangeé-las a deixar de
pleitear judicialmente a defesa da posse do imovel litigioso, inserindo a
conduta no contexto da disputa possessoéria entdao existente.

Destaco trecho pertinente da decisdo que recebeu a denuncia,
extraida das informacgodes prestadas pelo Juizo de origem (fls. 35-36):

1) Recebo a denuncia, uma vez que presentes os requisitos do
art. 41 do CPP e os indicios de autoria e existéncia da infracao
penal, além de ausentes as hipdteses do art. 395 do CPP. Com
efeito, verifica-se que a denuncia contém suficiente exposicao dos
fatos e suas circunstancias, a qualificacdo do acusado, a
classificacao em tese do crime e o rol de testemunhas, havendo
indicios de autoria e existéncia do delito (justa causa), lastreados
em inquérito policial, conforme se depreende das declaracoes da
vitima as fls. 11 e das testemunhas as fls. 14. Segundo restou
apurado, houve disputa pela posse do imével denominado como
Sitio Boa Esperanca, localizado na Rodovia Presidente Dutra, KM
302, Resende/R), figurando a vitima Jorgina Maria Lopes da Silva
como parte re, conforme acao possessoria n°
0001511-93.2000.8.19.0045. Posteriormente, a reintegracao de
posse do imével foi deferida em favor de Jorglna No ano de 2014,
terceiros passaram a turbar a posse. Desta maneira, o ora
denunciado CARLOS ALBERTO FRANCA NOVAES, vulgo "CACA"
ou "MEU QUERIDO", passou a intitular-se como comprador e
proprietario do imovel. No dia 21 de agosto de 2014, a vitima
Rafafel Lopes da Silva, filho de JORGINA, foi até a cidade de
Cruzeiro para conversar com CACA". Na ocasiao, "CACA" se
exaltou e disse "Vou fazer vocé e sua familia", sendo certo que
"Marquinho" disse "Esse cara é foragido. Quando ele tem que
fazer alguma coisa, ela manda fazer e faz a familia toda"
(referindo-se a "CACA") sendo certo que o contexto fatico indicava
ameaca de morte a familia de Rafael e Jorgina, caso estes nédo
deixassem de pleitear a defesa de sua posse em juizo.
Posteriormente, no dia 28 de agosto de 2014, na Avenida Albino de
Almeida, Campos Eliseos, Resende/R], RAFAEL caminhava e foi
abordado pelo denunciado "CACA" e "MARQUINHO",
oportunidade em que "CACA" afirmou que se a area nao ficasse
para ele, nao ficaria para ninguém, pois faria algo com a familia
inteira. Ademais, nao se observa qualquer das situagoes previstas
no art. 397 do Cdédigo de Processo Penal, a saber: existéncia
manifesta de causa excludente da ilicitude do fato; existéncia
manifesta de causa excludente da culpabilidade do agente; que o
fato narrado evidentemente nao constitui crime; extinta a
punibilidade do agente.

2) Cite-se o acusado para responder a acusagao, por escrito, no
prazo de 10 dias (art. 396 do CPP), podendo arguir prehmmares e
alegar tudo o que Interessa a sua defesa, oferecer documentos e
justificacoes, especificar as provas pretendldas e arrolar
testemunhas, qualificando-as e requerendo sua Intimagao, quando
necessario, ficando ciente de que ndo apresentada a resposta no
prazo legal ou se, citado, nao constituir defensor, o juiz nomeara
defensor para oferecé- la, concedendo-lhe vista dos autos por 10
dias (art. 396-A do CPP).

3) Indefiro o requerido pelo Ministério Publico no item 02 de fls.
58, uma vez que os autos 0010729-86.2016.8.19.0045 e
0011744-27.2015.8.19.0045, ambos do Jecrim, originados a partir
dos R. O. s 089-00139/2014 e 089-00298/2014, respectivamente,
encontram-se arquivados.
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4) Defiro os demais requerimentos do Ministério Publico as fls.
58.”

Destaco, também, excerto da decisao de ratificacao (fl. 36):

“1) Ratifico o recebimento da denuncia, nos termos do art. 399
do CPP, uma vez que, além de presentes os requisitos do art. 41 do
CPP e os indicios de autoria e existéncia da infracdo penal, bem
como ausentes as situacoes do art. 395 do CPP, nao foram
demonstradas as hipoteses de absolvicdo sumaria previstas no
art. 397 do CPP, a saber: existéncia manifesta de causa excludente
da ilicitude do fato, existéncia manifesta de causa excludente da
culpabilidade do agente; que o fato narrado evidentemente nao
constitui crime; extinta a punibilidade do agente.

2) Designo audiéncia de instrucao e julgamento para
31/03/2026, as 15:30 horas.

3) Intimem-se o acusado, o defensor, o Ministério Publico e, se
for o caso, vitima e testemunha. Havendo endereco em outra
Comarca, expeca-se mandado eletronico ou carta precatoria de
intimagdo para comparecer presencialmente a audiencia ou para
fornecer ao Oficial de Justica e-mail e nimero de telefone a fim de
participar virtualmente do ato. No mandado de intimagdo da
V1t1ma/testemunha devera constar que: "A vitima e/ou testemunha
que tiverem receio do acusado deverdao comunicar aos servidores
da entrada do Forum para que sejam conduzidas a sala especial de
vitimas/testemunhas". 4) Requisitem-se, se for o caso, o acusado
preso e as testemunhas policiais.”

Como se vé, a denuncia parte da premissa de que as intimidagoes
buscavam interferir na tutela jurisdicional relacionada ao conflito
possessorio, descrevendo narrativa apta, em tese, a subsumir-se ao tipo
previsto no art. 344 do Cdédigo Penal.

A alegacao defensiva de que a acao possessdria ja estaria
definitivamente encerrada no momento dos fatos nao constitui dado
incontroverso extraldo da proprla imputacdo, mas circunstancia cuja
afericdo pressupde exame do histdrico processual da demanda indicada na
denuncia, de seus atos processuais, de eventual fase de cumprimento,
incidentes ou outras circunstancias faticas relacionadas ao litigio
possessorio.

Em outras palavras, a tese ndo revela hipdtese de manifesta
atipicidade extraivel, de plano, da narrativa acusatdria. Ao contrario, exige
verificar se efetivamente inexistia procedlmento apto a caracterizar o
elemento normativo do tipo penal, providéncia incompativel com a cognigédo
sumaria propria do habeas corpus e do recurso ordinario constitucional.

Nessa perspectiva, nao procede a afirmacao de que a decisao
agravada teria deixado de enfrentar a questao central deduzida pela defesa.
O decisum expressamente concluiu que a denuncia descreve fatos que, em
tese, caracterizam tentativa de interferéncia na regular tramitacdo de
processo judicial, reputando presentes os requisitos do art. 41 do Cédigo de
Processo Penal e assentando que eventual conclusao em sentido diverso
demandaria incursao aprofundada sobre aspectos faticos da imputacgao,
providéncia invidvel nesta sede.

Do mesmo modo, ndo prospera a alegacao de inépcia da denuncia.

Como destacado na decisao agravada, a inicial acusatéria
individualiza as condutas atribuidas ao agravante, indica as pessoas
supostamente constrangidas, descreve as ameagas que lhes teriam sido
dirigidas, contextualiza o litigio possessdrio em que inseridos os fatos e
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aponta a finalidade que, em tese, orientaria a atuagao do agente, permitindo
o pleno exercicio da defesa técnica.

Nesse sentido pontuou o Tribunal de origem (fls. 73-77):

[...] Assim, ndo é o caso de trancamento pela inépcia da
denuncia, eis que, na hipétese, a denuncia narra de forma clara,
objetiva e circunstanciada os fatos imputados ao paciente,
descrevendo duas condutas autonomas de coacao no curso do
processo, praticadas em agosto de 2014, em contextos distintos,
contra Rafael Lopes da Silva e ]orgma Maria Lopes da Silva,
partes em acao possessoria.

Segundo a peca acusatodria, o paciente, conhecido como “Caca”
ou “Meu Querido”, ameagou as vitimas, afirmando que, se néo
desistissem da demanda JudlClal sobre o imével em litigio, “faria
algo com a familia inteira”, configurando tentativa de interferéncia
na regular tramitacao do processo judicial.

Ou seja, no presente caso, a denuncia descreve de forma
suficiente os fatos e as circunstancias do crime, atendendo ao
disposto no art. 41 do CPP, e estda amparada em elementos que
demonstram indicios de autoria e de materialidade, o que afasta a
alegacao de auséncia de justa causa. [...]

A pretensdo defensiva, em verdade, dirige-se a suficiéncia dos
elementos probatérios para demonstrar a ocorréncia do delito e a propria
configuragao do elemento subjetivo e do elemento normativo do tipo penal,
materias que se confundem com o meérito da imputacdo e deverao ser
examinadas apos a regular instrugao criminal.

Igualmente nao merece acolhimento a alegacao de nulidade da
decisao que ratificou o recebimento da denuncia.

Quanto ao ponto, assim constou no acoérdao atacado (fls. 73-77):

De outro lado, também nao hd que se falar em nulidade da
decisao que ratificou o recebimento da denuncia.

O Juizo de origem consignou expressamente que estdo ausentes
as hipoteses de rejeicdo do art. 395 e as causas de absolvigao
sumaria do art. 397, evidenciando que houve analise dos
pressupostos processuais e das condigoes da agao penal.

Cumpre lembrar que, nessa fase, a lei nao exige fundamentacao
exauriente, bastando que o juiz demonstre ter verificado a
presenca dos requisitos formais e materiais necessarios ao
prosseguimento da acao penal.

Destaca-se, além disso, que o magistrado ndao estd obrigado
rebater ponto a ponto os argumentos da defesa na resposta
acusagdo, especialmente porque a cogni¢do, nesse momento,
sumaria e voltada apenas a verificagao da justa causa. [...]

() eige)

No caso concreto, o magistrado consignou expressamente a
presenca dos requisitos do art. 41 do CPP a inexisténcia das hipdteses
previstas nos arts. 395 e 397 do Codigo de Processo Penal e a existéncia de
Justa causa para a persecucao penal, motivacdo suficiente para legitimar o
prosseguimento da acao, inexistindo nulidade por deficiéncia de
fundamentacao.

Nesse contexto, € firme a orientacao desta Corte no sentido de que,
nessa fase procedimental, exige-se fundamentagdo compativel com a
natureza do juizo de admissibilidade da acusacao, sendo suficiente a
demonstracao da presenca dos pressupostos para o prosseguimento da acao
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penal, sem necessidade de enfrentamento exauriente de todas as teses
defensivas suscitadas na resposta a acusacao.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
EM HABEAS CORPUS. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. RECEBIMENTO DA
DENUNCIA. FUNDAMENTACAO SUCINTA. INEXISTENCIA DE
VI?I(]) INTEGRATIVO. EMBARGOS REJEITADOS.

2. A fundamentacao sucinta de decisao interlocutoria de
recebimento da denuncia nao configura negativa de
prestacao Jurlsdlcmnal nem viola o art. 93, inciso IX, da
Constituicao da Republica, quando enfrenta de forma
suficiente as teses defensivas compativeis com essa fase
processual.

3. A opcao do Tribunal de origem por postergar a analise
aprofundada de eventual nulidade das provas para a fase de
instrucao criminal, realizando apenas juizo de delibacao
sobre a justa causa no recebimento da denuncia, nao
caracteriza omissao nem negativa de prestacao
jurisdicional.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 619; CR/1988,
ar}:. 5]13, IX.

(EDcl no AgRg no HC n. 1.026.484/RO, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 5/5/2026, DJEN de 12/5/2026.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
FUNDAMENTACAO SUCINTA. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA.
AG[RA]NO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

3. A auséncia de analise exaustiva das teses defensivas na
demsao de recebimento da denuncia nao configura violacao
aos principios da ampla defesa e do contraditorio.

(AgRg no HC n. 1.056.618/GO, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 4/3/2026, DJEN de 10/3/2026.)

Por fim, permanece integra a conclusdo de que o trancamento da
acao penal constitui providéncia absolutamente excepcional, somente
admitida quando a ilegalidade se apresenta de forma evidente e
demonstravel de plano, hipotese que nao se verifica na espécie.

As alegagOes deduzidas pela defesa dizem respeito, em larga
medida, a propria configuracao tipica dos fatos narrados e a suficiéncia do
acervo probatorio para amparar a imputacdo, questdes cujo adequado
exame demanda instrucdo criminal e cogni¢cdo exauriente, nao sendo
possivel sua resolucao definitiva na via estreita do habeas corpus.

Assim, inexistindo argumento novo apto a modificar os
fundamentos da decisdo agravada, impoOe-se sua manutencao por seus
proprios fundamentos.

Pelo exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no RHC 233.241 / RJ

Numero Registro: 2026/0072993-6 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00016338120158190045 0016338120158190045 00912954520258190000 16338120158190045
202614100131 912954520258190000

Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026
Relator do AgRg

Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE : CARLOS ALBERTO FRANCA NOVAES
ADVOGADO :LEONARDO CARDOSO DE CASTRO DICKINSON - RJ201110
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA AADMINISTRAGAO DA JUSTICA -
COACAO NO CURSO DO PROCESSO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS ALBERTO FRANCA NOVAES
ADVOGADO : LEONARDO CARDOSO DE CASTRO DICKINSON - RJ201110
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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