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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2260872 - SP (2026/0072846-9)

RELATOR : MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS

RECORRENTE : ESTADO DE SAO PAULO

PROCURADORES : HENRIQUE ADRIANO DE MACENA MARQUES - SP533313
GIOVANA POLO FERNANDES - SP152689

RECORRIDO : DROGARIA SAO PAULO S.A.
ADVOGADOS g%?l;{éx“ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS -

ISABELLA DOS SANTOS MONTEIRO - SP465521
CRISTIANE TAMY TINA DE CAMPOS HERRERA - SP273788

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. ICMS. COISA JULGADA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO QUANTO AOS ARTS. 502, 503
E 505, INCISO I, DO CPC, SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. OBICE DA SUMULA N. 7 DO STJ. SEGURO
GARANTIA. DESPESAS PROCESSUAIS. ARTS. 84 E 1.022, INCISO 1I,
DO CPC. OMISSAO CONFIGURADA. PREQUESTIONAMENTO FICTO
(ART. 1.025 DO CPC). IMPOSSIBILIDADE DE RESSARCIMENTO.
PARCIAL PROVIMENTO.

1. As teses veiculadas quanto aos arts. 502, 503 e 505, inciso I, do
Cdédigo de Processo Civil ndo foram apreciadas pela Corte de origem sob o
enfoque delineado no recurso especial, tampouco houve oposicao de embargos
de declaragdo visando a suprir omissdao especifica sobre esses pontos.
Incidéncia das Sumulas n. 282 e n. 356 do Supremo Tribunal Federal.

2. A revisdo dos fundamentos adotados pelo Tribunal de origem acerca
da existéncia e dos limites da coisa julgada demanda reexame do acervo
fatico-probatorio, providéncia vedada na via especial, nos termos da Stumula n.
7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Configurada a violagdo do art. 1.022, inciso II, do Codigo de
Processo Civil diante da auséncia de manifestagdo especifica sobre a natureza
juridica dos custos de seguro garantia qualificados como “despesas
processuais”. Reconhecido o prequestionamento ficto, nos termos do
art. 1.025 do Coédigo de Processo Civil, por se tratar de questdo
exclusivamente de direito.

4. Esta Corte tem firme orientagdo no sentido de ser incabivel obrigar
a Fazenda Publica ao ressarcimento dos valores despendidos pelo executado
na contratacdo do seguro-garantia, por ndo se enquadrarem no conceito de
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despesas judiciais, pois resultam de um exercicio de direito de escolha pelo
devedor" (AgInt nos EDcl no REsp n. 2.054.684/SP, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo,
parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
03/09/2026 a 09/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, dar-lhe parcial provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Afranio Vilela, Francisco Falcao, Maria Thereza de Assis
Moura e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 09 de setembro de 2026.

MINISTRO TEODORO SILVA SANTOS
Relator
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despesas judiciais, pois resultam de um exercicio de direito de escolha pelo
devedor" (AgInt nos EDcl no REsp n. 2.054.684/SP, relatora Ministra Regina
Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.)

5. Recurso especial conhecido em parte e, nessa extensdo,
parcialmente provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO contra a decisdo do TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE SAO PAULO prolatada no julgamento da apelagio civel n.
1015538-77.2021.8.26.0451.

Na origem, cuida-se de embargos a execugao fiscal, opostos por DROGARIA
SAO PAULO S.A., visando a desconstituicdo do débito de ICMS inscrito na Certidao de
Divida Ativa n. 1.274.753.011, oriundo do AIIM n. 4.110.672-6, sob fundamento de
ofensa a coisa julgada formada em agdes anteriores (fls. 1-49).

O juizo de primeiro grau julgou improcedentes os embargos a execucao fiscal e
extinguiu o processo com resolucdo de mérito, condenando a embargante ao
ressarcimento das despesas processuais € ao pagamento de honordrios advocaticios
fixados em R$ 1.000,00 (mil reais) (fls. 487-493).

A parte autora da demanda interpds recurso de apelacao (fls. 550-590).

A Corte a quo, por unanimidade de votos, deu provimento ao apelo da

Drogaria Sao Paulo, em ac6rddo cuja ementa € a seguir transcrita (fls. 703-704):

DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL.
RECURSO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

Drogaria Sao Paulo S/A opds embargos a execucdo fiscal buscando o
reconhecimento de coisa julgada e a anulagdo do AIIM 4.110.672-6, decorrentes de
creditamento indevido de ICMS no valor de R$ 165.042,88, alegando inobservancia
de decisdes judiciais transitadas em julgado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

A questdo em discussdo consiste em determinar se hd coisa julgada que
impeca a cobranca do ICMS sobre taxas de administracdo de cartdes de crédito e
encargos financeiros, conforme decisdes judiciais anteriores.

I11. RAZOES DE DECIDIR

As decisdes judiciais anteriores reconheceram o direito da autora ao
creditamento extemporaneo do ICMS pago a maior, devido a inclusdo indevida de
taxas de administragdo de cartdes na base de calculo do tributo. A teoria dos motivos
determinantes foi aplicada, considerando invalido o auto de infragdo por basear-se
em interpretacdo equivocada das decisdes transitadas em julgado.

IV. DISPOSITIVO

Recurso provido.

Legislacdo citada: LC 87/96, art. 13, §1°, inciso II, alinea 'a'. CPC, art. 85,
§§ 2°,3%e 5°.

Jurisprudéncia: Sumula 237 do STJ.
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Os embargos de declaragdo opostos ao aresto supra (fls. 715-717) foram

rejeitados, em acordao cuja ementa transcrevo (fl. 730):

EMBARGOS DE DECLARACAO - AUSENCIA DE VICIOS -
REJEICAO. Inexistindo qualquer omissdo ou contradi¢do no acérddo, rejeitam-se os
embargos.

Nas razdes do recurso especial (fls. 737-752), interposto com base no
art. 105, inciso III, alinea a, da Constituicdo Federal, a parte recorrente sustenta violagdo
dos arts. 502, 503, 505, inciso I, 84 e 1.022, inciso II, todos do Codigo de Processo Civil.

Regularmente intimada, a parte recorrida apresentou contrarrazdes ao recurso
especial (fls. 755-767).

O recurso especial foi admitido (fls. 773-776).

E o relatorio
vVOTO

O apelo nobre comporta parcial provimento.

Nas razdes do recurso especial (fls. 737-752), a parte recorrente alega que o
acordao recorrido violou os seguintes dispositivos legais:

(1) arts. 502 e 503 do Cddigo de Processo Civil, por desconsiderar que a
imutabilidade se restringe a questdo principal expressamente decidida, a qual, no caso, foi
a aplicacdo da Sumula n. 237/STJ, sendo indevida a extensdo dos limites objetivos da
coisa julgada, ao se entender que o provimento integral dos recursos anteriores teria
acolhido a totalidade dos pedidos (inclusive “taxa de administragdao”), quando os acérdaos
teriam se limitado & aplicagdo da Stimula n. 237/STJ, restrita aos “encargos relativos ao
financiamento”;

(11) art. 505, inciso I, do Cddigo de Processo Civil — violagdo por aplicagdo da
coisa julgada a fatos geradores futuros em relagdo juridica de trato continuado, apesar de
superveniente modificagdo do estado de direito, com a adogdo do regime de substituicdo
tributaria, o que afastaria a controvérsia sob a nova sistematica;

(i11) arts. 84 e 1.022, inciso II, do Codigo de Processo Civil — ofensa
decorrente da inclusdo dos custos de seguro garantia como “despesas processuais” e da
rejeicdo dos embargos de declaragdo sem enfrentamento especifico da controvérsia sobre
a natureza juridica desses custos.

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, dirimindo a
controvérsia, deu provimento a apelacdo interposta pela parte recorrida, com base nos
seguintes fundamentos (fls. 702-710):
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A proposito, a ora apelante opds embargos a execucdo fiscal contra a
Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo para obter o reconhecimento de coisa
julgada e a consequente anulagdo do auto de infracdo 4.110.672-6, o qual lavrado por
forga de creditamento indevido de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e
Servicos (ICMS) de R$ 165.042,88, haja vista, segundo ainda essa autora,
inobservancia por essa ré de decisdes judiciais transitadas em julgado referentes aos
apontados acdo declaratoria (processo 0012105-74.2005.8.26.0053) e mandado de
seguranga (processo 0020900-69.2005.8.26.0053).

Conforme também da peticio inicial, mediante as apontadas decisoes se
reconheceu indevida a inclusao de taxas de administracao de cartoes de débito e
crédito e encargos financeiros na base de calculo desse tributo (ICMS).

Com efeito, em relagdo a essa primeira agdo (0012105-74.2005.8.26.0053)
objetivara declaracdo do direito a creditamento extemporaneo do ICMS por ela
indevidamente recolhido nos ultimos dez (10) anos pela inclusdo na base de célculo
desse tributo da taxa de administragdo de cartdes de crédito e débito e de encargos
financeiros, bem como autorizacdo para o crédito desses montantes em livro fiscal
proprio.

Reitera-se: pedira ela creditamento extemporaneo de ICMS decorrente
do recolhimento a maior em razao da inclusio, também, da taxa de
administracao de cartdes de crédito e débito no calculo desse tributo.

Ademais, verifica-se constar do relatério do supracitado acérdao desta
Céamara (decorrente da “acdo ordindria”), relatoria do eminente desembargador
Gama Pellegrini, entre o mais, o seguinte (folhas 216/220):

“Trata-se de agdo declaratéria com pedido e antecipagdo de
tutela ajuizada por Drogaria Sdo Paulo S/A em face da Fazenda do
Estado de S3ao Paulo, alegando que recolhem indevidamente ICMS ha
dez anos por incluirem equivocadamente na base de célculo das vendas
realizadas com cartdes de crédito ou de débito de seus clientes, os
valores relativos a taxa de administracio da operadora e respectivos
encargos financeiros, de acordo com o disposto no artigo 13, §1°, inciso
I1, alinea 'a', LC 87/96, o que foi afastado pela Stimula 237 do Superior
Tribunal de Justica. [...]"".

Dado entio o provimento a apelacido dessa autora a fim de ser
autorizado a ela o ato crediticio extemporaneo, considera-se estarem nele
(crédito) incluidos os valores recolhidos em virtude da inclusio na base de
calculo do ICMS da taxa de administracio da operadora de cartdes.

Ademais, depreende-se desse aresto ter sido autorizada a efetivacdo do
crédito (referente ao recolhimento a maior realizado nos anos anteriores a
distribuicdo da acdo) com observancia ao prazo de dez (10) anos a contar da
propositura da agdo. Por sinal, constou desse decisorio, entre outras expressoes, O
seguinte (folhas 220):

“[...] Consequentemente, o creditamento em decorréncia da
ilegalidade da pretensdo fazendaria é mera consequéncia, observado
para tanto o prazo de 10 (dez) anos a partir do ajuizamento da agao.

Isto posto e, considerando tudo o que mais consta dos autos,
DOU PROVIMENTO AO RECURSO [...]".

Consigna-se, ainda, que, apoOs a interposi¢do de recursos extraordindrio e
especial pela Fazenda Publica do Estado de Sdo Paulo, o transito em julgado desse
acordao se deu em 8 de fevereiro de 2010 (certidao de objeto e pé, folhas 256).
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Com 0 assinalado mandado de seguranca (registro
0020900-69.2005.8.26.0053) contra ato do Coordenador Executivo da Administracao
Tributéaria da Secretaria da Fazenda do Estado de Sao Paulo, objetivara essa autora
lhe fosse reconhecido direito liquido e certo a exclusio de despesas com
financiamento, dentre as quais, com encargos financeiros e a taxa de
administracio de cartiao de crédito da base de calculo do imposto.

Portanto, conforme também acérdio desta Camara, foi provida a
apelacio dessa recorrente para reconhecimento do direito por ela objetivado
(folhas 291/295). Alias, verificou-se o transito em julgado desse decisério
(certidao: folhas 328/329).

Nesse ponto, malgrado constasse do julgado indicacio apenas a Simula
237 do colendo Superior Tribunal de Justica, com o provimento do recurso o
pedido por ela (autora) formulado fora acolhido em integralidade.

Registra-se, outrossim, nao haver indicadores de alteracio na situacio
fatica ou juridica aptos a afastar a observancia a esse julgado.

Destarte, houvera reconhecimento do direito dessa apelante a ato crediticio
(prazo: 10 anos a contar da propositura da acdo declaratdria) de valores recolhidos a
maior por ICMS nos anos anteriores a esse ajuizamento, bem ainda ao pagamento
desse tributo sem a inclusdo da taxa de administracao de cartdes de crédito na base
de calculo.

Por conseguinte, e dado se reconhecer coisa julgada em relacdo as
supracitadas decisdes judiciais, de rigor a andlise do auto de infracio e
imposicao de multa cujo cancelamento ora é objetivado.

Nesse ponto, e porque embasado em suposta interpretacio equivocada
da contribuinte (ora recorrente) quanto ao alcance dos supraditos acordaos
deste Tribunal (TJSP), considera-se de rigor a anulacio do AIIM 4.110.672-6.

Deveras, pela teoria dos motivos determinantes, o reconhecimento da
insubsisténcia do fundamento adotado para a caracterizagdo da infra¢do (erronea
interpretacdo sobre a abrangéncia das decisdes transitadas em julgado) autoriza o
afastamento da autuagao.

A respeito, ainda, pela semelhanga envolvendo as respectivas hipoteses,
considera-se acorddo deste Tribunal de Justica (TJSP), em parte, assim
fundamentado:

[...]

Presentes essas realidades, de rigor dar provimento do recurso interposto
para se anular o AIIM 4.110.672-6.

Derradeiramente, e porquanto acolhido em integralidade o objetivado com a
peticdo inicial, condena-se essa Fazenda Publica ao reembolso de custas e
despesas processuais, bem ainda ao pagamento de honorarios advocaticios em
beneficio da autora, nos termos do artigo 85, paragrafos 2° e 3° I, do Cddigo de
Processo Civil.

Por sinal, consigna-se consubstanciar o seguro garantia despesa
processual’.

A vista do exposto, da-se provimento ao recurso.

[...] (grifos acrescidos)

Os embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Paulista (fls. 715-717),
suscitando omissdo quanto ao enquadramento dos custos de seguro garantia como
“despesas processuais” a luz do art. 84 do CPC e a necessidade de enfrentamento do
art. 1.022 do CPC, foram rejeitados pelo acordao de fls. 729-731.
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Nesse contexto, de inicio, verifico que o Tribunal de origem ndo apreciou as
teses veiculadas a violacao dos arts. 502 e 503 do CPC, no sentido de se conferir alcance
mais restrito a coisa julgada, porquanto "a autoridade da coisa julgada material recai
exclusivamente sobre a parte dispositiva da decisao de mérito" (fl. 745) e, no caso, o TISP
"desconsiderou que a imutabilidade se restringe a questdo principal expressamente
decidida, a qual, no caso, foi a aplicagdo da Simula n. 237/STJ" (fl. 747), sob o enfoque
trazido no recurso especial.

De igual modo, o Tribunal a quo, nao se manifestou sobre a tese de violagao do
art. 505, inciso I, do CPC, por aplicagdo da coisa julgada a fatos geradores futuros em
relagdo juridica de trato continuado, apesar de superveniente modificacdo do estado de
direito, com a ado¢do do regime de substitui¢do tributaria, o que afastaria a controvérsia
sob a nova sistematica" (fls. 747-748).

Os embargos de declaragdo opostos pela parte recorrente (fls. 715-717), no
entanto, ndo suscitaram omissao em relacao as referidas matérias. Por esse motivo, esta
ausente 0 necessario prequestionamento, nos termos das Sumulas n. 282 do STF ("E
inadmissivel o recurso extraordindrio, quando nao ventilada, na decisdo recorrida, a
questdo federal suscitada") e 356 do STF ("O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndao
foram opostos embargos declaratérios, ndo pode ser objeto de recurso extraordinario, por
faltar o requisito do prequestionamento").

Na verdade, sob prisma diverso daquele apontado pelo recorrente, a Corte
local, quanto ao reconhecimento da coisa julgada, fundamentou-se no sentido de que
"malgrado constasse do julgado indicacdo apenas a Stimula 237 do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, com o provimento do recurso o pedido por ela (autora) formulado
fora acolhido em integralidade" e "[r]egistra-se, outrossim, ndo haver indicadores de
alteragdo na situacgdo fatica ou juridica aptos a afastar a observancia a esse julgado."

Contudo, para que a matéria seja considerada prequestionada, ainda que nao
seja necessaria a mencao expressa e numérica aos dispositivos violados, ¢ indispensavel
que a controvérsia recursal tenha sido apreciada pela Corte de origem sob o prisma
suscitado pela parte recorrente no apelo nobre. Nesse sentido:

[.]
5. Invidvel o conhecimento do recurso especial quando a Corte a quo ndo
examinou a controvérsia sob o enfoque do art. 386, tampouco foram opostos os

competentes embargos de declaragdo a fim de suscitar omissdao quanto a tal ponto.
Aplicagao do Enunciado Sumular 282/STF.

[...]

(AgInt no AREsp n. 2.344.867/SP, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 9/10/2023, DJe de 16/10/2023.)

]
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1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, "para que se configure o
prequestionamento, ndo basta que a parte recorrente devolva a questdo controvertida
para o Tribunal, em suas razdes recursais. E necessario que a causa tenha sido
decidida a luz da legislacdo federal indicada, bem como seja exercido juizo de valor
sobre os dispositivos legais indicados e a tese recursal a eles vinculada,
interpretando-se a sua aplicagdo ou nao, ao caso concreto."

[...]

(AgInt no REsp n. 1.997.170/CE, relatora Ministra Assusete Magalhaes,
Segunda Turma, julgado em 26/6/2023, DJe de 30/6/2023.)

[...]

3. Em face da auséncia de prequestionamento da matéria, incabivel o exame
da pretensdo recursal por esta Corte, nos termos das Sumulas ns. 282 e 356 do STF.

[...]

(AgInt no AREsp n. 1.963.296/SP, relator Ministro Teodoro Silva Santos,
Segunda Turma, julgado em 15/4/2024, DJe de 23/4/2024.)

Na mesma linha de entendimento: Agint no AREsp n. 2.109.595/MG, relator
Ministro Teodoro Silva Santos, Segunda Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 27/5/2024;
AglInt no AREsp n. 2.312.869/RJ, relator Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma,
julgado em 25/9/2023, DJe de 27/9/2023.

Nao bastasse isso, ao decidir sobre a coisa julgada, inclusive, sobre a existéncia
de alteragdo na situacdo fatica ou juridica apta a afastar aos seus efeitos, bem como ao
declarar a nulidade do AIIM 4.110.672-6, a Corte a quo, com base no acervo fatico-

probatorio dos autos, adotou os seguintes fundamentos (fls. 708):

Registra-se, outrossim, ndo haver indicadores de alteragdo na situagao fatica
ou juridica aptos a afastar a observancia a esse julgado.

Destarte, houvera reconhecimento do direito dessa apelante a ato crediticio
(prazo: 10 anos a contar da propositura da agdo declaratoria) de valores recolhidos a
maior por ICMS nos anos anteriores a esse ajuizamento, bem ainda ao pagamento
desse tributo sem a inclusdo da taxa de administragao de cartoes de crédito na base
de calculo.

Por conseguinte, ¢ dado se reconhecer coisa julgada em relagdo as
supracitadas decisoes judiciais, de rigor a andlise do auto de infracdao e imposicao de
multa cujo cancelamento ora € objetivado.

Nesse ponto, e porque embasado em suposta interpretacdo equivocada da
contribuinte (ora recorrente) quanto ao alcance dos supraditos acordidos deste
Tribunal (TJSP), considera-se de rigor a anulacdo do AIIM 4.110.672-6.

Deveras, pela teoria dos motivos determinantes, o reconhecimento da
insubsisténcia do fundamento adotado para a caracterizacdo da infracdo (erronea
interpretagdo sobre a abrangéncia das decisdes transitadas em julgado) autoriza o
afastamento da autuagao.

Assim, considerando a fundamenta¢ao do acordao recorrido acima transcrita,
os argumentos utilizados pela parte recorrente — acerca da existéncia ou ndo de coisa
julgada e dos seus limites — somente poderiam ter a sua procedéncia verificada mediante

necessario reexame de matéria fatico-probatério. Todavia, ndo cabe a esta Corte, a fim de
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alcancar conclusdo diversa, reavaliar todo o conjunto de fatos e provas da causa,
conforme preceitua o enunciado da Simula n. 7 do STJ ("A pretensao de simples reexame

de prova ndo enseja recurso especial"). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE COMANDO
NORMATIVO APTO A SUSTENTACAO DA TESE RECURSAL. RAZOES
RECURSAIS DISSOCIADAS DOS FUNDAMENTOS DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA 284 DO STF, POR ANALOGIA.
CONCLUSAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM, A LUZ DAS PROVAS DOS
AUTOS, PELA EXISTENCIA DE COISA JULGADA. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. O dispositivo indicado como violado ndo possui comando normativo para
sustentar a tese recursal. Aplicagdo da Stimula 284 do STF, por analogia.

2. A apresentagdo de razdes recursais dissociadas dos fundamentos trazidos
no acdérdao recorrido caracteriza deficiéncia na fundamentacdo recursal, o que
impede a analise da controvérsia. Incidéncia, por analogia, da Simula 284 do STF.

3. Invidvel a analise da pretensdo veiculada no recurso especial, por
demandar o reexame do contexto fatico-probatério dos autos, atraindo a incidéncia
da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.898.135/SE, relator Ministro Afranio Vilela, Segunda
Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 3/3/2026.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. VIOLACAO DO
ART. 1.022 DO CPC/2015. NAO CONFIGURADA. MERA INSATISFACAO COM
O CONTEUDO DECISORIO. VERIFICACAO DOS LIMITES OBJETIVOS DA
COISA JULGADA. OBICE DA SUMULA. 7/STJ.

1. Nao se pode falar que houve violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, pois o
Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou, de maneira amplamente
fundamentada, a controvérsia, como lhe foi apresentada.

2. Claramente se observa que ndo se trata de omissdo, contradicdo ou
obscuridade, tampouco de erro material, mas sim de inconformismo direto com o
resultado do acordao, que foi contrario aos interesses do recorrente.

3. A andlise proposta pelo insurgente acerca da existéncia ou ndo de coisa
julgada excede as razdes colacionados no aresto hostilizado, o que implica
revolvimento do contexto fatico-probatério. Assim, incide, na espécie, o Obice da
Stimula 7 do ST1J.

4. Agravo Interno ndo provido.

(AgInt nos EDcl no REsp n. 1.671.696/DF, relator Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 27/2/2018, DJe de 25/5/2018.)

Outrossim, no tocante a tese de violagdo dos arts. 84 e 1.022, inciso II, do
Cédigo de Processo Civil (fls. 749-751), sob o fundamento de inclusdo dos custos de
seguro garantia como “despesas processuais” e da rejeicao dos embargos de declaracao
sem enfrentamento especifico da controvérsia sobre a natureza juridica desses custos,
constato que o recorrente insurgiu-se, oportunamente, contra a matéria.

Dessa forma, devia o Tribunal de origem ter se manifestado especificamente

sobre o tema por ocasido da andlise dos embargos de declaracao (fls. 729-731) e, ao nao

Documento eletrénico VDA59639063 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): TEODORO SILVA SANTOS Assinado em: 01/09/2026 19:13:53
Codigo de Controle do Documento: 13396258-59aa-4e94-aab1-b4e37b3bb8d4



fazé-lo, incorreu em ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, conforme arguiu a
parte nas razoes do recurso especial.

Tendo em vista que a omissdo que caracterizou a suscitada violagdo diz
respeito a tema exclusivamente de natureza juridica, ndo € caso de retorno dos autos para
novo julgamento dos embargos de declaragdo, na medida em que estd caracterizado o
prequestionamento ficto, nos termos do art. 1.025 do Codigo de Processo Civil, razao pela
qual passo ao exame da matéria, em atencdo aos principios da economia processual e

primazia do julgamento de mérito. Nesse sentido, v.g.:

PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ONUS
DA PROVA. CERCEAMENTO DE DIREITO DE DEFESA. OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO FICTO. EXISTENCIA.

1. As instancias ordindrias, ao julgar antecipadamente a lide, sem expedi¢ao
de despacho saneador que oportunizasse as partes indicarem a provas que pretendiam
produzir e, mesmo assim, resolver o mérito com fundamento na regra do 6nus da
prova, cercearam o direito de defesa da parte.

2. Segundo o entendimento desta Corte de Justica, para que seja
reconhecido o prequestionamento ficto de que trata o art. 1.025 do CPC/2015,
na via do especial, impde-se a indicacio e o reconhecimento pelo STJ de ofensa
ao art. 1.022 do CPC/2015 especificamente quanto a questao que se pretende ver
analisada, circunstiancia observada na hipoétese.

3. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.474.230/PE, relator Ministro Gurgel de Faria,
Primeira Turma, julgado em 20/5/2024, DJe de 27/5/2024; sem grifo no original.)

Dito isso, verifico que, no ponto, assiste razio a parte recorrente.

Isso porque, consoante o disposto no art. 82 do CPC, cada parte suporta os
gastos dos atos que pratica ou solicita no processo, cabendo ao vencido ressarcir as
despesas adiantadas pela parte vencedora. Por seu turno, o art. 84 delimita o alcance das
despesas processuais, compreendendo as custas dos atos do processo, a indenizacao por
deslocamento, a remuneragdao do assistente técnico e as diarias de testemunhas, sem
incluir, portanto, o seguro garantia.

Destarte, o reembolso de seguro garantia ndo estd previsto na legislacdo
vigente, de maneira que, diversamente do que decidiu a Corte Paulista, ndo se pode
imputar a FESP o pagamento do mencionado custo, até porque a garantia do juizo ou,
melhor, a modalidade escolhida para garantir a execugao fiscal quando da oposi¢do dos
embargos a execugao, ¢ de escolha exclusiva da parte executada (art. 9°, da LEF).

Nessa perspectiva, o acordao recorrido destoa da jurisprudéncia desta Corte,
“no sentido de ser incabivel obrigar a Fazenda Publica ao ressarcimento dos valores
despendidos pelo executado na contratagdo do seguro garantia, por nao se enquadrarem

no conceito de despesas judiciais, pois resultam de um exercicio de direito de escolha pelo
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devedor” (AgInt nos EDcl no REsp n. 2.054.684/SP, rel. Ministra Regina Helena Costa,
Primeira Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023). Nesse mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
EXTINCAO. CUSTOS COM SEGURO-GARANTIA. RESSARCIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. CANCELAMENTO DA CDA. CREDITO FULMINADO
EM ACAO CONEXA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FIXACAO. CRITERIO
DA EQUIDADE.

1. "Esta Corte tem firme orientagdo no sentido de ser incabivel obrigar a
Fazenda Publica ao ressarcimento dos valores despendidos pelo executado na
contratagdo do seguro-garantia, por nao se enquadrarem no conceito de despesas
judiciais, pois resultam de um exercicio de direito de escolha pelo devedor" (Agint
nos EDcl no REsp n. 2.054.684/SP, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Turma, julgado em 21/8/2023, DJe de 23/8/2023.).

2. Os honorarios advocaticios decorrentes de extin¢cdo de execuc¢ao fiscal
fundada no cancelamento administrativo da CDA (art. 26 da LEF) informado depois
de apresentada defesa pelo executado devem ser estabelecidos pelo critério da
equidade. Precedentes.

3."Esta Corte Superior possui orientagdo firme no sentido da possibilidade
de fixagdo da verba honoréaria, em atencdo ao critério da equidade, quando a extingao
da execugdo fiscal, sem resolucdo do mérito, decorrer de acolhimento de pedido
deduzido em agdo conexa em que se discutiu a validade do crédito exequendo"
(Aglnt no REsp n. 2.013.832/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues, Primeira
Turma, julgado em 24/6/2024, DJe de 26/6/2024.).

4. Hipdtese em que a execugao fiscal foi extinta em face do cancelamento
administrativo da CDA motivado por juizo de procedéncia de a¢do conexa, situacdo
essa que nao se encontra abarcada pela tese juridica firmada no julgamento do Tema
repetitivo 1.076 do ST1J.

5. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 2.136.588/SP, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 14/10/2024, DJe de 21/10/2024.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. ICMS. DEBITO. AUTUACAO. NULIDADE DO ATO
ADMINISTRATIVO. MULTA PUNITIVA. REDUCAO. PROCEDENCIA
PARCIAL DOS PEDIDOS. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC.
INEXISTENCIA. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
APLICACAO DA SUMULA N. 7/STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 211/STJ E 282, 356/STF. ACORDAO
RECORRIDO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E EM LEI LOCAL.
APLICACAO DA SUMULA N. 280/STF.

I - Na origem, trata-se de agravo de instrumento interposto por Copel
Geragdo e Transmissdo S.A. contra a decisdo que, nos autos do cumprimento de
sentenca ajuizado contra a Aneel, entendeu ndo ser possivel o reembolso dos valores
despendidos com o seguro garantia.

IT - No Tribunal a quo, a decisdo foi reformada para julgar devido o seguro
garantia. Esta Corte deu provimento ao recurso especial.

I - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de
que o seguro garantia ndo se enquadra no conceito de despesas judiciais, ndo sendo
devido o seu ressarcimento.

IV - No tocante ao ressarcimento do valor gasto com a apresentagdo de
seguro garantia para viabilizar o ajuizamento dos embargos a execugdo, observa-se
que o art. 82 do CPC/2015 dispde que as partes devem prover as despesas dos atos
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que realizarem ou requererem no processo, sendo devido ao vencido pagar ao
vencedor as despesas que antecipou. O art. 84 do CPC/2015, por sua vez, delimita a
abrangéncia de despesas em custas dos atos do processo, indenizacdo de viagem e
remuneracao do assistente técnico e a diaria de testemunha.

V - As custas dos atos processuais sdo as taxas judiciais para o
impulsionamento do feito, ja as despesas sao aqueles valores pagos para viabilizar o
cumprimento do ato judicial, sendo ato coercitivo € sem o qual o processo nao se
desenvolve, tais como as despesas com porte de remessa e retorno dos autos, com
publicacao de editais e diligéncias com oficiais de justiga.

VI - O acordao vergastado destoa da jurisprudéncia desta Corte, firme no
sentido de que inexiste obrigatoriedade ao ressarcimento dos montantes gastos pelo
executado na contratacdo do seguro garantia, tendo em vista que ndo se amoldam ao
conceito de despesas judiciais. A proposito, confiram-se: (AgInt no REsp n.
2.050.113/BA, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em
15/5/2023 e AREsp n. 2.163.448/RO, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira
Turma, julgado em 22/11/2022.)

VII - Agravo interno improvido.

(AgInt no REsp n. 2.084.773/RS, relator Ministro Francisco Falcao,
Segunda Turma, julgado em 13/11/2023, DJe de 16/11/2023.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PRESSUPOSTOS DE ADMISSIBILIDADE DO APELO
NOBRE. PREENCHIMENTO. INAPLICABILIDADE DAS SUMULAS 283/STF, 7
E 211/STJ. EXECUCAO FISCAL. EMBARGOS. SUCUMBENCIA. CUSTOS
COM SEGURO-GARANTIA. RESSARCIMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os pressupostos de admissibilidade do recurso especial interposto pela
Fazenda Nacional encontram-se preenchidos, haja vista que houve a impugnagao de
todos os fundamentos contidos no acorddo recorrido, a questdo sub judice ¢
exclusivamente de direito e foi prequestionada. Inaplicabilidade das Sumulas 283/
STF, 7 e 211/ST1J.

2. Na forma da jurisprudéncia desta Corte, "a carta de fianca nao integra as
despesas processuais para fins de ressarcimento diante da sucumbéncia" (Aglnt no
REsp n. 1.737.227/SP, relator Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, DJe de 11/4/2023). Nesse mesmo sentido: AREsp n. 2.163.448/RO, relator
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 15/12/2022.

3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no REsp n. 2.069.215/PR, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 28/8/2023, DJe de 31/8/2023.)

PROCESSUAL  CIVIL. EXECUCAO  FISCAL. EMBARGOS.
SUCUMBENCIA. CUSTOS COM SEGURO-GARANTIA. RESSARCIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. As despesas dos atos que as partes realizarem ou requererem no processo,
bem como o preparo e o deposito prévio necessarios a pratica de atos judiciais devem
ser ressarcidas pelo vencido.

2. Os custos referentes a contratacdo de seguro-garantia, ainda que destinada
a garantia do juizo de execucdo, sdo extraprocessuais ¢ de natureza contratual, pois
decorrem de ajuste pactuado entre o devedor e a institui¢do seguradora, ndo sofrendo
qualquer ingeréncia do Poder Judiciario.

3. Hipdtese em que esses custos ndo podem ser considerados como despesa
necessaria a pratica de ato judicial, visto que derivam de liberalidade quanto ao meio
de garantia ofertado dentre aqueles postos a disposicao do executado (art. 9° da Lei
n. 6.830/1980), ndo sendo possivel exigir do vencido, em embargos a execucdo, o
ressarcimento de 6nus financeiro resultante do exercicio desse direito de escolha.
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4. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
(AREsp n. 2.163.448/RO, relator Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
julgado em 22/11/2022, DJe de 15/12/2022.)

Com igual conclusdao: REsp n. 2.254.564, Ministro Gurgel de Faria, DJEN de
03/03/2026; REsp n. 2.160.865, Ministro Marco Auré¢lio Bellizze, DJEN de 02/12/2025;
REsp n. 2.124.624, Ministro Afranio Vilela, DJEN de 24/11/2025; REsp n. 2.191.474,
Ministro Teodoro Silva Santos, DJEN de 22/10/2025.

Ante o exposto, CONHECO EM PARTE do recurso especial, e nessa parte,
DOU PROVIMENTO, para afastar a condenag¢do imposta a Fazenda Publica quanto ao
ressarcimento dos valores despendidos pela empresa executada a titulo de seguro garantia.

Nao ha necessidade de fixacdo de honorarios recursais, nos termos do Tema
1059/STJ: "[a] majoragdo dos honordrios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do
CPC pressupde que o recurso tenha sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo
tribunal, monocraticamente ou pelo 6rgao colegiado competente. Nao se aplica o art. 85, §
11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que minima a
alteracao do resultado do julgamento ou limitada a consectérios da condenagao".

E 0 voto.
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Brasilia, 09 de setembro de 2026
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