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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1077166 - AL (2026/0072040-2)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : JOAO FELIPE DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO ESPECIFICA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
gue nao conheceu do habeas corpus por inadequacao da via eleita,
ausente flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia.

2. Argumentos da defesa. Agravante sustenta que a busca
pessoal foi ilegal por se apoiar exclusivamente em denuncia
an6énima, ainda que detalhada, sem diligéncias prévias de
corroboragao, em violagao ao requisito da "fundada suspeita" do
art. 244 do Codigo de Processo Penal; alega, também, nulidade da
busca domiciliar por derivagao (art. 157, § 12, do CPP) e por
auséncia de consentimento valido, ndao documentado por escrito ou
audiovisual. Requer, ao final, a concessao da ordem de habeas
corpus para declarar ilicitas as provas, determinar o
desentranhamento e absolver o paciente do crime de trafico de
drogas, nos termos do art. 386, II ou VII, do Cédigo de Processo
Penal; subsidiariamente, requer julgamento pela Turma.

3. Contrarrazées. O Ministério Publico Federal e o
Ministério Publico estadual pugnam pelo ndao conhecimento do
agravo regimental, por auséncia de impugnacao especifica ao
fundamento de inadequacao da via eleita, a luz da Stmula
182/ST]; superada a preliminar, requerem o desprovimento,
destacando a existéncia de denuncia andénima especificada,
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confirmacao, em flagrante, das caracteristicas descritas,
apreensao de arma na abordagem em via publica e indicacao do
proprio morador sobre ilicitos na residéncia, configurando justa
causa para a busca pessoal e fundadas razdes para o ingresso
domiciliar; aventada, ainda, a possibilidade de aplicacao do
art. 1.021, § 49, do Cddigo de Processo Civil.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
regimental impugnou concreta e especificamente os fundamentos
da decisao agravada, a luz do principio da dialeticidade e da
Suamula 182/ST], e se apresentou argumentos novos capazes de
modificar o entendimento firmado.

III. Razoes de decidir

5. O agravo regimental deve trazer novos argumentos
idoneos a alterar o entendimento anteriormente firmado; a mera
reproducao das razoes da impetragao, sem enfrentar o
fundamento central da decisao agravada, nao satisfaz os requisitos
de admissibilidade.

6. O principio da dialeticidade impde a impugnacao
especifica dos fundamentos da decisao agravada; a auséncia dessa
refutacao atrai o ébice do art. 1.021, § 12, do Cédigo de Processo
Civil e da Stimula 182/ST], impondo o nao conhecimento do agravo
regimental.

7. Mantém-se a decisao agravada por seus proprios
fundamentos, diante da inexisténcia de argumentos novos.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 15/10/2026 a 22/10/2026, por unanimidade,
nao conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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confirmacao, em flagrante, das caracteristicas descritas,
apreensao de arma na abordagem em via publica e indicacao do
proprio morador sobre ilicitos na residéncia, configurando justa
causa para a busca pessoal e fundadas razdes para o ingresso
domiciliar; aventada, ainda, a possibilidade de aplicacao do
art. 1.021, § 49, do Cddigo de Processo Civil.

II. Questao em discussao

4. A questao em discussao consiste em saber se o agravo
regimental impugnou concreta e especificamente os fundamentos
da decisao agravada, a luz do principio da dialeticidade e da
Suamula 182/ST], e se apresentou argumentos novos capazes de
modificar o entendimento firmado.

III. Razoes de decidir

5. O agravo regimental deve trazer novos argumentos
idoneos a alterar o entendimento anteriormente firmado; a mera
reproducao das razoes da impetragao, sem enfrentar o
fundamento central da decisao agravada, nao satisfaz os requisitos
de admissibilidade.

6. O principio da dialeticidade impde a impugnacao
especifica dos fundamentos da decisao agravada; a auséncia dessa
refutacao atrai o ébice do art. 1.021, § 12, do Cédigo de Processo
Civil e da Stimula 182/ST], impondo o nao conhecimento do agravo
regimental.

7. Mantém-se a decisao agravada por seus proprios
fundamentos, diante da inexisténcia de argumentos novos.

IV. Dispositivo e tese

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao
conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAO FELIPE DOS
SANTOS, contra decisao de fls. 245-250, que nao conheceu do habeas
corpus por inadequacao da via eleita, ausente flagrante ilegalidade, abuso
de poder ou teratologia.

Sustenta a parte agravante que a busca pessoal foi ilegal porque
baseada exclusivamente em denuncia anonima, ainda que detalhada, sem
d111gen(:1as prévias de corroboragdo, o que viola o requisito da "fundada
suspeita" do art. 244 do Codigo de Processo Penal. Alega, ainda, que a busca
domiciliar é nula por derivacgao (art. 157, § 19, do CPP) e por auséncia de
consentimento valido, o qual nao foi documentado por escrito ou
audiovisual.

Em sintese, diz que a denincia an6nima nao bastou para a revista;
que todo o encadeamento probatdrio subsequente esta contaminado; e que
nao houve comprovacdao de autorizagcao voluntaria para ingresso no
domicilio.
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Requer o provimento do agravo regimental para reformar a decisao
monocratica, conceder a ordem de habeas corpus, declarar ilicitas as provas
obtidas nas buscas pessoal e domiciliar, determinar o desentranhamento e
absolver o paciente do crime de trafico de drogas, nos termos do art. 386, II
ou VII, do Cédigo de Processo Penal; subsidiariamente, que o recurso seja
submetido a julgamento pela Turma.

O Ministério Publico Federal, em suas contrarrazdes, pugna pelo
nao conhecimento do agravo reglmental por auséncia de impugnacao
especifica ao fundamento da inadequacgdo da via eleita, a luz da Samula n.
182/ST], e, caso conhecido, pelo desprovimento, reiterando que houve
denuncia anénima espemﬁcada confirmacado das caracteristicas no local,
apreensdao de arma na abordagem em via publica e indicagdo do proprio
abordado sobre ilicitos em casa, configurando justa causa para a busca
pessoal e fundadas razoes para o ingresso domiciliar (fls. 273-282).

O Ministério Publico do Estado de Alagoas também requer o nao
conhecimento, com base na Sumula n. 182/ST], e, superada a preliminar, o
desprov1mento salientando a higidez da atuacao policial e, ainda, a
possibilidade de aplicacao da penalidade do art. 1.021, § 49, do Cod1go de
Processo Civil (fls. 286-288).

E o relatério.
VOTO

~ Verifica-se que o presente agravo regimental ndo reune condigoes
de admissibilidade.

A decisao monocratica examinou integralmente as teses defenswas
sobre a validade das buscas pessoal e domiciliar e concluiu que a sequéncia
fatica — denuncia and6nima especificada, confirmacao em flagrante das
caracteristicas descritas, com detalhes sobre o paciente, incluindo tatuagens
e vestimentas e do veiculo utilizado, apreensao de arma na via publica e
indicacdo do morador sobre ilicitos na casa — evidenciou, de forma objetiva,
a fundada suspeita para a revista e, depois, as fundadas razées para o

resso no domicilio, dispensando o mandado judicial, como reconhecido
%o Tribunal de origem.

No agravo regimental, o agravante apenas reproduz os argumentos
da impetragao, afirmando que "Embora detalhada, a delacdo apdcrifa, por si
sO0, nao constitui a 'fundada suspeita' exigida pelo art. 244 do Cdédigo de
Processo Penal" (fl. 261), sem enfrentar o fundamento central da decisao
agravada, que destacou a confirmacdo, em flagrante, das caracteristicas
indicadas, a apreensdo de arma na via publica e a indicagdo do proéprio
morador sobre ilicitos na residéncia.

De acordo com o entendimento desta Corte Superior, o agravo
regimental deve trazer novos argumentos capazes de alterar o entendimento
anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisao impugnada por
seus proprios fundamentos (AgRg no RHC n. 110.812/PR, relator Ministro
Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Quinta
Turma, DJEN de 10/12/2019).

Colaciono, ainda, os seguintes precedentes:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULAS N. 182, 83 E 7/ST]. IMPUGNACAO
ESPECIFICA. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME
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1. Agravo regimental interposto contra de01sao que nao
conheceu do agravo em recurso especial, em razdo da auséncia de
impugnacao especifica dos fundamentos de inadmissdo, referentes
aos Obices das Sumulas n. 7 e 83 do STJ.

2. Fundamento relevante. A defesa sustenta inexisténcia de
fundamento juridico para a incidéncia das Sumulas n. 7 e 83/ST] e
afirma ter impugnado, especificamente, os fundamentos da
decisao de inadmissao, requerendo o provimento do agravo
regimental.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questao em discussao consiste em saber se o agravante
impugnou concreta e especificamente todos os fundamentos da
decisao que inadmitiu o recurso especial, a luz do principio da
dialeticidade e da Simula n. 182/ST].

4. A questao em discussao consiste em saber se houve
demonstracao idonea da inaplicabilidade da Sumula n. 83/ST], por
meio de precedentes contemporaneos capazes de evidenciar
desarmonia do acéordao recorrido com a jurisprudéncia do ST]J.

III. RAZOES DE DECIDIR

5. O agravo regimental nao apresentou novos argumentos
capazes de infirmar os fundamentos da decisao agravada,
impondo a manutencao do decisum pelos proprios
fundamentos.

6. O principio da dialeticidade impoe ao recorrente o
dever de impugnar concreta e especificamente todos os
fundamentos da decisao agravada; a auséncia de
impugnacao especifica obsta o conhecimento do agravo em
recurso especial, conforme Sumula n. 182/ST]J.

7. Nao houve demonstragdao da inaplicabilidade da Stmula n.
83/ST] mediante indicagdao de precedentes contemporaneos do ST]J
que evidenciassem divergéncia jurisprudencial, permanecendo
higido o 6bice aplicado.

8. Mantém-se a decisdo agravada, porquanto os pontos
levantados foram previamente analisados e nao se constatou
desacerto ou superagao dos fundamentos de inadmissao (Stumulas
n. 7 e 83/STJ).

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Negado provimento ao agravo
re?irr]lental.

(AgRg no AREsp n. 3.181.787/SC, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 9/6/2026, DJEN de
16/6/2026, grifei.)

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE. SUMULAS 182 E 7/ST]. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA. REVALORACAO GENERICA DE
PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdao que conheceu do
agravo para nao conhecer do recurso especial. 2. A defesa
sustenta a auséncia de fundamento juridico para a incidéncia da
Samula 7/ST] e afirma ter impugnado, especificamente, os
fundamentos da decisao que inadmitiu o recurso especial,
requerendo @ provimento do agravo regimental.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. H4a duas questoes em discussao: (i) saber se as razoes
recursais impugnaram concreta e especificamente os fundamentos
da decisao que inadmitiu o recurso especial, a luz do principio da

Documento eletrénico VDA60846264 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 13/10/2026 12:58:49
Codigo de Controle do Documento: 9906a0c7-f247-4544-8710-2e39b4072160



dialeticidade e da Stumula 182/STJ; e (ii) saber se as razoes do
agravo em recurso especial demonstram, de modo suficiente, a
possibilidade de superar o obice da Stimula 7/ST] sem exigir a
alteracao do quadro fatico delineado pelo Tribunal de origem.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. O agravo regimental deve apresentar novos argumentos
capazes de modificar o entendimento firmado na decisao
agravada; inexisténcia, no caso, de elementos novos idoneos
a infirmar os fundamentos anteriormente adotados.

5. O principio da dialeticidade impoe a impugnacao
especifica e pormenorizada de todos os fundamentos da
decisao de inadmissao; a auséncia dessa refutacao impede o
conhecimento do agravo em recurso especial, nos termos da
Sumula 182/STJ. 6. A superacdo da Sumula 7/ST] demanda
demonstracdo concreta de que a tese juridica nao exige
revolvimento do conjunto fatico-probatorio; a alegacdo genérica de
revaloracdo de provas € insuficiente para afastar o obice. 7.
Mantém-se a decisdo agravada por seus proprios fundamentos,
diante da auséncia de impugnacdo especifica e da néo
demonstracgao da viabilidade de superar o 0bice sumular.

IV. DISPOSITIVO

Fej%ultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp n. 3.069.186/RS, relator Ministro Messod
Azulay Neto, Quinta Turma, julgado em 4/8/2026, DJEN de
13/8/2026, grifei.)

Ante o exposto, nao conheco o agravo regimental.
E como voto.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 15/10/2026 a
22/10/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 22 de outubro de 2026
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