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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1077080 - SP (2026/0071859-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  JONATAN WILLIAN COSTA (PRESO)

ADVOGADOS . VICTOR HUGO ANUVALE RODRIGUES - SP331639
THALEZ FERNANDO FERREIRA - SP472659

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
QUANTIDADE DE ENTORPECENTES E CIRCUNSTANCIAS DO
FLAGRANTE. MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO
CAUTELAR. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou a
ordem de habeas corpus impetrada em favor de pessoa presa preventivamente
pela suposta pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006.
2. Habeas corpus anterior impetrado perante o Tribunal de Justica foi
denegado. Nesta Corte, a ordem foi indeferida monocraticamente sob o
fundamento de que a prisdo preventiva estaria justificada na gravidade
concreta do caso, especialmente na expressiva quantidade de entorpecentes
apreendidos e nas circunstancias do flagrante. No agravo regimental, a Defesa
reitera a auséncia dos requisitos do art. 312 do Coédigo de Processo Penal, a
alegada gravidade abstrata da fundamentagdo, a primariedade e inexisténcia
de antecedentes e a possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo. _ _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussao consiste em saber se subsistem fundamentos
concretos, a luz dos arts. 312, 313 e 315 do Cddigo de Processo Penal, para a
manutencao da prisdo preventiva do agravante, decretada em investigacao por
trafico de drogas, considerando (i) a quantidade e a natureza dos entorpecentes
apreendidos e as circunstancias do flagrante (denUncias reiteradas, drogas
ocultadas em residéncia com petrechos tipicos da mercancia ilicita); (ii) a
alegacdo de condigOes pessoais favoraveis e de possibilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo; e (iii) a invocada desproporcionalidade
da custddia em relagdo a eventual pena a ser fixada.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. Consoante a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica, a
quantidade e a natureza das drogas, aliadas as circunstancias do caso concreto,
constituem fundamento idoneo para a decretacdo e manutengdo da prisao
preventiva, por demonstrarem a maior reprovabilidade da conduta.
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5. Condig¢des pessoais favoraveis, como primariedade e auséncia de
antecedentes criminais, ndo tém o condao de, isoladamente, afastar a custodia
cautelar quando presentes os pressupostos ¢ fundamentos previstos no art.
312 do Codigo de Processo Penal.

6. E invidvel, na via estreita do habeas corpus e do respectivo agravo
regimental, proceder a exame de juizo de desproporcionalidade da prisdo
preventiva em relagdo a pena que eventualmente venha a ser fixada, inclusive
quanto a aplicagdo de causas de diminui¢do de pena ou a definicdo do regime
inicial de cumprimento.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Branddo.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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5. Condig¢des pessoais favoraveis, como primariedade e auséncia de
antecedentes criminais, ndo tém o condao de, isoladamente, afastar a custodia
cautelar quando presentes os pressupostos ¢ fundamentos previstos no art.
312 do Codigo de Processo Penal.

6. E invidvel, na via estreita do habeas corpus e do respectivo agravo
regimental, proceder a exame de juizo de desproporcionalidade da prisdo
preventiva em relagdo a pena que eventualmente venha a ser fixada, inclusive
quanto a aplicagdo de causas de diminui¢do de pena ou a definicdo do regime
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IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por JONATAN WILLIAN COSTA
contra decisdo monocratica que denegou a ordem de habeas corpus impetrada em seu
favor, em que se aponta como autoridade coatora a 5* Camara de Direito Criminal do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.

Consta dos autos que o agravante foi preso em flagrante em 9/1/2026,
posteriormente tendo sua custddia convertida em prisdo preventiva, e denunciado pela
suposta pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, em razdo da
apreensao, em sua residéncia, de aproximadamente 527,45¢g de cocaina, 92,35g adicionais
do mesmo entorpecente e 243,86g de maconha, além de duas balangas de precisdo, prensa
artesanal, fitas adesivas, papel aluminio e outros objetos destinados ao preparo e
acondicionamento de drogas.

Irresignada com a decisdao que converteu o flagrante em preventiva, a Defesa
impetrou habeas corpus perante o Tribunal de Justica paulista, tendo a ordem sido
denegada.

Contra esse acordao, insurgiu-se a Defesa nesta Corte, sustentando, em sintese:
a) auséncia dos requisitos do art. 312 do Codigo de Processo Penal; b) fundamentagao
assentada em gravidade abstrata; c) primariedade do paciente; d) inexisténcia de
antecedentes criminais; e) possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisdo; f) eventual incidéncia do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006.

A ordem foi denegada monocraticamente em 18/3/2026, ao fundamento de que
a prisdo preventiva esta devidamente justificada pela gravidade concreta do caso,
especialmente pela expressiva quantidade de entorpecentes apreendidos e pelas
circunstancias do flagrante (fls. 156—159).

Nas razdoes do agravo regimental, a Defesa reitera os fundamentos
anteriormente deduzidos, afirmando que a quantidade de droga apreendida ndo autoriza,
isoladamente, a manuten¢ao da custodia cautelar, sobretudo diante da primariedade do

agravante e da auséncia de elementos concretos indicativos de periculosidade processual,
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requerendo a reconsideragcdo da decisdo agravada ou sua reforma pelo 6rgdo colegiado
(fls. 163-177).

E o relatorio.

VOTO

O agravo regimental ndo merece provimento.

Consoante consignado na decisdo agravada, a controvérsia devolvida a exame
restringe-se a verificacdo da subsisténcia dos fundamentos concretos que embasaram a
prisdo preventiva do agravante, decretada no curso de investigagdo em que se apura a
pratica do delito previsto no art. 33, caput, da Lein. 11.343/2006.

No caso concreto, a custddia cautelar foi mantida pelas instancias ordinarias
em razao de elementos objetivos extraidos dos autos, notadamente porque o agravante foi
preso em flagrante apds a apreensdo de aproximadamente 620g de cocaina e 243,86g de
maconha, além de duas balancas de precisdo, prensa artesanal, fitas adesivas e material de
embalagem, circunstancias que evidenciam estrutura compativel com a mercancia ilicita
de entorpecentes.

A decisdo de primeiro grau, reproduzida no acordao estadual, ressaltou, ainda,
que a abordagem policial decorreu de dentncias reiteradas de trafico na residéncia do
agente, tendo sido localizadas por¢gdes de droga em local oculto no imovel, o que reforca
a gravidade concreta da conduta e a necessidade de resguardo da ordem publica.

Nesse cendrio, permanece higido o fundamento segundo o qual a expressiva
quantidade de droga apreendida, associada as circunstincias do flagrante, constitui
motivacdo idonea para a prisdao preventiva.

A proposito:

AGRAVO  REGIMENTAL  NO  HABEAS  CORPUS. TRAFICO
INTERESTADUAL DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A prisdo preventiva é compativel com a presungdo de ndo culpabilidade do
acusado desde que ndo assuma natureza de antecipac¢do da pena e ndo
decorra, automaticamente, do carater abstrato do crime ou do ato processual
praticado (art. 313, § 2° do CPP). Além disso, a decisdo judicial deve apoiar-
se em motivos e fundamentos concretos, relativos a fatos novos ou
contempordneos, dos quais se possa extrair o perigo que a liberdade plena do
investigado ou réu representa para os meios ou fins do processo penal (arts.
312e315do CPP).

2. Na hipotese, o Juizo singular apontou a presenga dos vetores contidos no
art. 312 do Codigo de Processo Penal, em especial a necessidade de garantia
da ordem publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta delitiva,
ao destacar a expressiva quantidade de droga apreendida (8,748 kg de
maconha), que estava sendo transportada para outro estado da Federagado.
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3. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme ao asseverar que, nas
hipoteses em que a quantidade e/ou a natureza das drogas apreendidas e
outras circunstdncias do caso revelem a maior reprovabilidade da conduta
investigada, tais dados sdo bastantes para demonstrar a gravidade concreta
do delito e, por conseguinte, justificar a custodia cautelar para a garantia da
ordem publica.

4. Por idénticos fundamentos, a adogdo de medidas cautelares diversas nao se
prestaria a evitar o cometimento de novas infragoes penais.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC n. 996.567/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 22/9/2025; grifamos.)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. VIOLENCIA POLICIAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO DESPROVIDO.

(..r)

2. Sabe-se que o ordenamento juridico vigente traz a liberdade do individuo
como regra. Desse modo, a prisdo revela-se cabivel tio somente quando
estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum libertatis, sendo
vedado o recolhimento de alguém ao carcere caso se mostrem inexistentes os
pressupostos autorizadores da medida extrema, previstos na legislagdo
processual penal.

3. Na espécie, a segregacdo preventiva encontra-se devidamente motivada,
pois destacou o Magistrado de piso a gravidade concreta da conduta,
extraida da natureza e quantidade de entorpecentes apreendidos, a saber,
cerca de 240g (duzentos e quarenta gramas) de crack, aproximadamente 20g
(vinte gramas) de cocaina e pouco mais de 15¢ (quinze gramas) de maconha.
4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 1.023.371/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro,
Sexta Turma, julgado em 17/9/2025, DJEN de 22/9/2025; grifamos.)

Portanto, tendo em vista que a necessidade da prisdo preventiva foi
concretamente demonstrada nos termos dos arts. 312 ¢ 313, ambos do Codigo de Processo
Penal, ndo se mostra suficiente a aplicacdo de medidas cautelares mais brandas.

Ademais, na linha do entendimento consolidado da Sexta Turma deste
Superior Tribunal, a existéncia de condi¢des pessoais favoraveis ndo tem o conddo de,
isoladamente, afastar a custddia cautelar, se presentes os pressupostos que a autorizam,
como ocorre no presente caso, em que a necessidade da medida foi concretamente
demonstrada (AgRg no HC n. 1.005.547/MG, relator Ministro Og Fernandes, Sexta
Turma, julgado em 27/8/2025, DJEN de 1/9/2025; RHC n. 210.607/SP, relator Ministro
Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025).

Por fim, ndo ¢ possivel afirmar que a medida excepcional seja desproporcional
em relacdo a eventual condenacdo que o custodiado possa vir a sofrer ao final do

processo, uma vez que, na via do habeas corpus € no respectivo recurso ordindrio,
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mostra-se incabivel determinar a quantidade de pena que poderd ser aplicada na agao
penal, tampouco se o cumprimento da reprimenda dar-se-4 em regime diverso do fechado,
v.g. AgRg no HC n. 1.006.629/SP, relator Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta
Turma, julgado e m 13/8/2025, DJEN de 18/8/2025.

Desse modo, ausentes, nas razdes recursais, argumentos juridicos idoneos a
desconstituir os fundamentos da decisdo agravada, impde-se sua integral manutenc¢ao,
pelos préprios fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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