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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1076995 - SP (2026/0071542-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE :  ADRIAN DA SILVA CORREA (PRESO)

ADVOGADO . THIERS RIBEIRO DA CRUZ - SP384031

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. AUSENCIA DE
ARGUMENTOS NOVOS. RECURSO DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que denegou
habeas corpus, submetido a apreciagdo de 6rgao colegiado.

2. Fato relevante. Prisdo em flagrante convertida em prisdo preventiva pelo Juizo das
Garantias, por suposta pratica do crime de trafico de drogas, com apreensao de 109
porgdes de crack (59,12 gramas), e negativa de aplicagdo de medidas cautelares diversas
da prisdo, em fundamento de garantia da ordem publica, diante de risco de reiteragdao
delitiva. Registro de agdo penal em curso por trafico de drogas e passagem por ato
infracional analogo, com cumprimento de medida socioeducativa de internacao,
evidenciando contumacia delitiva.

3. As decisoes anteriores. Tribunal de Justica estadual denegou a ordem em habeas
corpus. Decisdo agravada manteve a custodia cautelar por fundamentos concretos. Nas
razdes, o Agravante alega constrangimento ilegal por auséncia de fundamentacdo concreta
da segregacdo cautelar e pleiteia reconsideracao ou julgamento colegiado.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisao preventiva esta devidamente
fundamentada em elementos concretos, aptos a demonstrar a necessidade da custodia para
garantia da ordem publica, notadamente pelo risco de reiteracao delitiva.

5. A questdo em discussdo consiste em saber se condi¢cdes pessoais favoraveis e a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo sdo suficientes para afastar a prisdo
preventiva diante do quadro de contumaécia delitiva.

6. A questdio em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresentou
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

Documento eletrénico VDA57779929 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 18/06/2026 21:39:25
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/06/2026. Cédigo de Controle do Documento: a839f538-f788-4248-a0ef-047a847d480f



II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisdo que converteu a prisdao em flagrante em preventiva encontra-se motivada em
dados concretos extraidos dos autos, evidenciando risco de reiteragao delitiva e
necessidade da custddia para a garantia da ordem publica, o que atende aos requisitos do
art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

8. A contumacia delitiva, demonstrada por agdo penal em curso e antecedentes
infracionais analogos, justifica a segregagdo cautelar; condi¢des pessoais favoraveis nao
afastam a prisdo preventiva quando presentes seus requisitos, ¢ medidas cautelares
diversas revelam-se inadequadas diante do risco identificado.

9. O agravo regimental ndo trouxe argumentos novos aptos a modificar o entendimento
firmado, impondo-se a manuten¢do da decisao pelos proprios fundamentos, em
consonancia com a jurisprudéncia.

IV. DisPoSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Cddigo de Processo Penal, art. 312; Codigo de Processo Penal, art. 282, incisos I e II.
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 884.146/PE, Quinta Turma, DJe 26/06/2024; STJ, AgRg no HC
910.540/CE, Quinta Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 902.557/SP, Sexta
Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 912.267/MG, Sexta Turma, DJe 28/06/2024;
STJ, AgRg no AREsp 3.064.347/PR, Quinta Turma, DJEN 24/12/2025; STJ, AgRg no HC
1.032.833/RJ, Sexta Turma, DJEN 23/12/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisio monocratica que denegou
habeas corpus, submetido a apreciagcdo de 6rgao colegiado.

2. Fato relevante. Prisdao em flagrante convertida em prisdo preventiva pelo Juizo das
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3. As decisoes anteriores. Tribunal de Justica estadual denegou a ordem em habeas
corpus. Decisdo agravada manteve a custodia cautelar por fundamentos concretos. Nas
razoes, o Agravante alega constrangimento ilegal por auséncia de fundamentacao concreta
da segregacao cautelar e pleiteia reconsideragdo ou julgamento colegiado.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva esta devidamente
fundamentada em elementos concretos, aptos a demonstrar a necessidade da custodia para
garantia da ordem publica, notadamente pelo risco de reiteragao delitiva.
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5. A questdo em discussdo consiste em saber se condi¢des pessoais favordveis e a
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo sdo suficientes para afastar a prisao
preventiva diante do quadro de contumécia delitiva.

6. A questio em discussdo consiste em saber se o agravo regimental apresentou
argumentos novos capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

II1. RAZOES DE DECIDIR

7. A decisdo que converteu a prisao em flagrante em preventiva encontra-se motivada em
dados concretos extraidos dos autos, evidenciando risco de reiteragdo delitiva e
necessidade da custodia para a garantia da ordem publica, o que atende aos requisitos do
art. 312 do Codigo de Processo Penal.

8. A contumdcia delitiva, demonstrada por agdo penal em curso e antecedentes
infracionais analogos, justifica a segregacdao cautelar; condi¢des pessoais favoraveis ndo
afastam a prisdo preventiva quando presentes seus requisitos, € medidas cautelares
diversas revelam-se inadequadas diante do risco identificado.

9. O agravo regimental ndo trouxe argumentos novos aptos a modificar o entendimento
firmado, impondo-se a manuten¢do da decisdo pelos proprios fundamentos, em
consonancia com a jurisprudéncia.

IV. DisposITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

Cdodigo de Processo Penal, art. 312; Codigo de Processo Penal, art. 282, incisos I e II.

Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, AgRg no HC 884.146/PE, Quinta Turma, DJe 26/06/2024; STJ, AgRg no HC
910.540/CE, Quinta Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 902.557/SP, Sexta
Turma, DJe 03/07/2024; STJ, AgRg no HC 912.267/MG, Sexta Turma, DJe 28/06/2024;
STJ, AgRg no AREsp 3.064.347/PR, Quinta Turma, DJEN 24/12/2025; STJ, AgRg no HC
1.032.833/RJ, Sexta Turma, DJEN 23/12/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo, as fls. 174-175, a qual
deneguei o habeas corpus impetrado por ADRIAN DA SILVA CORREA.

Consta nos autos que, em audiéncia de custodia, o Juizo das Garantias da
Comarca de Campinas converteu a prisdo em flagrante do agravante em prisdo
preventiva, por suposta pratica do crime de trafico de drogas, com apreensao de 109
porcdes de crack (59,12 gramas), e negativa de aplicacdo de medidas cautelares diversas

da prisao.
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A defesa impetrou habeas corpus ao Tribunal de Justica do Estado de Sao

Paulo, que denegou a ordem (fls. 13-26).

Nas razdes deste recurso, o agravante reafirma a existéncia de constrangimento
ilegal consubstanciado na auséncia de fundamentagdo concreta para a sua segregacao

cautelara.

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo objurgada, ou, em caso de

entendimento diverso, a submissao ao colegiado.

Por manter a decisdo agravada por seus proprios e juridicos fundamentos,

submeto o agravo regimental a apreciagdao da Quinta turma.

E o relatoério.

vVOTO

Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.
No mérito, entretanto o recurso nao merece subsistir.

Pois bem. O agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de ser mantida a decisdao

vergastada por seus proprios fundamentos.

Nesse compasso, ndo obstante o teor das razdes suscitadas no presente recurso,
nao vislumbro elementos hédbeis a alterar a decisdo. Ao contrario, os argumentos ali

externados merecem ser ratificados pelo Colegiado.

In casu, a prisao preventiva se encontra devidamente fundamentada em dados
concretos extraidos dos autos, que evidenciam a necessidade de encarceramento
provisério para a garantia da ordem publica, notadamente se considerado o risco de
reiteragdo criminosa, na medida em que a conduta em exame nao ¢ fato isolado na vida do

agravante.

Nesse sentido, o Juizo de primeira grau destacou que "No caso em analise,
além dos fatos apurados no presente expediente, o autuado responde a agdo penal por
trafico de drogas (fl. 27), além de possuir passagem por ato infracional andlogo a trafico
de drogas, tendo cumprido medida socioeducativa de internacdo (fl. 29), e voltou a
delinquir, indicando atuacdo voltada a pratica delituosa, havendo indicios, entdo, que,
solto, voltard a delinquir. Portanto, a prisdo cautelar se faz necessaria para garantia da

ordem publica, evitando-se a reiteracao da pratica delituosa" (fl. 41).

Tais circunstancias demonstram a periculosidade do agravante, justificando a

segregacdo cautelar determinada.
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Sobre o tema:

"Consoante sedimentado em farta jurisprudéncia desta Corte
Superior, maus antecedentes, reincidéncia, atos infracionais pretéritos ou
até mesmo outras acdes penais em curso justificam a imposi¢ao de
segregacao cautelar como forma de evitara reiteragdo delitiva e, assim,
garantir a ordem publica" (AgRg no HC n. 884.146/PE, relator Ministro
Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, DJe de 26/6/2024.)

Outrossim, conforme a jurisprudéncia desta Corte, a contumacia delitiva
justifica a prisao cautelar para a garantia da ordem publica. Nesse sentido: AgRg no HC n.
910.540/CE, Quinta Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 3/7/2024;
AgRg no HC n. 902.557/SP, Sexta Turma; Rel. Min. Antonio Saldanha Palheiro, DJe de
3/7/2024 e AgRg no HC n. 912.267/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz,
DlJe de 28/6/2024.

Outrossim, cumpre consignar que condi¢des pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagdo licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de garantirem ao
agravante a revogagdo da prisdo preventiva se hd nos autos elementos hébeis a
recomendar a manutencao de sua custddia cautelar. Pela mesma razdo, ndo hé que se falar
em possibilidade de aplicagdo de medidas cautelares diversas da prisdo, o que ocorre na

hipotese.

Destarte, neste agravo regimental, ndo se aduziu qualquer argumento novo e
apto a ensejar a alteracao da decisdo ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios

e juridicos fundamentos.

Nesse sentido:

“O agravo regimental ndo apresenta argumentos novos ou
capazes de infirmar os fundamentos da decisdo agravada, que se
encontra em consonancia com a jurisprudéncia pacifica desta Corte
Superior.”(AgRg no AREsp n. 3.064.347/PR, relator Ministro Ribeiro
Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/12/2025, DJEN de 24/12/2025.)

“Ausentes fatos novos ou teses juridicas diversas, aplica-se a
orientagdo de que o agravo regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alte rar o entendimento anteriormente firmado, sob pena de
manutengao da decisdo pelos proprios fund amentos.”(AgRg no HC n.
1.032.833/RJ, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025.)

Ante o exposto, por ndo vislumbrar a existéncia de argumentos capazes de

alterar o entendimento anteriormente exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no HC 1.076.995 / SP

Numero Registro: 2026/0071542-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
15013337120258260442 20000828920268260000 24142382025

Sesséo Virtual de 11/06/2026 a 17/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario

Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

IMPETRANTE : THIERS RIBEIRO DA CRUZ

ADVOGADO : THIERS RIBEIRO DA CRUZ - SP384031

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ADRIAN DA SILVA CORREA (PRESO)

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA !_EGISLAQAO
EXTRAVAGANTE - CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE
DROGAS - TRAFICO DE DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADRIAN DA SILVA CORREA (PRESO)

ADVOGADO : THIERS RIBEIRO DA CRUZ - SP384031

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
11/06/2026 a 17/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 17 de junho de 2026
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