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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 233120 - PE (2026/0069623-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : JARDESON DA SILVA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : HEITOR SANCHO CONRADO CAVALCANTI - PE053899
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : ADERILSON DA SILVA OLIVEIRA
CORREU : MANOEL JOSE FERREIRA DA SILVA

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ATRASO NO JULGAMENTO DO
FEITO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO E DO MINISTERIO PUBLICO. CAUSA COMPLEXA.
INSTAURACAO DE INCIDENTE DE DESAFORAMENTO.
SOBRESTAMENTO DOS AUTOS PRINCIPAIS. INCIDENCIA DA SUMULA
21/STJ. PROCESSO QUE TRANSCORRE COM NORMALIDADE. FEITO
QUE ATUALMENTE AGUARDA O JULGAMENTO DO PEDIDO DE
DESAFORAMENTO PARA A REALIZACAO DA SESSAO DO TRIBUNAL DO
JURI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

Recurso em habeas corpus improvido com recomendacao.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao
Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de
Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026.

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 233120 - PE(2026/0069623-0)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR
RECORRENTE : JARDESON DA SILVA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : HEITOR SANCHO CONRADO CAVALCANTI - PE053899
RECORRIDO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
CORREU : ADERILSON DA SILVA OLIVEIRA
CORREU : MANOEL JOSE FERREIRA DA SILVA

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. ATRASO NO JULGAMENTO DO
FEITO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE DESIDIA DO PODER
JUDICIARIO E DO MINISTERIO PUBLICO. CAUSA COMPLEXA.
INSTAURACAO DE INCIDENTE DE DESAFORAMENTO.
SOBRESTAMENTO DOS AUTOS PRINCIPAIS. INCIDENCIA DA
SUMULA 21/STJ. PROCESSO QUE TRANSCORRE COM
NORMALIDADE. FEITO QUE ATUALMENTE AGUARDA O JULGAMENTO
DO PEDIDO DE DESAFORAMENTO PARA A REALIZACAO DA SESSAO
DO TRIBUNAL DO JURI. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.
Recurso em habeas corpus improvido com recomendacao.

RELATORIO

Trata-se de recurso em habeas corpus interposto por JARDESON DA SILVA
COSTA contra o acordao proferido pelo Tribunal de Justica de Pernambuco no HC n.
0000039-22.2026.8.17.9480, que denegou a ordem, por unanimidade, mantendo a
prisdo preventiva ao afastar alegacdo de excesso de prazo e reputar idénea a
suspensao da sessao do Tribunal do Juri em razéo de incidente de desaforamento, a
vista de risco a imparcialidade do Conselho de Sentencga e a testemunhas.

O recorrente alega que a custodia preventiva, decretada em 19/1/2023,
encontra-se prolongada de modo desproporcional no periodo posterior a pronuncia, ja
transitada em julgado, pois o processo estava pronto para plenario e foi paralisado por
incidente de desaforamento nao imputavel a defesa, gerando prisdo por tempo
indeterminado e violando a razoavel duragao do processo.
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Sustenta que a aplicacdo automatica da Sumula 21 do Superior Tribunal de
Justica ndo se ajusta ao caso, porque nao se discute excesso de prazo na instrugéo, ja
encerrada, mas a delonga superveniente a pronuncia decorrente de suspensao do juri,
situacdo que deve ser examinada pela 6tica da proporcionalidade e da razoabilidade,
sobretudo quando a demora ndo é atribuivel a defesa e mantém o réu preso sem
previsédo de julgamento.

Afirma que o pedido ministerial de desaforamento, protocolado em
17/12/2025 — um ano apoés a decisdo de pronuncia —, nao evidenciaria risco atual e
concreto capaz de justificar a suspenséo do julgamento ja designado para 23/1/2026,
apontando que a paralisacdo do feito converte a preventiva em cumprimento
antecipado de pena.

Aduz que ha precedentes dos Tribunais Superiores reconhecendo o
constrangimento ilegal por excesso de prazo “pds-pronuncia” quando o juri é suspenso
por desaforamento e inexiste data para julgamento, com possibilidade de substituicao
da prisdo por medidas cautelares do art. 319 do Cddigo de Processo Penal, como
monitoragao eletrdnica, proibicdo de contato com testemunhas e recolhimento
domiciliar noturno.

Pede, em carater liminar, a suspensado imediata dos efeitos do acdérdao
recorrido para relaxar a prisdo preventiva; e, no mérito, o provimento do recurso
ordinario em habeas corpus para reconhecer o constrangimento ilegal e determinar a
expedicao de alvara de soltura, ou, subsidiariamente, substituir a prisdo por medidas
cautelares diversas, preferencialmente cumulativas, nos termos do art. 319 do Cdédigo
de Processo Penal.

Contrarrazoes as fls. 194/203.

Indeferida a liminar, prestadas as informacdes de praxe, foi noticiado que o
pedido de desaforamento mencionado na impetragao foi distribuido a este Relator em
25/02/2026, sob o n. 0000685-32.2026.8.17.9480, encontrando-se em regular
tramitagdo, aguardando, no momento, manifestagcdo da Procuradoria de Justi¢ca (fl.
219).

O Ministério Publico Federal opinou pelo ndo provimento do recurso.

E o relatério.

VOTO
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Analisando detidamente os autos, observa-se que a decisdo de pronuncia
foi prolatada em 17/12/2024, com transito em julgado em 25/4/2025. E a sessao do juri
havia sido designada para o dia 23/1/2026, contudo, diante de pedido de
desaforamento feito pelo Ministério Publico, foi suspensa.

Assim, em que pese o esfor¢o defensivo, verifica-se que inexiste ilegalidade
flagrante que justifique o provimento do recurso.

Isso porque o Tribunal a quo, acerca do excesso de prazo, asseverou (fls.
88/89 — grifo nosso):

[...]

Nao merece guarida a tese de constrangimento ilegal por excesso de prazo,
tampouco a de desidia do juizo processante.

De inicio, é imperativo destacar que o paciente foi pronunciado pela
suposta pratica de homicidio duplamente qualificado, crime de extrema
gravidade concreta, o que atrai a incidéncia da Sumula 21 do Superior
Tribunal de Justica: “pronunciado o réu, fica superada a alegacdo de
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instru¢ao”. No caso em
tela, a pronuncia transitou em julgado em 25/04/2025, o que, por si s0, ja afasta
a alegacao de ilegalidade na duracgdo da instru¢ao criminal.

Ademais, verifica-se que o feito vem tramitando de forma continua e
regular. O recente adiamento da sessao do Tribunal do Juri ndao decorre de
abandono da causa ou omissdo do aparato judicial, mas sim do
processamento de um incidente de desaforamento (art. 427 do CPP),
provocado por fundamentos concretos e graves: o risco a imparcialidade do
Conselho de Sentenca em razdo de "temor reverencial” e ameagas a
testemunhas e familiares das vitimas na localidade.

[...]

Nesse contexto, a dilacdo temporal decorrente do pedido de desaforamento
é perfeitamente justificavel e necessaria. O Estado-Juiz tem o dever de
assegurar nao apenas a celeridade, mas, primordialmente, a higidez e a
imparcialidade do julgamento pelo Tribunal do Juri. A suspensdo do ato
plenario para garantir que o veredito ndo seja maculado por pressdes externas ou
medo concreto constitui exercicio legitimo da jurisdicdo e nao configura desidia
estatal.

[...]

Quando a demora encontra justificativa na necessidade de processamento
de incidentes legalmente previstos e essenciais a seguranga do processo, afasta-
se o0 constrangimento ilegal. Assim, ndo ha como acolher a tese de
constrangimento ilegal, pois a razoabilidade temporal ndo se mede pela mera
soma aritmética dos dias de custédia, mas pela analise concreta das
circunsténcias do caso e das medidas efetivamente empreendidas pelo juizo.

[.]

De fato, conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 excesso de prazo
nao resulta de um critério aritmético, mas de uma aferigédo realizada pelo julgador a luz
dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, levando em conta as
peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar o retardo abusivo e injustificado na
prestacao jurisdicional.
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Desse modo, da leitura dos autos ndo se observa desidia por parte do
Judiciario ou do Ministério Publico. Pelas informacbes prestadas pelas instancias
ordinarias, verifica-se que o pedido de desaforamento esta amparado no possivel
comprometimento da imparcialidade do Conselho de Sentenca, suposta coagdo de
testemunhas e influéncia econbémica de um dos acusados na localidade (fl. 216).

Nesse ponto, vale acrescentar que a complexidade da causa — que apura a
pratica do crime de homicidio qualificado, praticado em concurso de pessoas — e a
necessidade de instauracdo de incidente de desaforamento, o qual culminou na
suspensao da sessao do juri até o seu julgamento, justifica a razoavel demora para o
encerramento da acao penal.

Nesse sentido: AgRg no RHC n. 186.668/RJ, Ministro Joel llan Paciornik,
Quinta Turma, DJe de 22/10/2024; e AgRg no RHC n. 181.938/CE, Ministro Antonio
Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe 28/09/2023.

Ainda que assim nao fosse, observa-se que o recorrente ja foi pronunciado
(e-STJ 48/64; 148). Nesse diapasdo, ndo ha negar que incide ao caso o disposto na
Sumula 21 desta Corte Superior, segundo a qual "pronunciado o réu, fica superada a
alegacdo do constrangimento ilegal da prisGo por excesso de prazo na instrugéo”
(AgRg no RHC n. 209.274/AL, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
DJEN de 13/2/2025).

Ademais, conforme parecer do Ministério Publico Federal, a prisdo cautelar
fundamenta-se na gravidade concreta da conduta do paciente e na garantia da ordem
publica e da aplicagcédo da lei penal. O paciente é acusado de participar da execugao
sumaria de duas vitimas, em emboscada motivada por disputa de terras. O
envolvimento do acusado com o crime e o risco a instrucdo sao reforcados por

relatos de ameacgas a testemunhas, que manifestaram temor explicito durante as

audiéncias. O desaforamento do processo foi provocado pela influéncia econémica

do grupo envolvido, capaz de comprometer a isencao dos jurados. Diante da

periculosidade demonstrada, as medidas cautelares séo insuficientes e inadequada (fl.
248 — grifo nosso).

Acerca dos precedentes citados pela defesa, registro que nao se aplicam as
peculiaridades do caso concreto, diante da pendéncia de julgamento do incidente de
desaforamento e da inexisténcia de desidia estatal
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Ante o0 exposto, nego provimento ao recurso em habeas corpus com a
recomendacao de julgamento imediato do incidente de desaforamento.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
RHC 233.120 / PE

Numero Registro: 2026/0069623-0 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00000235620238172340  00000392220268179480  00035246420258179480  235620238172340
35246420258179480 392220268179480

Sessao Virtual de 28/05/2026 a 03/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : JARDESON DA SILVA COSTA (PRESO)
ADVOGADO : HEITOR SANCHO CONRADO CAVALCANTI - PE053899
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE PERNAMBUCO

CORREU : ADERILSON DA SILVA OLIVEIRA

CORREU : MANOEL JOSE FERREIRA DA SILVA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO
TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 28/05/2026
a 03/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Carlos Pires Brandao, Nilsoni de Freitas
(Desembargadora Convocada do TJDFT) e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 03 de junho de 2026
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