SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3190323 - PR (2026/0069250-4)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . MARIA PARECIDA TRINDADE DE SOUZA
ADVOGADO . RAFFAEL SCHAEFER NEVES - PR100179
AGRAVADO . ESMERALDA KFFURI OLIVEIRA DE SOUZA BORN
ADVOGADO . PAULO CEZAR DE CRISTO - PR064853
AGRAVADO . ROGERIO KFFURI OLIVEIRA DE SOUSA
AGRAVADO . MARIA ANGELICA KFFURI OLIVEIRA DE SOUSA
ADVOGADOS . OTTO JOAO LYRA NETO - PR018316

LEANDRO JOAO LYRA - PR040556

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AUTOS DE AGRAVO DE
INSTRUMENTO NA ORIGEM. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTACAO.
DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para nédo conhecer do recurso especial, em demanda
relativa a cumprimento de sentenga de agao de prestagdo de
contas em favor de espdlio, envolvendo a legitimidade ativa de
herdeiros em face da inventarianga.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em: (i) saber se estao
prequestionados os arts. 18 e 75, VII, do CPC e se ha deficiéncia
de fundamentagdo por ndo impugnagéo de fundamento auténomo
relativo ao art. 618 do CPC; (ii) se, diante da aplicagdo dos obices
das Sumulas 282, 356, 283 e 284 do STF, é possivel o
conhecimento do dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105,
[ll, da Constituigao; e (iii) saber se ha espaco para concessao de
tutela provisoria.

ll. RAZOES DE DECIDIR

Documento eletronico VDA61086034 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 21/10/2026 15:45:01
Publicagdo no DJEN/CNJ de 23/10/2026. Cédigo de Controle do Documento: 355f2bca-037e-49e0-a3af-d1cc9bf5bb5e



3. A auséncia de analise das matérias pelos acoérdaos recorridos
impede o conhecimento do recurso especial por falta de
prequestionamento, conforme as Sumulas 282 e 356 do STF. O
prequestionamento ficto do art. 1.025 do CPC exige oposi¢cao de
embargos de declaracdo na origem e alegagdo de violagdo ao
art. 1.022 do CPC, o que nao ocorreu na espécie.

4. A falta de impugnacdo de fundamento autbnomo apto a
manter o acorddo recorrido caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo, incidindo, por analogia, as Sumulas 283 e 284/
STF.

5. Mantidos os Obices pela alinea a do art. 105, Ill, da
Constituicdo Federal, resta prejudicado o exame do dissidio
jurisprudencial pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
13/10/2026 a 20/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e

Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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INTERNO DESPROVIDO.

. CASO EM EXAME

1. Agravo interno contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para nédo conhecer do recurso especial, em demanda
relativa a cumprimento de sentenga de agcao de prestacdo de
contas em favor de espolio, envolvendo a legitimidade ativa de
herdeiros em face da inventarianga.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussado consiste em: (i) saber se estédo
prequestionados os arts. 18 e 75, VII, do CPC e se ha deficiéncia
de fundamentagdo por ndo impugnagéo de fundamento autbnomo
relativo ao art. 618 do CPC; (ii) se, diante da aplicagdo dos obices
das Sumulas 282, 356, 283 e 284 do STF, é possivel o
conhecimento do dissidio jurisprudencial pela alinea ¢ do art. 105,
[ll, da Constituigao; e (iii) saber se ha espacgo para concessao de
tutela provisoéria.
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3. A auséncia de analise das matérias pelos acoérdaos recorridos
impede o conhecimento do recurso especial por falta de
prequestionamento, conforme as Sumulas 282 e 356 do STF. O
prequestionamento ficto do art. 1.025 do CPC exige oposi¢cao de
embargos de declaracdo na origem e alegagdo de violagdo ao
art. 1.022 do CPC, o que nao ocorreu na espécie.

4. A falta de impugnacdo de fundamento autbnomo apto a
manter o acorddo recorrido caracteriza deficiéncia de
fundamentacéo, incidindo, por analogia, as Sumulas 283 e 284/
STF.

5. Mantidos os Obices pela alinea a do art. 105, Ill, da
Constituicdo Federal, resta prejudicado o exame do dissidio
jurisprudencial pela alinea c.

IV. DISPOSITIVO

6. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Trata-se de agravo interno, interposto por MARIA
PARECIDA TRINDADE DE SOUZA, em face de decisdo monocratica, acostada as fls.
542-547, e-STJ, que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

O aludido apelo extremo, fundado nas alineas a e ¢ do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do
Parana, assim ementado (fl. 149, e-STJ):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E DIREITO DAS SUCESSOES. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ILEGITIMIDADE ATIVA DOS HERDEIROS PARA
CUMPRIMENTO DE SENTENCA EM ACAO DE PRESTACAO DE CONTAS.
RECURSO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo de Instrumento visando a reforma de decisao que rejeitou a excecgéo de
pré-executividade apresentada pela Executada/lnventariante em Acido de
Prestacao de Contas, na qual os herdeiros do Espélio requerem a colagao de
valores retidos pela inventariante. Argumenta, a Recorrente, a ilegitimidade ativa
dos Agravados para promover o cumprimento de sentenga, uma vez que
representam 25% do quinhao hereditario.

Il. Controvérsia em discussao

2. A controvérsia incide sobre legitimidade ativa dos herdeiros agravados para
promover o cumprimento de sentenga em acao de prestacdo de contas em favor
do Espdlio, considerando a condicdao de inventariante da agravante e a
participacdo dos agravados na herancga.

Ill. Razdes de decidir
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3. Os herdeiros detém legitimidade ativa para promover o cumprimento de
sentenga contra a inventariante em favor do Espdlio, mesmo que representem
menor parte do quinhao hereditario.

4. A Agravante, como inventariante responde pela administracdo de valores em
cumprimento de sentenga, em face dos demais herdeiros. posto que a
insurgéncia revela nitido conflito de interesses.

5. A restituicdo de valores ao Espdlio € interesse juridico de todos os herdeiros,
justificando a legitimidade ativa para o presente incidente.

6. Nao se reconhece litigancia de ma-fé, pois ndo ha prova de intencdo de
obstruir o tramite processual por parte da Agravante.

IV. Dispositivo e tese
7. Recurso de Agravo de Instrumento conhecido e desprovido.

Tese de julgamento: A legitimidade ativa para promover o cumprimento de
sentenga em acgéo de prestagédo de contas pode ser exercida tanto pelo Espdlio,
representado pelo inventariante, quanto pelos herdeiros individualmente, em
razdo do interesse processual sobre suas respectivas quotas partes
independentemente do percentual que representem.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 550 e 618; CP, art. 80.

Jurisprudéncia relevante citada: TJPR, 122 Camara Civel,
0042934-15.2024.8.16.0000, Rel. Desembargadora Ivanise Maria Tratz Martins, j.
24.07.2024.

Nas razdes do especial (fls. 479-491, e-STJ), a parte recorrente alegou, além
de dissidio jurisprudencial, afronta aos artigos 18 e 75, inciso VII, do CPC. Sustentou,
em sintese, a ilegitimidade ativa dos herdeiros para promover, em nome préprio, o
cumprimento de sentenga cujo titulo beneficia o espdlio. Defendeu a vedagédo de se
pleitear direito alheio em nome proéprio e a necessidade de extingdo do cumprimento de
sentengca sem resolugao de mérito. Requereu tutela de urgéncia para suspensao da
execucgao.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 495-500, e-STJ.

Em sede de juizo provisorio de admissibilidade, o Tribunal local negou
seguimento ao recurso especial, 0 que ensejou o manejo do agravo (fls. 507-515, e-
STJ), buscando destrancar o processamento daquela insurgéncia.

Contraminuta apresentada as fls. 387-394, e-STJ.

Em deciséo singular (fls. 542-547, e-STJ), conheceu-se do agravo para nao
se conhecer do recurso especial, ante: a) auséncia de prequestionamento dos arts. 18 e
75, VIl, do CPC, com incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF; b) deficiéncia de
fundamentagédo e falta de impugnagdo de fundamento autbnomo do acérdéo recorrido,
relativo ao art. 618 do CPC, com incidéncia, por analogia, das Sumulas 283 e 284/STF.

Dai o presente agravo interno (fls. 551-553, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, equivoco de premissa da decisdo agravada, afirma o
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prequestionamento implicito das teses federais, a plena impugnag¢ao do fundamento do
art. 618 do CPC e requer o exame do dissidio da alinea c.

Sem impugnacéo, conforme certificado as fls. 558-560, e-STJ.
E o relatorio.
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, uma vez
que os argumentos tecidos pela parte recorrente sao incapazes de ilidir os fundamentos
da decisdo agravada, razédo pela qual deve ser mantida na integra por seus proprios
fundamentos.

1. De inicio, inadmissivel o afastamento das Sumulas 282 e 356/STF ao
caso.

Verifica-se que a decisdo monocratica esta devidamente fundamentada ao
aplicar, por analogia, as Sumulas 282 e 356/STF, diante da auséncia de
pronunciamento expresso do Tribunal de origem sobre os arts. 18 e 75, VII, do CPC,
nao havendo noticia de embargos de declaragdo opostos para provocar o debate, tal
como consignado no decisum.

Isso porque, no que diz respeito aos artigos 18, 75, inciso VII, do CPC,
apontados como violados, e as teses correlatas a vedacao a se pleitear direito alheio
em nome proprio e a legitimidade do espdlio ser representado pelo inventariante,
verifica-se que seus conteudos normativos nao foram objeto de apreciagao pelo
Tribunal de origem, tampouco foram opostos embargos de declaragao a fim de
provocar o pronunciamento do Colegiado.

Em outras palavras, o Tribunal de origem ndo examinou a controvérsia sob a
otica dos arts. 18 e 75, VII, do CPC, limitando-se a reconhecer a legitimidade ativa dos
herdeiros em razao do interesse juridico decorrente da alegada violagdo dos deveres
inerentes ao exercicio da inventarianga, previstos no art. 618 do CPC.

Com efeito, o prequestionamento, entendido como a necessidade de o tema
objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia
inafastavel contida na prépria previsdo constitucional, ao tratar do recurso especial,
impondo-se como um dos principais pressupostos ao seu conhecimento.

Para que se configure o prequestionamento da matéria, ha que se extrair do
acérdao recorrido pronunciamento sobre as teses juridicas em torno dos dispositivos
legais tidos como violados, a fim de que se possa, na instancia especial, abrir discusséo
sobre determinada questdo de direito, definindo-se, por conseguinte, a correta
interpretacao da legislagao federal.
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E de salientar que ndo basta a parte discorrer sobre o dispositivo legal que
entende afrontado. Nao examinada pela instancia ordinaria a matéria objeto do apelo
extremo, sem que o recorrente opusesse embargos de declaragéo, a fim de ver suprida
eventual omissao, incidem, por analogia, os enunciados 282 e 356 da Sumula do
excelso Supremo Tribunal Federal.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARRENDAMENTO MERCANTIL.
VEICULO AUTOMOTOR. REINTEGRACAO DE POSSE. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA N. 7 DO STJ.
MORA. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. INDICAGAO DO VALOR DO DEBITO.
SUMULA N. 245 DO STJ. AFASTAMENTO DA RESPONSABILIDADE DO
ARRENDATARIO. SUMULA N. 284 DO STF. [...] 3. A simples indicagao dos
dispositivos legais tidos por violados, sem que o tema tenha sido enfrentado pelo
acordao recorrido, obsta o conhecimento do recurso especial, por falta de
prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF. [...] 5. Agravo
interno a que nega provimento. (Agint no AgRg no AREsp 594.567/MS, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em
06/09/2016, DJe 12/09/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. CONTRATO DE TRANSPORTE. ACAO
DE INDENIZACAO. DENUNCIACAO DA LIDE. IMPROCEDENCIA. VIOLACAO A
DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL (ARTS. 187, 188 E 927 DO CC/02). FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282 DO STJ. MERITO. TRIBUNAL
LOCAL QUE AFASTOU O PEDIDO DE DENUNCIACAO, POR INEXISTIR
DIREITO DE REGRESSO. DECISAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 83 DO STJ.
[...] 2. As matérias insertas nos dispositivos de lei tidos por violados nédo foram
objeto de debate no acdérdao recorrido, nem opostos os necessarios embargos de
declaracao a fim de suscitar o debate na Corte de origem, carecendo, assim, do
necessario prequestionamento da questao federal invocada. Incide, no ponto, a
Sumula n® 282 do STF. [...] 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp
774.351/RS, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em
23/08/2016, DJe 06/09/2016)

Com efeito, esta Corte admite o prequestionamento implicito/ficto dos
dispositivos tidos por violados, desde que a tese debatida no apelo nobre seja
expressamente discutida no Tribunal de origem, o que ndo ocorreu na hipétese.
Precedentes: Agint no AREsp 332.087/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
TERCEIRA TURMA, DJe 25/08/2016; AgRg no AREsp 748.582/RS, Rel. Ministro
MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, DJe 13/05/2016; Agint no AREsp 1598669/RJ,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 27/04/2020.

Inclusive, destaca-se que esta Corte ja deliberou, na vigéncia do novo CPC,
que "o prequestionamento ficto, previsto no art. 1.025 do CPC/2015, s6 é admissivel
quando, apdés a oposicdo de embargos de declaracdo na_ origem, a parte
recorrente suscitar a violagao ao art. 1.022 do mesmo Diploma, pois somente dessa
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forma é que o Orgdo julgador podera verificar a existéncia do vicio e proceder a
supressdo de grau." (Agint no AREsp 1329977/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 22/11/2018).

Inafastavel, portanto, a aplicacdo das Sumulas 282 e 356 do STF, ante a
auséncia de prequestionamento, porquanto as matérias ndo tiveram o competente juizo
de valor aferido, nem foram interpretadas pelo Tribunal de origem.

2. Consoante consignado na decisdo agravada, também incidem, na espécie,
0s 6Obices das Sumulas 283 e 284 do STF.

O Tribunal de origem nao reconheceu a legitimidade ativa dos herdeiros
exclusivamente com fundamento na condigdo sucessOria ou na representacao
processual do espdlio. Ao contrario, assentou fundamento auténomo suficiente para
manutencdo do acérddo, ao consignar que o direito material perseguido pelos
agravados decorre da alegada violagdo dos deveres inerentes ao exercicio da
inventarianca, nos termos do art. 618 do CPC.

Confira-se (fl. 152, e-STJ):
[...]

A arguicao de ilegitimidade ativa realizada pela Executada de forma inaugural em
sede de Excecdo de Pré-Executividade se fundamenta na premissa de que os
Exequentes detém apenas 25% sobre o quinhdo hereditario e, portanto, nao
poderiam representar o Espélio em juizo.

Nao obstante, € necessario destacar que a parte Executada € a detentora do
restante do quinhdo hereditario e exerce, ainda, o munus de inventariante.

Ou seja, o acolhimento da pretensdo formulada no presente recurso,
representaria na pratica, que apenas a Recorrente teria legitimidade ativa para
promover a Execucgao contra si mesma — o que nao é razoavel.

[.]

No caso dos autos, os Exequentes detém legitimidade ativa para propor e
executar a decisdo a Ac¢do de Prestacdo de Contas na forma do artigo 550 do
Cddigo de Processo Civil, porquanto o direito material perseguido pelos demais
herdeiros correlaciona-se a violacdo do exercicio da inventarianca na forma do
artigo 618 do Cddigo de Processo Civil. [grifou-se]

Além disso, registrou a Corte estadual peculiaridade relevante da
controvérsia, consistente no fato de a recorrente figurar simultaneamente como
inventariante do espodlio e destinataria da pretensao executiva, consignando que o
acolhimento da tese recursal conduziria ao resultado de atribuir exclusivamente a
propria executada legitimidade para promover execugao dirigida contra si mesma.

Todavia, as razdes do recurso especial limitaram-se a sustentar ofensa aos
arts. 18 e 75, VII, do CPC, sem enfrentar de maneira especifica a fundamentagao
assentada no art. 618 do CPC nem as premissas adotadas pelo acérdao recorrido
relacionadas ao conflito de interesses identificado na espécie.
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A subsisténcia de fundamento autbnomo e suficiente para manutencdo do
julgado recorrido atrai a incidéncia da Sumula 283 do STF. Do mesmo modo, a
deficiéncia na impugnacao dos fundamentos efetivamente adotados pelo Tribunal de
origem configura deficiéncia de fundamentacdo recursal, incidindo, por analogia, a
Sumula 284 do STF.

Nesse mesmo sentido, transcrevem-se o0s seguintes precedentes:

CONSUMIDOR E CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
CLAUSULA EXCLUDENTE DA COBERTURA. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. SFH. ACORDAO FUNDADO NO CDC. NULIDADE DA CLAUSULA.
ART. 51, IV, DO CDC. ESPECIAL DISTANCIANDO-SE DA FUNDAMENTAGCAO
DO ACORDAO. TESE SUFICIENTE NAO IMPUGNADA. SUMULAS 283 E 284
DO STF. PREQUESTIONAMENTO. INEXISTENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.
[...] 3. A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao
recorrido bem como as razées recursais dissociadas daquilo que ficou
decidido pelo Tribunal de origem demonstram deficiéncia de
fundamentagdo do recurso, o que atrai, por analogia, os Obices das
Sumulas n. 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal. 4. Agravo regimental néo
provido. (AgRg no REsp 1507662 /PB, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 28/08/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROTESTO. DUPLICATA.
RECEBIMENTO DE MERCADORIAS. MOTIVACOES. FUNDAMENTO NAO
REFUTADO. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. SUMULA 283 E 284/STF.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA PELOS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. [...] 2. A subsisténcia de fundamento inatacado
apto a manter a conclusao do aresto impugnado, configura deficiente
fundamentagao do recurso especial, de acordo com as sumulas 283 e 284/
STF. [...] 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1286749/SP, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 23/06/2015,
DJe 29/06/2015) [grifou-se]

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. USUCAPIAO
EXTRAORDINARIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO DA POSSE COM
(POSSE AD USUCAPIONEM). ANIMUS DOMINI FUNDAMENTOS DO
ESPECIAL DISSOCIADOS DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284
DO STF. DESCONSTITUICAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. Estando as razoes do recurso especial dissociadas dos
fundamentos do acérdao recorrido, ndao havendo, portanto, impugnagao do
decisum, tem incidéncia as Sumulas 283 e 284 do STF. [...] 3. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no AREsp 699.369/DF, Rel. Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe
13/11/2015) [grifou-se]

A falta de combate a fundamento suficiente para manter o acérdao recorrido
e as razdes recursais dissociadas do que ficou decidido pelo Tribunal de piso
demonstram a deficiéncia de fundamentacédo do recurso, sendo inafastavel o teor das
Sumulas 283 e 284 do STF.
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3. Por sua vez, o dissidio jurisprudencial permanece prejudicado, nos termos
ja explicitados, uma vez mantidos os 6bices pela alinea “a”, ndo havendo espaco, no
ambito deste agravo interno, para revisao do juizo negativo de admissibilidade do REsp
proferido em decisdo monocratica, que se coaduna com a jurisprudéncia desta Corte
sobre a necessidade de prequestionamento explicito e de impugnagdo de todos os

fundamentos autdbnomos do acoérdao recorrido.

RECURSO  ESPECIAL. = RECUPERAGAO  JUDICIAL.  CREDITO
EXTRACONCURSAL. CRITERIO DE JUROS E CORREGAO MONETARIA.
PRECLUSAO. RAZOES DISSOCIADAS. REEXAME DO SUMULA N° 284/STF.
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. PREJUDICADO.

1. Conforme a jurisprudéncia desta Corte Superior, o erro passivel de corregéo a
qualquer tempo é somente o material, ou seja, o erro aritmético evidente, sendo
os critérios utilizados no calculo dos juros e correcdo monetaria passiveis de
preclusdo se nao impugnados oportunamente.

2. A exposigcao de razdes dissociadas do que foi decidido no acérdao recorrido
revela deficiéncia na fundamentacao do recurso e impede a exata compreensao
da controvérsia a ser dirimida. Incidéncia, por analogia, da Sumula n® 284/STF.

3. O recurso especial é inviavel quando a modificacdo do acdérdao recorrido
demanda o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, conforme dispde a
Sumula n® 7/STJ.

4. E firme o entendimento do STJ no sentido de que os mesmos 6bices impostos
a admissdo do recurso interposto pela alinea "a" do permissivo constitucional
impedem a andlise recursal pela alinea "c", ficando prejudicado o exame do
dissidio. Precedentes.

5. Recurso especial ndo conhecido. (REsp n. 2.061.682/MT, relator Ministro
Ricardo Villas Bb6as Cueva, Terceira Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de
12/2/2026.)

Dessa forma, descabida a analise do dissidio jurisprudencial.

De rigor, portanto, a manutencdo da decisdo agravada, por auséncia de
prequestionamento e por deficiéncia de fundamentagdo, com a prejudicialidade do
dissidio jurisprudencial e da tutela provisoria.

4. No caso em tela, ndao se verifica o intuito meramente protelatério do
presente agravo interno, ndo havendo justificativa para imposigdo da sangao prevista no
artigo 1.021, § 4°, do CPC.

Desde ja, entretanto, advirta-se que a utilizacdo de expedientes protelatorios
podera ensejar a aplicagao das penalidades legais.

5. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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LEANDRO JOAO LYRA - PR040556

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 13/10/2026
a 20/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 20 de outubro de 2026
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