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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3187597 - MS (2026/0068967-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : WAGNER AMORIM MARTINEZ

ADVOGADO E)SEENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO

AGRAVADO lgdéIEISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL
COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS DE PROVA. ART. 155, § 4°,
DO CODIGO PENAL. ARTS. 158 E 167 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisio monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial, no qual se
pretendia o afastamento da qualificadora do rompimento de obstaculo prevista
no art. 155, § 4°, I, do Codigo Penal, ao fundamento de que sua incidéncia
exigiria exame pericial direto.

2. O recorrente foi condenado pela pratica do crime de furto qualificado por
romper cadeados e arrombar a porta de estabelecimento comercial mediante
utilizacdo de um pedago de ferro, subtraindo mercadorias avaliadas em R$
704,00.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a decisdo monocratica proferida
pelo relator violou o principio da colegialidade; e (i1) saber se a qualificadora
do rompimento de obstidculo pode ser mantida sem exame pericial quando
suficientemente demonstrada por outros elementos probatorios, bem como se
a revisdo da conclusdo das instancias ordinarias demandaria reexame do
conjunto fatico-probatorio.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A prolagao de decisdo monocratica nas hipoteses autorizadas pela legislacao
processual e pelo Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a ndo viola
o principio da colegialidade, pois o agravo regimental devolve a matéria ao
exame do 6rgao colegiado.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢ca estabelece que, embora a
pericia constitua a regra para comprovacao da qualificadora prevista no
art. 155, § 4° 1, do Codigo Penal, admite-se, excepcionalmente, sua
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substituicdo por outros meios de prova quando o rompimento de obsticulo
estiver cabalmente demonstrado por elementos probatorios idoneos.

6. No caso concreto, a qualificadora foi reconhecida com fundamento na
confissdo extrajudicial do acusado, nos relatos da vitima, na prova
testemunhal ¢ no auto de constata¢do, elementos considerados suficientes
pelas instancias ordindrias para demonstrar o rompimento dos cadeados € o
ingresso no estabelecimento comercial.

7. A pretensdo de afastar a qualificadora mediante reconhecimento da
imprescindibilidade da pericia exige a revisdo da valoracdo das provas
realizada pelas instancias ordinarias, providéncia incompativel com a via do
recurso especial, diante da incidéncia da Simula n° 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial, no qual se
pretendia o afastamento da qualificadora do rompimento de obstaculo prevista
no art. 155, § 4°, I, do Codigo Penal, ao fundamento de que sua incidéncia
exigiria exame pericial direto.

2. O recorrente foi condenado pela pratica do crime de furto qualificado por
romper cadeados e arrombar a porta de estabelecimento comercial mediante
utilizacdo de um pedago de ferro, subtraindo mercadorias avaliadas em R$
704,00.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se a decisdo monocratica proferida
pelo relator violou o principio da colegialidade; e (i1) saber se a qualificadora
do rompimento de obstdculo pode ser mantida sem exame pericial quando
suficientemente demonstrada por outros elementos probatorios, bem como se
a revisdo da conclusdo das instancias ordinarias demandaria reexame do
conjunto fatico-probatorio.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. A prolagdo de decisao monocratica nas hipoteses autorizadas pela legislacao
processual e pelo Regimento Interno do Superior Tribunal de Justi¢a ndo viola
o principio da colegialidade, pois o agravo regimental devolve a matéria ao
exame do 6rgdo colegiado.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a estabelece que, embora a
pericia constitua a regra para comprovacao da qualificadora prevista no
art. 155, § 4° 1, do Coddigo Penal, admite-se, excepcionalmente, sua
substituicdo por outros meios de prova quando o rompimento de obsticulo
estiver cabalmente demonstrado por elementos probatorios idoneos.
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6. No caso concreto, a qualificadora foi reconhecida com fundamento na
confissdo extrajudicial do acusado, nos relatos da vitima, na prova
testemunhal e no auto de constatacdo, elementos considerados suficientes
pelas instancias ordinarias para demonstrar o rompimento dos cadeados € o
ingresso no estabelecimento comercial.

7. A pretensdo de afastar a qualificadora mediante reconhecimento da
imprescindibilidade da pericia exige a revisdo da valoracdo das provas
realizada pelas instancias ordinarias, providéncia incompativel com a via do
recurso especial, diante da incidéncia da Simula n® 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO

8. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por WAGNER AMORIM
MARTINEZ em face de decisdo monocratica que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, anteriormente manejado contra acérdao proferido pelo
Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul nos autos da Apelacdo Criminal n°
0900399-46.2023.8.12.0015, assim sintetizado (e-STJ fl. 259):

EMENTA — APELACAO DEFENSIVA — DIREITO PENAL — FURTO
QUALIFICADO PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULOS (ART. 155, § 4° 1,
DO CP) — DESNECESSIDADE DE LAUDO PERICIAL - PROVAS
AUTONOMAS  APTAS A COMPROVACAO — PENA-BASE -
CONSEQUENCIAS DO CRIME — NEUTRALIZACAO - RECURSO
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO, EM PARTE CONTRA O
PARECER.

A qualificadora de rompimento de obstdculo foi devidamente comprovada nos
autos por um conjunto probatorio robusto, que inclui a confissdo do réu, os
depoimentos da vitima e das testemunhas e auto de constatagdo.

A auséncia de laudo pericial formal para comprovar o rompimento de
obstdaculo ndo impede o reconhecimento da qualificadora, uma vez que o
Codigo de Processo Penal, em seu artigo 167, permite que a prova
testemunhal e outros meios de prova supram a falta do exame de corpo de
delito quando os vestigios do crime ndo puderem ser constatados ou tiverem
desaparecido, ou, como no presente caso, quando o conjunto probatorio for
suficiente para demonstrar a qualificadora.

O prejuizo causado e a ndo recuperagcdo dos bens representa um dano
material concreto a vitima, mas que ndo extrapolam os contornos inerentes ao
tipo penal de furto, razdo por que a valoragdo negativa das consequéncias do
crime mostra-se indevida.

Recurso conhecido e parcialmente provido.

O recurso especial foi interposto com fulcro no art. 105, III, “a”, da
Constituicao Federal, com alegada violagdao ao art. 155, § 4°, I, do Codigo Penal e ao
art. 158 do Codigo de Processo Penal, ao argumento de que, por se tratar de delito que

deixa vestigios, o reconhecimento da qualificadora do rompimento de obstaculo exigiria a
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realizacdo de exame pericial direto ou indireto, ndo podendo ser suprido apenas pela
confissdo do acusado, pelos depoimentos colhidos ou pelo auto de constatagdo; razdo pela
qual requer o afastamento da qualificadora e o redimensionamento da pena (e-STJ fls.
276/287).

A decisdo de inadmissao fundamentou-se na incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, ao
entendimento de que a revisdo do convencimento firmado pelo Tribunal de origem,
lastreado nas provas produzidas e nas premissas faticas adotadas no acordao recorrido,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos (e-STJ fls. 303/306).

Nas razoes do agravo regimental (e-STJ fls. 386/394), sustenta o agravante que
a decisao monocratica teria impedido a apreciagdo da matéria pelo 6rgao colegiado, em
afronta ao principio da colegialidade, razdo pela qual requer a submissao da controvérsia a
Sexta Turma.

Argumenta que nao pretende o reexame do conjunto fatico-probatdrio, mas
apenas a correcdo juridica do acérddo recorrido, que manteve a qualificadora do
rompimento de obstaculo sem a realizagcdo de pericia direta, a qual reputa indispensavel
para a comprovagdo da qualificadora. Defende que a prova testemunhal, a confissdo e o
exame indireto ndo poderiam suprir a auséncia de laudo pericial direto quando inexistente
justificativa concreta para a nao realizacdo da pericia, invocando precedentes desta Corte
no sentido da necessidade do exame técnico para o reconhecimento do rompimento de
obstaculo.

Requer, ao fim, a reconsideracdo da decisdo agravada ou, caso mantida, a
submissao do feito a julgamento pela Sexta Turma, a fim de que seja provido o recurso
especial para afastar a qualificadora do rompimento de obstaculo.

E o relatorio.
VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conhego do agravo regimental.

No mérito, a pretensdo recursal ndo merece acolhimento.

De inicio, ndo ha falar em ofensa ao principio da colegialidade, pois a prolagao
de decis@o monocratica pelo relator, nas hipdteses autorizadas pela legislagdo processual e
pelo Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, ndo configura cerceamento de
defesa nem supressdo de instincia, sobretudo porque a interposi¢ao do agravo regimental
devolve a matéria ao exame do 6rgao colegiado.

Consoante se extrai dos autos, o agravante foi condenado em primeira instancia
pela pratica do crime previsto no art. 155, § 4°, I, do Cddigo Penal, a pena de 2 anos e 6
meses de reclusdo, em regime inicial aberto, e 25 dias-multa, por ter subtraido bebidas e
outros produtos da Lanchonete Gugu, em Miranda/MS, avaliados em R$ 704,00, apos
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romper cadeados e arrombar a porta do estabelecimento com o uso de um pedaco de ferro.
O fato foi percebido pela vitima na manha seguinte, ao encontrar o local aberto, sendo o
acusado identificado por imagens de camera de seguranga e posteriormente localizado
pela policia (e-STJ fls. 174/179).

Em sede de apelagdo, o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
no que interessa a controvérsia devolvida no presente recurso especial, manteve a
incidéncia da qualificadora do rompimento de obstaculo, aos seguintes fundamentos (e-
STJ fls. 261/ss.):

()
Da manuten¢do da qualificadora de rompimento de obstacimo escalada
A Defesa pleiteia o afastamento da qualificadora de rompimento de obstaculo,
argumentado que ndo restou devidamente comprovada nos autos, sendo
imprescindivel a realizagdo de exame pericial, citando o artigo 158 do Codigo
de Processo Penal e jurisprudéncia dos Tribunais Superiores e desta Corte.
No entanto, a prova dos autos é unissona e robusta no sentido de que o
rompimento de obstaculo ocorreu.
Com efeito, a sentenga de primeiro grau, ao analisar o conjunto probatorio,
expressamente reconheceu a incidéncia da referida qualificadora, consistente
na destrui¢do de dois cadeados que trancavam a porta do estabelecimento
comercial, fundamentando sua decisdo na confissdo do acusado na fase
policial (fls. 24-25), nos relatos da vitima, na prova testemunhal e auto de
constatag¢do de fls. 77-80, pontuando que a existéncia de laudo pericial é
prescindivel quando as demais provas sdo suficientes, com esteio em
entendimento jurisprudencial consolidado (fls. 182-186).
A jurisprudéncia patria, inclusive do Superior Tribunal de Justica e deste
Egrégio Tribunal de Justica, tem se posicionado no sentido de que a auséncia
de laudo pericial ndo é obice intransponivel para o reconhecimento da
qualificadora de rompimento de obstaculo, desde que existam outros
elementos probatorios aptos a comprovar sua ocorréncia. Nesse sentido, o
Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Agravo Regimental no Habeas
Corpus n. 958.409/SE, de relatoria do Ministro Otavio de Almeida Toledo
(Desembargador Convocado do TJSP), julgado em 30/4/2025, DJEN de
8/5/2025, firmou a tese de que:
DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. FURTO QUALIFICADO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE PERICIA. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO. I. Caso em exame 1. Agravo regimental
interposto contra a decisdo monocrdtica que denegou a ordem de
habeas corpus, mantendo a qualificadora de rompimento de obstaculo
no crime de furto, sem a realizagdo de exame pericial. 2. Fato relevante.
O paciente foi condenado por furto qualificado, com base em prova
oral, sem a realiza¢do de laudo pericial para comprovar o rompimento
de obstaculo. 3. Decisoes anteriores. Em segundo grau, foi dado
provimento a apela¢do do Ministério Publico para aumentar a pena e
manter o regime fechado. O habeas corpus foi denegado, com base na
Jjurisprudéncia que admite a comprovagdo da qualificadora por outros
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meios de prova. Il. Questio em discussdo 4. A discussdo consiste em
saber se a qualificadora de rompimento de obstaculo pode ser mantida
sem a realiza¢do de exame pericial quando comprovada por prova oral.
IIl. Razoes de decidir 5. Embora a incidéncia das qualificadoras
previstas no art. 155, § 4°, I e II, do Codigo Penal dependa, em regra, da
confec¢do de laudo pericial, em situagoes excepcionais, é possivel
reconhecé-las, mesmo sem a produgdo da prova técnica, se cabalmente
demonstrada a escalada ou o rompimento de obstdiculo por meio de
outras provas. 6. No caso, a prova oral foi considerada suficiente para
comprovar o rompimento de obsticulo, conforme depoimentos
convergentes da vitima e confissdo do réu. 7. A decisdo monocratica
esta em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que admite a
manuten¢do da qualificadora com base em robusto conjunto probatorio.
1IV. Dispositivo e tese 8. Agravo regimental ndo provido. Tese de
julgamento: 1. A qualificadora de rompimento de obstaculo pode ser
mantida sem exame pericial, quando comprovada por outros meios de
prova. 2. A prova oral pode suprir a necessidade de laudo pericial,
desde que robusta e convergente. Dispositivos relevantes citados: CP,
art. 155, § 4°, I; CPP, arts. 158 e 167. Jurisprudéncia relevante citada:
STJ, AgRg no HC 663.991/SC, Rel. Min. Joel Ilan Paciornik, Quinta
Turma, j. 10.05.2022; STJ, AgRg no HC 797.935/SC, Rel. Min. Laurita
Vaz, Sexta Turma, j. 02.10.2023. (AgRg no HC n. 958.409/SE, relator
Ministro Otavio de Almeida Toledo (Desembargador Convocado do
1TJSP), Sexta Turma, julgado em 30/4/2025, DJEN de 8/5/2025.)"

()

A destrui¢do dos cadeados que trancavam a porta do estabelecimento, com

um pedago de ferro, é um ato que dispensa conhecimentos técnicos complexos

para sua verificagdo, sendo suficientemente atestada pela prova oral e

documental produzida. Portanto, ndo ha reparos a serem feitos quanto ao

reconhecimento da qualificadora.

()"

Da leitura do trecho transcrito, verifica-se que a Corte estadual manteve a
incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4°, I, do Codigo Penal, reconhecendo,
com base no conjunto probatorio produzido nos autos, especialmente na confissdo
extrajudicial do acusado, nos relatos da vitima, na prova testemunhal e no auto de
constatagdo, que o agravante rompeu os cadeados que trancavam a porta do
estabelecimento comercial, utilizando-se de um pedaco de ferro para ingressar no local e
subtrair os bens descritos na dentincia.

Nesse cenario, o entendimento adotado pela Corte de origem ndo destoa da
orientacao firmada nesta Corte Superior, segundo a qual, embora a prova pericial seja, em
regra, necessaria para a comprovacao das qualificadoras previstas no art. 155, § 4°, I e I,
do Coédigo Penal, admite-se, excepcionalmente, a sua substituicdo por outros elementos

probatodrios quando a escalada ou o rompimento de obstaculo estiverem demonstrados por
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prova idonea constante dos autos, tais como depoimentos testemunhais, imagens de
cameras de seguranca, confissio ou outros meios de prova aptos a comprovacao da
dinamica delitiva.

Nessa perspectiva, vejam-se 0s arestos:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO TENTADO
QUALIFICADO PELO CONCURSO DE PESSOAS E ROMPIMENTO DE
OBSTACULO.  ATENUANTE DA CONFISSAO  ESPONTANEA.
IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO DA PENA ABAIXO DO MINIMO
LEGAL. INCIDENCIA DA SUMULA 231/STJ. QUALIFICADORA DE
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. PRESCINDIBILIDADE DE PERICIA
TECNICA, EM CARATER EXCEPCIONAL, QUANDO CABALMENTE
COMPROVADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA. PRECEDENTES.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, IMPROVIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica de Santa
Catarina que manteve a qualificadora de rompimento de obstaculo no crime
de furto, sem a realizagdo de exame pericial.

2. Fato relevante. Os recorrentes foram condenados por furto qualificado,
com base em prova oral e documental, sem a realizagdo de laudo pericial
para comprovar o rompimento de obstdculo.

II. Questdo em discussdo

3. A discussdo consiste em saber se a qualificadora de rompimento de
obstdaculo pode ser mantida sem a realizagcdo de exame pericial quando
comprovada cabalmente por prova oral e documental.

4. A questdo também envolve a possibilidade de redugdo da pena abaixo do
minimo legal em virtude da atenuante da confissdo espontdnea.

I11. Razoes de decidir

5. Embora a incidéncia das qualificadoras previstas no art. 155, § 4°, I e 1I,
do Codigo Penal dependa, em regra, da confec¢do de laudo pericial, em
situagoes excepcionais, é possivel reconhecé-las, mesmo sem a produgdo da
prova técnica, se cabalmente demonstrada a escalada ou o rompimento de
obstdculo por meio de outras provas.

6. No caso, a prova testemunhal e documental, aliada a confissdo de um dos
acusados, foi considerada suficiente para comprovar o rompimento de
obstaculo.

7. A decisdo estd em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte, que admite a
manutengdo da qualificadora com base em robusto conjunto probatorio.

8. Quanto a atenuante da confissdo espontanea, a jurisprudéncia consolidada
na Sumula 231 do STJ impede a redu¢do da pena abaixo do minimo legal, de
modo que o conhecimento do recurso, no ponto, esbarra no obice da Sumula
83 do STJ.

1V. Dispositivo e tese

9. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensao, improvido.

(REsp n. 2.172.321/SC, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 24/6/2025, DJEN de 30/6/2025.)
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
AUSENCIA DE LAUDO PERICIAL. EXCLUSAO DA QUALIFICADORA.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO COMPROVADO POR OUTROS MEIOS.
POSSIBILIDADE.

I - Conforme ressaltado pelo Tribunal estadual, "a orientagdo jurisprudencial
se pauta no sentido de ser possivel a substitui¢do do laudo pericial por outros
meios de prova quando os vestigios do delito tenham desaparecido ou se as
circunstancias do crime ndo permitirem a confec¢do do laudo; hipotese dos
autos, em que o réu ndo foi capturado em flagrante delito".

Il - Na espécie, apesar de ndo realizado o exame pericial, constatou o
Tribunal local que "a vitima e a testemunha foram unissonas em relatar que o
portdao era guarnecido comum cadeado que veio a ser rompido para que o
agente lograsse o acesso ao interior do estabelecimento”, destacando-se
ainda "que o proprio apelante admitiu na fase inquisitiva ter arrebentado os
cadeados e a porta do imovel usando uma viga de ferro", ndo havendo falar-
se na exclusdo da qualificadora prevista no art. 155, § 4°, I, do CP.
Precedentes.

111 - Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 800.822/SP, relator Ministro Jesuino Rissato
(Desembargador Convocado do TJDFT), Sexta Turma, julgado em 12/9/2023,
DJe de 15/9/2023.)

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO  TENTADO. PRINCIPIO DA  INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. CONDUTA DE ELEVADA REPROVABILIDADE.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. COMPROVACAO POR OUTROS MEIOS
DE PROVA. POSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

()

II1. Razoes de decidir

3. A conduta do recorrente, ao utilizar uma serra para romper o cadeado e
arrombar a porta da loja, demonstra elevada reprovabilidade e
periculosidade social, incompativeis com a aplicagdo do principio da
insignificancia.

()

5. A auséncia de pericia técnica ndo impede o reconhecimento da
qualificadora do rompimento de obstaculo, quando cabalmente demonstrada
por outras provas, como depoimentos de testemunhas.

1V Dispositivo e tese

6. Recurso especial improvido.

(REsp n. 2.211.949/PI, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 18/6/2025, DJEN de 26/6/2025.)

Destarte, tendo o Tribunal de origem concluido, com fundamento no conjunto
probatério produzido nos autos, que o recorrente rompeu os cadeados que guarneciam a
porta do estabelecimento comercial, utilizando-se de um pedago de ferro para ingressar no

local e subtrair os bens, nao ha falar em violagdo ao art. 155, § 4°, I, do CP ou ao art. 158
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do CPP, pois a qualificadora foi reconhecida com base em elementos concretos e
suficientes, em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte Superior.

Quanto ao mais, entender pela imprescindibilidade da pericia no caso concreto,
afastando a suficiéncia da confissao, da prova oral e dos demais elementos indicados pelas
instancias ordindrias para a comprovacao do rompimento de obstidculo, demandaria,
inevitavelmente, o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, providéncia inviavel na
estreita via do recurso especial, a teor da Simula n® 7/STJ.

Tudo considerado, as razdes do agravo regimental ndo trazem elementos
capazes de infirmar a decisdo agravada, que deve ser mantida por seus proprios
fundamentos.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.187.597 /| MS

Numero Registro: 2026/0068967-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:

09003994620238120015 0900399462023812001550001 900399462023812001550001
9003994620238120015

Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : WAGNER AMORIM MARTINEZ
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - FURTO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : WAGNER AMORIM MARTINEZ
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 02 de setembro de 2026
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