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BANCO BRADESCO S/A

RENATO MORAES BICALHO DE LANA - MG050200
GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
PAULO EMANUEL MAMBRINI NAZARE - MG115975
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662
TIAGO SANTANA SILVA - MG201911

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DIREITO
PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTS. 14 DA LEI
4.829/1965, 13 DO DECRETO-LEI 167/1967, E 50 DA LEI 8.171/1991.

AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 489 DO CPC/2015. NAO
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO NA ORIGEM.

INEXISTENCIA DE JULGAMENTO ULTRA PETITA. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO AO ART. 300 DO CPC/2015. SUMULA 735/STF. SUMULA
7/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A auséncia de apreciagao, pelo Tribunal de origem, do conteudo normativo
dos arts. 14 da Lei 4.829/1965, 13 do Decreto-Lei 167/1967 e 50 da Lei
8.171/1991, sem a oposi¢ao de embargos de declaragdo para provocar o
exame, impede o conhecimento da matéria no recurso especial, incidindo, por
analogia, as Sumulas 282 ¢ 356 do STF.

2. A alegacao de violagdo ao art. 489, § 1°, do CPC nao prospera quando nao
opostos embargos de declaragdo para sanar eventual omissdo e quando o
acordao enfrentou os elementos essenciais, atraindo o obice da deficiéncia de
fundamentagdo e nao caracterizando negativa de prestacao jurisdicional.

3. Nao hé julgamento ultra petita quando o provimento jurisdicional observa a
interpretagdo logico-sistematica da pretensdo deduzida, abrangendo pedidos
implicitos e a real extensdo do pedido recursal, sendo legitima a concessao de
efeito suspensivo ao agravo de instrumento nos limites da controvérsia.

4. E inadequado o recurso especial para reexaminar decisdo de natureza
precaria que defere ou indefere liminar ou efeito suspensivo, por ndo encerrar
juizo definitivo sobre o mérito, aplicando-se, por analogia, a Sumula 735 do
STF.

5. A precariedade da decisdo recorrida impede o exaurimento da instincia € o
requisito constitucional de causa decidida, inviabilizando o conhecimento do
apelo nobre.
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6. Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de

15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos

Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por JARISCH DE ALMEIDA BASTOS e
POLLYANNA DUARTE BASTOS contra decisdo monocratica proferida por esta Relatoria (e-
STJ, fls. 637-642), que conheceu do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Em suas razodes recursais (e-STJ, fls. 647-651), a parte agravante sustenta, em sintese,
que houve prequestionamento da matéria federal, ainda que de forma implicita, pois o Tribunal de
origem debateu e decidiu o direito ao alongamento da divida rural, razdo pela qual ¢ indevida a
aplica¢do das Sumulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Defende que a andlise da violagdo ao dever de fundamentacgdo € possivel mesmo sem
a oposicdo de embargos de declaracdo, porque a decisdo que concedeu efeito suspensivo ao
agravo de instrumento se limitou a conclusdes genéricas, sem demonstrar concretamente a
probabilidade de provimento do recurso e o risco de dano grave ou de dificil reparacao.

Aduz que nao incide, por analogia, a Simula 735 do Supremo Tribunal Federal, pois
a controvérsia nao se limita a requisitos de tutela provisoria, envolvendo questdes autonomas de
auséncia de fundamentagdo, julgamento ultra petita e correta interpretacdo das normas que
asseguram o direito ao alongamento da divida rural.

Argumenta que houve julgamento ultra petita, porque o pedido recursal da institui¢do
financeira se limitou a redu¢@o ou exclusdo da multa diaria, e a decisdo extrapolou esses limites
ao suspender integralmente os efeitos da decisdao de primeiro grau.

Requer, ao final, a reforma da decisdo agravada pela Turma Julgadora.

Foi apresentada impugnacao as fls. 656-661.

E o relatério.
VOTO

A decisao ndo merece reparos, devendo ser mantida por seus proprios fundamentos.

Extrai-se dos autos que, na origem, os autores ajuizaram ag¢do pleiteando a
prorrogacao de divida vinculada a Cédula Rural Hipotecaria n° 0000405642 ¢ a nulidade de
cldusulas contratuais, tendo o Juizo de primeiro grau deferido tutela para suspender a cobranca
extrajudicial, inclusive por terceiro, sob multa diaria de R$ 1.000,00 até o limite de RS 50.000,00.
O Banco Bradesco S.A. interpds agravo de instrumento buscando efeito suspensivo e a reforma
da decisdo, alegando desproporcionalidade das astreintes, violacdo ao contraditorio pela
imposicao de multa a terceiro sem intimacao pessoal, regularidade da cobranga por contrato
valido e exigivel e auséncia de perigo imediato, além de invocar o principio do pacta sunt
servanda.

No julgamento do agravo interno, o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
negou provimento ao recurso, assentando que a decisdo monocratica que atribuiu efeito

suspensivo ao agravo de instrumento ¢ valida e suficientemente fundamentada, rejeitando as

preliminares de nulidade por auséncia de fundamentagdo, violagao ao principio da colegialidade e
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julgamento ultra petita. Fixou as teses de que a decisdo judicial se considera fundamentada
quando enfrenta os elementos essenciais, que ndo ha violagcdo ao principio da colegialidade na
atuagdo monocratica do relator prevista no art. 1.019, I, do CPC, e que ndo se caracteriza decisdo
ultra petita quando o provimento observa os limites das questdes suscitadas (e-STJ, fls. 560-561).

No voto, o relator destacou que, embora concisa, a decisdo agravada enfrentou a
matéria com correlagdo aos fatos e documentos. Reafirmou a legitimidade da decisdo
monocratica para atribuir efeito suspensivo ao agravo de instrumento (art. 1.019, I, do CPC) e
afastou a alegacdo de julgamento ultra petita, porquanto as razdes do agravo de instrumento nao
se limitavam a multa, mas também a legalidade da cobranca, permitindo a suspensao integral da
decisdo de primeiro grau, mantendo-se, ao final, a decisdo agravada e negando provimento ao
agravo interno (e-STJ, fls. 562-569).

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violagdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(I) Art. 489, § 1° do Codigo de Processo Civil, por auséncia de fundamentacao
suficiente na decisdo que concedeu efeito suspensivo ao agravo de instrumento, ndo enfrentando
de modo adequado os argumentos relevantes, o que configura negativa de prestacdo jurisdicional
em sede infraconstitucional.

(II) Art. 492 do Codigo de Processo Civil, porque a decisdo que atribuiu efeito
suspensivo integral ao agravo de instrumento foi ultra petita, ja que o pedido do agravante se
limitou ao decote ou a reducdo da multa diaria, e ndo a suspensao total da eficacia da decisdo de
primeiro grau.

(ITI) Art. 14 da Lei 4.829/1965, art. 13 do Decreto-Lei 167/1967 e art. 50 da Lei
8.171/1991, pois a renegociacdo/alongamento das dividas rurais ¢ direito do devedor, impondo a
suspensdao de cobrancas e medidas executivas enquanto pendente a apreciagdo judicial do
alongamento.

Nao foram ofertadas contrarrazdes, conforme certidao de fl. 600 (e-STJ).

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢dao do presente
agravo.

Ao analisar o recurso, esta Relatoria entendeu por conhecer do agravo para ndo
conhecer do recurso especial, sob os fundamentos de auséncia de prequestionamento; auséncia de
negativa de prestacdo jurisdicional; inexisténcia de julgamento ultra petita na origem, e aplicacao
da Stimula 735/STF

Irresignada, a parte agravante interpde o presente agravo interno buscando a reforma
do decisum.

Da acurada andlise do processo, constata-se que, ndo obstante a irresignacdo da
agravante, realmente o seu agravo interno nao tem como prosperar.

Isso, porque, primeiro, em relacdo as alegadas violacdes dos arts. 14 da Lei
4.829/1965, 13 do Decreto-Lei 167/1967, e 50 da Lei 8.171/1991, verifica-se que seu conteudo

normativo ndo foi apreciado pelo Tribunal a gquo, tampouco foram opostos embargos de
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declaragdo para sanar eventual omissdo. Dessa forma, a falta do indispenséavel

prequestionamento, incide, por analogia, o 6bice das Stimulas 282 e 356 do STF. Nesse sentido:

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ARTIGO
1.022 DO CPC/15. OMISSAO NAQ VERIFICADA. RESPONSABILIDADE
CIVIL POR VICIO DE CONSTRUCAO. PRESCRICAO DECENAL (CC/2002,
ART. 205). SUMULA 83/STJ. ARTIGOS 186 E 927 DO CODIGO CIVIL.
DEFICIENCIA NA CONCEPCAO DO PROJETO DA OBRA. CAUSALIDADE
ADEQUADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. ARTIGO 884 DO
CODIGO CIVIL. SUMULAS 282 E 356/STE. ART. 1.026 DO CPC/15
OMISSAO NA DECISAO AGRAVADA. VIA INADEQUADA. NAO PROVIDO.
1. Nao ha falar-se em omissdo ou falta de justificativa adequada nos casos em
que o Tribunal de origem resolve a controvérsia na extensdo da matéria
devolvida.

2. A pretensdo do consumidor de ser indenizado pelo prejuizo decorrente da
entrega de imovel com vicios de construgdo esta sujeita ao prazo decenal
previsto no artigo 205 do Codigo Civil.

Sumula 83/STJ.

3. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria
(Sumula n. 7/STJ).

4. Nao se admite o recurso especial quando a questio federal nele suscitada
ndo foi enfrentada no acorddo recorrido. Incidem as Sumulas 282 e 356 do
Supremo Tribunal Federal (STF).

5.0 agravo interno ndo é o recurso cabivel (adequado) para apontar suposta
omissdo da decisdao agravada. Precedentes.

6. Agravo interno a que se nega provimento.”’

(AgInt no AREsp n. 2.506.495/MG, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/6/2025, DJEN de
26/6/2025)

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONHECIMENTO. RECURSO
ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. EFEITO SUSPENSIVO.

NAO DEMONSTRAGCAO DE MOTIVOS PARA REFORMA DO ACORDAO
RECORRIDO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284 DO STF. AFRONTA AOS
ARTS. 421 E 421-A DO CC E 472 DO CPC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO OPOSICAO DE EMBARGOS DE
DECLARACAQ. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356 DO STJ.
ADJUDICACAO COMPULSORIA. DESNECESSIDADE DE REGISTRO.

SUMULA N. 239 DO STJ. LEGITIMIDADE DE TERCEIRO ADQUIRENTE.

ACORDAO EM HARMONIA COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. SUM, ULA
N° 83 DO STJ. TRANSFERENCIA DE IMOVEL PARA TERCEIRO. MA-FE.

AUSENCIA DE PODERES NA PROCURACAO. REVISAO. INVIABILIDADE.

CONCLUSAO BASEADA EM  PREMISSA FATICO-PROBATORIA E
CONTEUDO CONTRATUAL. SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ. PARCIAL
CONHECIMENTO. NAO PROVIMENTO.

1. Ndo havendo esclarecimento suficiente acerca dos motivos trazidos a
discussdo no especial, inviavel o conhecimento do especial pelo obice da
Sumula n. 284do STF.

2. Ndo havendo prequestionamento das matérias postas em discussido no
especial bem como ndo opostos embargos de declara¢do com vistas a sanar o
vicio, invidvel o conhecimento do recurso pelo obice das Sumulas n. 282 e
356 do STE.

3. O recurso especial interposto contra acorddao que decidiu em consondncia
com a jurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justica esbarra no obice da
Sumula n. 83 do STJ.

4. A conclusdo adotada na origem, acerca da ma-fé na transferéncia de imovel
por terceiro, deu-se com base nos elementos fatico-probatorios dos autos,
sendo inviavel sua revisdo pela incidéncia das Sumulas n. 5 e 7 do STJ.

5. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido."
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(AREsp n. 2.980.501/GO, relator Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 29/9/2025, DJEN de 3/10/2025)

Também ndo prospera a alegada violagao do art. 489 do CPC, tendo em vista que nao
foram opostos embargos de declaragdo contra o acordao impugnado.

Com efeito, "inexiste violagdo ao art. 489, §1°, IV, do CPC/2015, quando o alegado
vicio de fundamentagdo, se existente, caracterizaria omissdo que ndo foi objeto de embargos de
declaragdo opostos em face do acorddo recorrido, e quando a questdo alegadamente omissa, na
verdade, foi efetivamente enfrentada pelo acorddo recorrido, que se assentou em premissas
fatico-probatorias irretorquiveis no ambito dos recursos de estrito direito" (REsp 1.770.992/SP,
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA DlJe de 22.2.2019). Confiram-

se ainda:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. APELACAO
CIVEL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EXTINCAO DO FEITO.

PRESCRIGAO INTERCORRENTE. AUSENCIA DE BENS PENHORAVEIS.

CONDENACAO DA PARTE EXECUTADA AO PAGAMENTO DE CUSTAS
PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE.

REEXAME DE FATOS E PROVAS. OBICE DA SUMULA 7/STJ. PRETENSAO
RESISTIDA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E
356 DO STF. VIOLACAO AO ART. 489 DO CPC. AUSENCIA DE OPOSICAO
DE EMBARGOS DE DECLARA CAO AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a prescri¢do
intercorrente da pretensdo executiva pressupoe inércia injustificada do credor.

2. No caso dos autos, a Corte de origem afastou a prescri¢do intercorrente ao
concluir, com base nos elementos informativos dos autos, que a paralisa¢do do
andamento do feito ndo decorreu da conduta do exequente, mas sim da
auséncia de bens penhoraveis. Rever tal conclusdo demandaria revolvimento
do conteudo fatico-probatorio. Incidéncia da Sumula 7 do STJ.

3. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peti¢do de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento.

Aplicagdo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF.

4. E inviavel a apreciacdo de alegacdo de violagdo ao art. 489 do CPC/2015
quando ndo opostos embargos de declaracdo em face do acordao recorrido,
circunstidncia que atrai a incidéncia da Sumula 284/STF, porquanto
deficiente a fundamentacgdo do recurso.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.434.464/SC, Relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 15/4/2024 DJe de 19/4/2024)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA. VIOLACAO AO ART. 489, §1°, 1V, DO CPC. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO E SUMULA 284 DO STF. ALEGADA EXISTENCIA
DE EXCLUDENTE DE RESPONSABILIDADE. SUMULA 7 DO STJ.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL SOBRE INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS. SUMULA 284 DO STF E FALTA DE COTEJO ANALITICO.
AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. A matéria do art. 489, §1°, IV, do CPC/2015 ndo foi objeto de discussao
pela Corte local, tampouco foram opostos embargos de declaracdo para
instar a Corte de origem a sanar eventual vicio contido no aresto. Incidéncia
das Sumulas 282, 284 ¢ 356 do STE.

2. A Corte local ndo constatou a ocorréncia de excludente de responsabilidade
apta a justificar o atraso na entrega do imovel, pois configurado fortuito
interno, inerente ao risco do empreendimento. A pretensdo de revisar tal
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entendimento demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatoria,
inviavel em sede de recurso especial, a teor do disposto na Sumula 7 do STJ.

3. Quanto ao dissidio jurisprudencial sobre a indenizagdo por danos morais, a
auséncia de indicag¢do do dispositivo legal a que se tenha dado interpretagdo
divergente atrai o obice previsto na Sumula 284/STF, por deficiéncia de
fundamentag¢do do recurso especial a impedir a exata compreensdo da
controvérsia.

4. Ademais, o dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente demonstrado a
mingua do indispensavel cotejo analitico.

5. Agravo interno nao provido."

(AgInt no REsp n. 1.982.103/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, Julgado em 27/6/2022, DJe de 1/7/2022)

Avancgando, no que tange a alegagdo de julgamento ultra petita, esta Corte entende
que ndo ocorre violagdo aos limites da causa nas hipoteses em que o julgador reconhece os
pedidos implicitos formulados na inicial, ndo estando restrito apenas ao que estd expresso no
capitulo referente aos pedidos, uma vez que o pedido deve ser interpretado em consonancia com a
pretensdo deduzida na peti¢do como um todo, de forma a extrair da pega processual, inclusive dos

recursos, a sua real pretensdao. Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE §4 UDE.
REAJUSTE. FAIXA ETARIA. ABUSIVIDADE. VERIFICACAO DE
REQUISITOS. ADEQUACAO. FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA.
JULGAMENT O EXTRA. NAO OCORRENCIA. PRECEDENTES.

1. "E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a interpretacio
logico-sistemadtica da peti¢do inicial, com a extra¢do daquilo que a parte
efetivamente pretende obter com a demanda, reconhecendo-se pedidos
implicitos, ndo implica julgamento extra petita" (EDcl no REsp
1331100/BA, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em
28/6/2016, DJe 10/8/2016).

2. "O reajuste de mensalidade de plano de saude individual ou familiar
fundado na mudanga de faixa etaria do beneficiario é valido desde que (i)
haja previsao contratual, (ii) sejam observadas as normas expedidas pelos
orgdos governamentais reguladores e (iii) ndo sejam aplicados percentuais
desarrazoados ou aleatorios que, concretamente e sem base atuarial idonea,
onerem excessivamente o consumidor ou discriminem o idoso". Tese firmada
pela Segunda Se¢do no REsp. 1.568.244-RJ, relator Ministro Ricardo Villas
Béas Cueva, julgado pelo rito do art. 543-C do CPC/73.

3. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no REsp n. 2.080.551/SP, relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 4/3/2024, DJe de 7/3/2024.)

Portanto, ndo hé que se falar julgamento ultra petita no caso em exame, uma vez que
a tutela jurisdicional concedida (concessdo de efeito suspensivo ao agravo de instrumento) se
encontra, ainda que implicitamente, abrangida no pedido formulado na peti¢do inicial, no sentido
de que seja concedido efeito suspensivo ao agravo de instrumento para que a decisdo proferida
em primeiro grau deixe de surtir efeitos até o julgamento do mérito do recurso.

Outrossim, no caso, incide o 6bice da Simula 735 do STF, aplicada por analogia no
ambito desta Corte Superior. Referido enunciado estabelece que '"ndo cabe recurso
extraordindrio contra acorddo que defere ou indefere liminar".

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ pacifica no sentido de que o

recurso especial ndo ¢ a via adequada para desafiar acérddo que trata de medida liminar,
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antecipacdo de tutela ou concessdo de efeito suspensivo, uma vez que tais decisdes possuem
natureza precaria e ndo encerram juizo definitivo sobre o mérito da causa.

A proposito:

"AGRAVQ INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA
PRESIDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TUTELA DE
URGENCIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EMBARGOS A EXECUCAO.
PRETENSAO DE CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO. ART. 919, §1°,
DQ CODIGO DE PROCESSO CIVIL. SUMULA 735 STF POR ANALOGIA.
NAO ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS. REQUISITOS NAO
PREENCHIDOS. SUMULA 7, DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. O entendimento dessa Corte é de que as decisoes que concedem ou
indeferem liminares, bem como efeito suspensivo a embargos do devedor (cf.
STJ, Segunda Turma, RESp n. 1.676.515/DF, Rel. Ministro Herman
Benjamin, DJe de 3.8.2021), ainda sdo passiveis de alteragdo no curso do
processo principal, ndo podendo, por isso, ser consideradas de unica ou
ultima instincia a ensejar a interposi¢cdo dos recursos constitucionais.
Precedentes.

2. Aplicagdo, por analogia, do obice da Sumula 735 do STF, no sentido de
que, via de regra, ""'ndo é cabivel recurso especial para reexaminar decisdo
que defere ou indefere liminar ou antecipacgdo de tutela'.

3. Tribunal de origem reputou que ndo houve o preenchimento dos requisitos
para tutela de urgéncia. Auséncia da probabilidade do direito invocado.

4. Rever as conclusoes adotadas pelo Tribunal de origem quanto ao ndo
preenchimento dos requisitos para a concessdo da tutela antecipada,
demandaria, necessariamente, o reexame de provas, o que é vedado em razdo
da incidéncia da Sumula 7 do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(AgInt no AREsp n. 2.130.128/GO, Relatora Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/4/2023, DJe de 24/4/2023)

"AGRAVO INTERNO EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONCESSAO DE TUTELA DE URGENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA N. 735 DO STFE. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS
PREVISTOS NO ART. 300 DO CPC. REVISAO. INCIDENCIA DA SUMULA
N. 7 DO STJ. MULTA PREVISTA NO ART 1.021, § 4° DO CPC.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Em razdo da natureza precdria da decisdo que defere ou indefere liminar
ou daquela que julga a antecipacdo de tutela, é inadequada a interposicdo de
recurso especial que tenha por objetivo rediscutir a correcdo do mérito das
referidas decisoes, por ndo se tratar de pronunciamento definitivo do

tribunal de origem, atraindo, por analogia, a incidéncia da Sumula n. 735 do
STE

(..)

4. Agravo interno desprovido."

(AgInt no AREsp n. 2.075.131/SP, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, Julgado em 4/3/2024, DJe de 6/3/2024)

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.

INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RELACAO DE CONSUMO. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. AGRAVO CONHECIDO PARA NAO CONHECER DO
RECURSO ESPECIAL.

(..)

111. Razoes de decidir

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende que ndo é
cabivel recurso especial para reexaminar decisdo que defere ou indefere

liminar ou antecipagdo de tutela, em razdo de sua natureza precdria,
conforme a Sumula 735 do STE.
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6. A andlise da inversdo do onus da prova, no caso concreto, exige o reexame
de fatos e provas, o que é vedado em recurso especial, nos termos da Sumula
7do STJ.

7. A decisdo do Tribunal de origem estda em conformidade com o art. 17 do
CDC, que equipara a vitima de acidente de consumo a consumidor, e com o
art. 6°, VIII, do CDC, que autoriza a inversdo do onus da prova em favor do
consumidor hipossuficiente. IV. Dispositivo

8. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.”

(AREsp n. 2.999.000/RS, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/11/2025, DJEN de 27/11/2025)

Portanto, a precariedade da decisdo recorrida impede o exaurimento da instancia e o
preenchimento do requisito constitucional de "causa decidida", inviabilizando o conhecimento do
apelo nobre.

Diante do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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GISALDO DO NASCIMENTO PEREIRA - DF008971
PAULO EMANUEL MAMBRINI NAZARE - MG115975
THEREZINHA DE JESUS DE PAULA PEREIRA - DF049662
TIAGO SANTANA SILVA - MG201911

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 15/09/2026
a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TJMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 22 de setembro de 2026
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