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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1076451 - RS (2026/0068382-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MAIKE GOULART SOLDERA (PRESO)

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. SUMULA 691 DO STFE. PRISAO
PREVENTIVA POR ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA
AO TRAFICO DE ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CRIMES PERMANENTES. PRISAO
DOMICILIAR DO GENITOR (ART. 318, VI, CPP).
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica que nao
conheceu de habeas corpus, com fundamento na Sumula 691 do Supremo
Tribunal Federal, ante a auséncia de excepcionalidade apta a afastar o ébice
sumular, mantendo prisao preventiva decretada no contexto de investigacao
de organizacgao criminosa dedicada ao trafico de drogas e a associacao para
o trafico.

2. Prisao preventiva decretada em 8/8/2025, em investigacao policial que
apurou estrutura criminosa hierarquizada, com divisao de tarefas e atuacao
continuada, indicando participacao especifica do paciente na distribuicao de
entorpecentes, com persisténcia da atividade ilicita comprovada por
relatorios técnicos de extracao de dados.

3. Acérdao do Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus
anterior, reafirmando a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP,
especialmente a gravidade concreta da conduta e o risco a ordem publica
decorrente da insercao em organizagao criminosa.

4. No agravo, a defesa sustenta ilegalidade manifesta, auséncia de
contemporaneidade, fundamentacao ?enérica do decreto prisional,
condicoes pessoais favoraveis, possibilidade de aplicacdo de medidas
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cautelares diversas e concessao de prisao domiciliar com base no art. 318,
VI, do CPP, alem de absolvicao em outro processo por trafico de drogas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussao consiste em saber se se verificam hipoteses
excepcionais de flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia absoluta de
fundamentacao aptas a afastar a incidéncia da Sumula 691 do STF e
autorizar o conhecimento do habeas corpus.

3. Ha& duas questdoes em discussao: (i) saber se o decreto de prisao
preventiva estd lastreado em = fundamentacdo concreta, com
contemporaneidade assegurada pela natureza permanente dos delitos
imputados; e (ii) saber se condigdes pessoais favoraveis e a alegacao de ser
genitor de filhos menores autorizam substituicdo da custédia por medidas
cautelares diversas ou por prisao domiciliar nos termos do art. 318, VI, do
CPP.

4. A questao em discussao consiste em saber se absolvicao em processo
distinto tem o condao de infirmar os fundamentos especificos da prisao
preventiva decretada no presente feito.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A Sumula 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus contra
indeferimento de liminar ou denegacdo da ordem em writ anterior, salvo
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia absoluta de fundamenta(;ao
hipoteses néo configuradas no caso concreto.
5. A prisao preventiva foi fundamentada de forma concreta, com indicagao
de organizacao criminosa estruturada, divisao de tarefas, atuacao
continuada e participacdo especifica do paciente na distribuicao de
(ceintorpecentes evidenciando risco a ordem publica, nos termos do art. 312
o CPP.
6. A alegada auséncia de contemporaneidade nédo se sustenta, pois os delitos
imputados (trafico e associacdo para o trafico) sdo permanentes,
estendendo-se no tempo até a deflagracdo da operacdo policial,
circunstancia que afasta a desatualizacdo do decreto prisional.
7. Nao ha fundamentacdo genérica: o decreto prisional descreve funcéo,
modus operandi e elementos concretos colhidos em relatérios técnicos,
sendo suficiente para embasar a medida cautelar extrema.
8. CondigOes pessoais favoraveis, como primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito, ndao asseguram a revogacao da prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP.
9. A prisao domiciliar prevista no art. 318, VI, do CPP n&o constitui direito
automatico do genitor, exigindo comprovacdo de que seja 0 unico
responsavel pelos cuidados de filho de atée doze anos, requisito nao
demonstrado nos autos.
10. Absolvigao em processo diverso, referente a fatos distintos, nao elide os
indicios de envolvimento do paciente na organizagdao criminosa objeto da
presente denuncia, nem afeta os fundamentos especificos do decreto
prisional.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido,
mantida a decisao que nao conheceu do habeas corpus.
Tese de julgamento:

Dispositivos relevantes citados:

CPP art. 312; CPP, art. 318, VI; Lei n? 11.343/2006, art. 33, caput; Lei n®
11.343/2006, art. 35, caput; STF Stumula 691

Jurisprudéncia relevante citada:

STF, Simula 691
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
[lan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1076451 - RS (2026/0068382-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MAIKE GOULART SOLDERA (PRESO)

ADVOGADO : OSVALDO JOSE DUNCKE - SC034143

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
HABEAS CORPUS. SUMULA 691 DO STFE. PRISAO
PREVENTIVA POR ORGANIZACAO CRIMINOSA VOLTADA
AO TRAFICO DE ENTORPECENTES. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. CRIMES PERMANENTES. PRISAO
DOMICILIAR DO GENITOR (ART. 318, VI, CPP).
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. AGRAVO
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao
conheceu de habeas corpus, com fundamento na Stmula 691 do Supremo
Tribunal Federal, ante a auséncia de excepcionalidade apta a afastar o dbice
sumular, mantendo prisao preventiva decretada no contexto de investigacao
de organizacao criminosa dedicada ao trafico de drogas e a associacao para
o trafico.

2. Prisao preventiva decretada em 8/8/2025, em investigacao policial que
apurou estrutura criminosa hierarquizada, com divisao de tarefas e atuacao
continuada, indicando participacao especifica do paciente na distribuicao de
entorpecentes, com persisténcia da atividade ilicita comprovada por
relatorios técnicos de extracao de dados.

3. Acérdao do Tribunal de origem denegou a ordem em habeas corpus
anterior, reafirmando a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP,
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especialmente a gravidade concreta da conduta e o risco a ordem publica
decorrente da insergcao em organizagao criminosa.

4. No agravo, a defesa sustenta ilegalidade manifesta, auséncia de
contemporaneidade, fundamentacdao genérica do decreto prisional,
condicoes pessoais favoraveis, possibilidade de aplicacao de medidas
cautelares diversas e concessao de prisao domiciliar com base no art. 318,
VI, do CPP, além de absolvigao em outro processo por trafico de drogas.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdao em discussao consiste em saber se se verificam hipoteses
excepcionais de flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia absoluta de
fundamentacao aptas a afastar a incidéncia da Stumula 691 do STF e
autorizar o conhecimento do habeas corpus.

3. H& duas questdoes em discussao: (i) saber se o decreto de prisao
preventiva estd lastreado em = fundamentagdo concreta, com
contemporaneidade assegurada pela natureza permanente dos delitos
imputados; e (ii) saber se condigOes pessoais favoraveis e a alegacao de ser
genitor de filhos menores autorizam substituicao da custdédia por medidas
cautelares diversas ou por prisao domiciliar nos termos do art. 318, VI, do
CPP.

4. A questao em discussao consiste em saber se absolvicao em processo
distinto tem o condao de infirmar os fundamentos especificos da prisao
preventiva decretada no presente feito.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A Simula 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus contra
indeferimento de liminar ou denegacao da ordem em writ anterior, salvo
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia absoluta de fundamentacao,
hipéteses nao configuradas no caso concreto.

5. A prisao preventiva foi fundamentada de forma concreta, com indicacao
de organizacao criminosa estruturada, divisao de tarefas, atuacao
continuada e participacao especifica do paciente na distribuicao de
entorpecentes, evidenciando risco a ordem publica, nos termos do art. 312
do CPP.

6. A alegada auséncia de contemporaneidade nao se sustenta, pois os delitos
imputados (trafico e associagdo para o trafico) sdao permanentes,
estendendo-se no tempo até a deflagragdo da operacao policial,
circunstancia que afasta a desatualizacao do decreto prisional.

7. Nao had fundamentagdao genérica: o decreto prisional descreve funcgao,
modus operandi e elementos concretos colhidos em relatérios técnicos,
sendo suficiente para embasar a medida cautelar extrema.

8. CondicbOes pessoais favoraveis, como primariedade, residéncia fixa e
trabalho licito, ndao asseguram a revogacao da prisao preventiva quando
presentes os requisitos do art. 312 do CPP.
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9. A prisao domiciliar prevista no art. 318, VI, do CPP nao constitui direito
automatico do genitor, exigindo comprovagao de que seja o Tunico
responsavel pelos cuidados de filho de até doze anos, requisito nao
demonstrado nos autos.

10. Absolvicao em processo diverso, referente a fatos distintos, nao elide os
indicios de envolvimento do paciente na organizagdao criminosa objeto da
presente denuncia, nem afeta os fundamentos especificos do decreto
prisional.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental conhecido e desprovido,
mantida a decisao que nao conheceu do habeas corpus.

Tese de julgamento:

1. A Stmula 691 do STF impede o conhecimento de habeas corpus, salvo
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia absoluta de fundamentacao,
nao configuradas na espécie. 2. A prisao preventiva por crimes de trafico e
associagao para o trafico se legitima quando fundada em elementos
concretos que indiquem organizacao criminosa estruturada, divisao de
tarefas e risco a ordem publica. 3. A natureza permanente dos delitos
imputados assegura a contemporaneidade do decreto prisional quando a
atividade delitiva persiste até a operacdao policial. 4. Condicoes pessoais
favoraveis nao afastam a prisao preventiva quando presentes os requisitos
do art. 312 do CPP. 5. A prisao domiciliar do genitor, com base no art. 318,
VI, do CPP, exige comprovacdo de que seja o uUnico responsavel pelos
cuidados de filho menor de doze anos, nao se tratando de beneficio
automatico. 6. Absolvicao em processo distinto nao invalida, por si sé, os
fundamentos da prisao preventiva em outro feito.

Dispositivos relevantes citados:

CPP, art. 312; CPP, art. 318, VI; Lei n? 11.343/2006, art. 33, caput; Lei n?
11.343/2006, art. 35, caput; STF, Simula 691

Jurisprudéncia relevante citada:
STF, Simula 691
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em favor de MAIKE
GOULART SOLDERA contra a decisao de fls. 668/671 que nao conheceu do
presente habeas corpus, com fundamento na Sumula 691 do Supremo
Tribunal Federal, ante a auséncia de excepcionalidade que autorizasse o
afastamento do 6bice sumular.

Consta dos autos que a prisao preventiva do paciente foi decretada
em 8/8/2025, no bojo de investigacao policial destinada a apuracao dos
delitos de trafico de drogas e associagao para o trafico (arts. 33, caput, e 35,
caput, da Lei n. 11.343/2006), imputados ao paciente e a diversos corréus,
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no contexto de organizacao criminosa estruturada para a comercializacao de
entorpecentes na regiao metropolitana de Porto Alegre (Operacao Triarca).

No tocante espemﬁcamente ao paciente, os elementos indicam que
ele integrarla o denominado “Nucleo Lucas (Europeu)”, utilizando o
codinome “Flash Beer”, com atuac¢do na distribuicdo de entorpecentes e
manutencao de atividade ilicita mesmo ap6s mudanca para o Estado de
Santa Catarina, onde teria aberto estudio de tatuagem (fl. 81).

A decisao que decretou a prisao preventiva (fls. 77/87) assentou a
presenca do fumus comissi delicti e do periculum libertatis, destacando a
existéncia de orgamza(;ao criminosa estruturada com atuacao continua
desde 2023 até a deflagracdo da operacdo pollclal em 2025, bem como a
necessuliade de resguardar a ordem publica e assegurar a instrucao
crimina

Impetrado habeas corpus perante o Tribunal de Justica do Rio
Grande do Sul (HC n. 5030999-30.2026.8.21.7000), a ordem foi denegada.
Naquela oportunidade, registrou-se, em sintese, que a prisdo preventiva fora
decretada e mantida com base em elementos concretos extraidos da
investigagdo, que indicariam a participa¢cdo do paciente em organizagao
criminosa voltada ao trafico de entorpecentes, com divisao de tarefas e
atuacao estruturada.

Na presente impetracao perante este Superior Tribunal de Justica
(fls. 2/28), a defesa sustentou, em sintese: (i) inexisténcia de periculum
libertatis; (ii) auséncia de contemporaneldade entre os fatos investigados e a
prisao; (111) condicbes pessoais favoraveis; e (iv) possibilidade de
substituicao da custédia por medidas cautelares diversas ou concessio de
prisao domiciliar, com fundamento no art. 318, inciso VI, do Cddigo de
Processo Penal, diante da situagao familiar do paciente, pai de cinco filhos,
sendo o ultimo recém-nascido.

y A decisdo monocratica de fls. 668/671, proferida por esta Relatora,
nao conheceu da impetracao, registrando-se, entre outros fundamentos:

“No caso, contudo, a leitura das decisoes impugnadas revela
que a prisao preventiva foi decretada e mantida com base em
elementos_concretos extraidos da investigacdo, que indicariam a
participacdo do paciente em organizagdo criminosa voltada ao
trafico de entorpecentes, com divisdo de tarefas e atuacdo
estruturada, inclusive com referéncia especifica a funcéo de
distribui(;éo exercida pelo paciente. O Tribunal de origem
reafirmou a presenca dos requisitos do art. 312 do CPP
notadamente a gravidade concreta da conduta e o risco a ordem
publica decorrente da insergao em estrutura criminosa
organizada. Trata-se, portanto, de decisao devidamente
fundamentada, amparada em dados empiricos da investigacdo e
em juizo cautelar tipico das instancias ordinarias, nao se
evidenciando ilegalidade manifesta, teratologia ou auséncia
absoluta de motivacdo. [...] Diante da inexisténcia de
excepcionalidade que autorize o afastamento do obice sumular,
impoe-se o ndo conhecimento da impetracao, sem prejuizo de que
as teses defensivas sejam oportunamente reapreciadas pelas
instancias competentes, inclusive no julgamento de eventual
recurso proprio.” (fls. 670/671)

Nas razoes do presente agravo regimental (fls. 677/704), a defesa
sustenta, em sintese, que: (i) o writ merecia ser conhecido, por evidenciada
11ega11dade mamfesta (ii) os fatos que embasaram a prisao remontam a maio
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e junho de 2023, havendo flagrante auséncia de contemporaneidade; (iii) a
fundamentacao do decreto prisional é genérica, resumindo-se a cinco ou seis
linhas sobre o suposto envolvimento do agravante; (iv) o paciente é
primario, possui residéncia fixa e trabalho licito como tatuador; (v) € o Gnico
provedor da familia, composta por esposa desempregada e cinco filhos,
sendo o mais novo recém-nascido; e (vi) em processo por trafico de drogas
em Santa Catarina, o paciente foi absolvido com transito em julgado.

Requer a reconsideracao da decisdo agravada ou a submissdao do
recurso a apreciagao do orgao colegiado, para que seja conhecida a
impetracao e concedida a ordem, com a revogacao da prisao preventiva.

E o relatoério.

VOTO

Inicialmente, conheco do agravo por ser tempestivo e adequado.
Com efeito, 0 agravo regimental deve trazer novos argumentos capazes de
alterar o entendimento firmado anteriormente, sob pena de ser mantida a
decisao combatida por seus préprios fundamentos.

Nesse sentido, ndo obstante o teor das razbes suscitadas no
presente agravo, nao vislumbro elementos habeis a alterar a decisao
agravada.

A defesa insiste na tese de que a decisao monocratica errou ao nao
conhecer do habeas corpus, sustentando a existéncia de ilegalidade
manifesta na prisao preventiva do paciente. A pretensao, contudo, nao
merece prosperar.

A Sumula 691 do Supremo Tribunal Federal, de observancia
pacifica neste Superior Tribunal de Justica, estabelece que nao compete ao
Tribunal Superior conhecer de habeas corpus impetrado contra decisao de
relator ou 6rgao colegiado que, em habeas corpus anterior, tenha indeferido
a liminar ou denegado a ordem, salvo em situagoes excepcionais de
flagrante ilegalidade. A superacao da referida simula somente se admite
quando evidenciada ilegalidade patente, teratologia ou manifesta auséncia
de fundamentagdo do ato constritivo, perceptivel de plano — o que nao
ocorre na espécie.

A prisao preventiva do paciente foi decretada em 8/8/2025, no
ambito da Operacao Triarca, que apurou a atuagao de organizacao
criminosa voltada ao trafico de entorpecentes na regiao metropolitana de
Porto Alegre. A decisao que a decretou (fls. 77/87), mantida pelo Tribunal de
origem e reexaminada pelo juizo singular apds a oferta da denuncia,
apresentou fundamentacao concreta, baseada nos seguintes elementos: a
existéncia de organizacao criminosa com estrutura hierarquizada, divisao de
tarefas e ramificagoes interestaduais; a participacao especifica do paciente
no “Nucleo Lucas (Europeu)”, sob o codinome “Flash Beer”, com atuag¢ao na
distribuicdo de entorpecentes; e a persisténcia da atividade ilicita,
documentada em relatorios técnicos de extracdao de dados que permeiam
toda a instrucao da fase investigativa.

Quanto a alegada auséncia de contemporaneidade, a tese defensiva
nao se sustenta no caso concreto. A propria autoridade coatora, ao apreciar
o pedido de revogacao da prisdao formulado na resposta a acusacao (fls.
684/685), consignou que a imputagdao diz respeito a pratica de crimes
permanentes — trafico e associagao para o trafico —, cuja atividade delitiva
teria se estendido até a deflagragdo da operagéo policial em setembro de
2025, data préxima a decretacdao da custodia. A natureza permanente dos
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delitos imputados afasta a alegacao de desatualizacao do decreto prisional,
pois os crimes se prolongam no tempo enquanto nao cessada a conduta.

Nao merece acolhida, tampouco, a afirmagdao de dque a
fundamentagdo seria genérica. O decreto prisional nao se limitou a
invocacao abstrata da gravidade dos delitos; identificou, com especificidade,
a funcao desempenhada pelo paciente na estrutura criminosa, descreveu o
modus operandi e apontou elementos concretos extraidos de relatérios
técnicos de extracgdo digital. A circunstancia de que a descri¢do da conduta
individual do paciente seja mais concisa do que a de outros investigados nao
eqéuvale a auséncia de fundamentacao apta a autorizar a concessao da
ordem

Quanto as condicbes pessoais favoraveis — primariedade,
residéncia fixa e trabalho licito —, a jurisprudéncia desta Corte Superior &
pacifica no sentido de que tais predicados ndo garantem, por si sos, a
liberdade provisdoria quando presentes os fundamentos para a prisao
preventiva.

No que tange ao pedido de prisdao domiciliar fundado no
art. 318, inciso VI, do Cddigo de Processo Penal, a substituicdo nédo € direito
automatico do gemtor A norma exige a comprovagéao de que o homem seja o
unico responsavel pelos cuidados de filho de até doze anos de idade
incompletos. O proprio juizo singular, ao manter a prisdo, destacou que a
defesa ndo demonstrou, de forma inequivoca, a imprescindibilidade absoluta
do pai, porquanto a genitora, embora em situacao delicada de pos-parto,
permanece presente no nucleo familiar. Esse fundamento, examinado em
cognicao sumadria na via do writ, mostra-se coerente com o0s requisitos
legais, sem que se evidencie, de plano ilegalidade manifestavel.

Por fim, a informacao de que o paciente teria sido absolvido, com
transito em Julgado em processo por trafico de drogas em Santa Catarina
(Autos 5001151-79.2025.8.24.0523) nao tem o condao de, por si s6, infirmar
os fundamentos da prisao preventiva decretada nos presentes autos. Aquele
processo dizia respeito a fatos distintos, julgados por juizo diverso, e a
absolvicao ocorrida naquele feito nao elide os indicios que, no Ambito da
Operagéao Triarca, apontam para o envolvimento do paciente na organizagao
criminosa objeto da denuncia.

Em suma, os fundamentos da decisdo monocratica permanecem
1ntegros As razoes do agravo regimental nao trazem novos elementos
habeis a modificar o entendimento firmado, limitando-se a reproduzir as
teses ja examinadas e rechacadas, sem demonstrar a flagrante ilegalidade
necessaria ao afastamento do enunciado sumular.

Ante o exposto, conheco do agravo regimental e, no mérito,
nego-lhe provimento.

E como voto.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra.
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e

Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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