SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3186569 - MG (2026/0066386-4)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . LCF SERVICOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO . ALEXANDRE BARROS TAVARES - MG 122676
AGRAVADO . ROMA J AUTOMOVEIS E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS . RENATO PENIDO DE AZEREDO - MG083042

GUSTAVO PENIDO DE AZEREDO - MG139530

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe provimento, em demanda de
reparagdo de danos materiais decorrente de negociacdo de compra de veiculo novo com
entrega futura e avaliagdo de veiculo usado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussdo consiste em saber: (i) se houve negativa de prestacao jurisdicional e
deficiéncia de fundamentacido, em afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quanto aos pontos
controvertidos indicados pelo agravante; e (ii) se é possivel afastar a incidéncia da Sumula
7/STJ para reexaminar a conclusdo do acordao de origem acerca da licitude da reavaliagdo do
veiculo usado, a luz do CDC, do CC e da LINDB.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

3. O acdrdao de origem enfrentou de modo claro e suficiente as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia, inexistindo omissao ou negativa de prestagao jurisdicional; o julgador
nao esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos quando encontra motivagéo
bastante para decidir.

4. A pretensao de rediscutir a licitude da reavaliagdo do veiculo usado e 0 nexo causal com o
alegado dano demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
recurso especial, conforme Sumula 7/STJ.

5. Mantém-se a conclusao do Tribunal de origem de que a conduta foi praticada em exercicio
regular de direito e amparada na boa-fé objetiva, afastando a responsabilidade civil, cuja
revisao, na via especial, esbarra na Sumula 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE
6. Agravo interno desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joao Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG)
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3186569 - MG (2026/0066386-4)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)

AGRAVANTE . LCF SERVICOS MEDICOS LTDA
ADVOGADO . ALEXANDRE BARROS TAVARES - MG 122676
AGRAVADO . ROMA J AUTOMOVEIS E SERVICOS LTDA
ADVOGADOS . RENATO PENIDO DE AZEREDO - MG083042

GUSTAVO PENIDO DE AZEREDO - MG139530

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTAGAO JURISDICIONAL. OBICE
DA SUMULA 7/STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer
parcialmente do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento, em demanda de
reparacdo de danos materiais decorrente de negociacdo de compra de veiculo novo com
entrega futura e avaliagao de veiculo usado.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em saber: (i) se houve negativa de prestacao jurisdicional e
deficiéncia de fundamentagéo, em afronta aos arts. 489 e 1.022 do CPC, quanto aos pontos
controvertidos indicados pelo agravante; e (ii) se é possivel afastar a incidéncia da Sumula
7/STJ para reexaminar a conclusdo do acordao de origem acerca da licitude da reavaliagéo do
veiculo usado, a luz do CDC, do CC e da LINDB.

Illl. RAZOES DE DECIDIR

3. O acordao de origem enfrentou de modo claro e suficiente as questdes necessarias ao
deslinde da controvérsia, inexistindo omissao ou negativa de prestagao jurisdicional; o julgador
nao esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos quando encontra motivagéo
bastante para decidir.

4. A pretensdo de rediscutir a licitude da reavaliagdo do veiculo usado e o nexo causal com o
alegado dano demanda revolvimento do conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em
recurso especial, conforme Sumula 7/STJ.
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5. Mantém-se a conclusédo do Tribunal de origem de que a conduta foi praticada em exercicio
regular de direito e amparada na boa-fé objetiva, afastando a responsabilidade civil, cuja
revisdo, na via especial, esbarra na Sumula 7/STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: Cuida-se de agravo interno, interposto por LCF
SERVICOS MEDICOS LTDA, contra a decisao monocratica de fls. 309-317, e-STJ, que
conheceu do agravo para conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extensao,
negar-lhe provimento.

O apelo extremo, fundamentado nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, desafiou acérdao proferido pelo TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO
DE MINAS GERAIS, assim ementado (fl. 192, e-STJ):

APELACAO CIVEL. ACAO DE REPARACAO DE DANOS MATERIAIS. COMPRA
DE VEICULO DIRETA DA FABRICA, PREVENDO ENTREGA FUTURA EM 5
MESES. NEGOCIACAO REALIZADA JUNTO A CONCESSIONARIA.
PROPOSTA DE PAGAMENTO DE PARTE DO PRECO MEDIANTE ENTREGA
DE VEICULO USADO E PREVIAMENTE AVALIADO. VEICULO USADO
REAVALIADO NO ATO DA ENTREGA, EM VALOR INFERIOR, FACE ESTADO
DE CONSERVACAO E QUILOMETRAGEM. VENDA DIRETA DO VEICULO
USADO PELO PROPRIETARIO A TERCEIRO E PAGAMENTO INTEGRAL DO
PRECO DO NOVO EM DINHEIRO. PRETENSAO DE RECEBIMENTO DE
DIFERENGCA ENTRE VALOR DE VENDA DO USADO E DE SUA PRIMEIRA
AVALIACAO. RESPONSABILIDADE DA CONCESSIONARIA NAO
CONFIGURADA. REFORMA DA SENTENCA. RECURSO CONHECIDO E
PROVIDO.

I- Tratando-se de relagdo de consumo, a responsabilidade civil da fornecedora é
analisada sob a odtica objetiva, bastando a prova do dano e do nexo de
causalidade entre ele e sua conduta.

II- Se o consumidor firma com a concessionaria a compra de veiculo zero para
entrega futura pela montadora, combinando a entrega de seu usado em
pagamento de parte do preco, ndo pode esperar que a avaliagdo inicialmente
realizada desse usado seja mantida seis meses depois, quando da finalizacdo do
negocio, pois evidente a depreciacao decorrente da continuidade do uso.

IlI- Embora a proposta realmente apresente vicio de informacéo, haja vista ndo
tecer consideragdes acerca de nova avaliagdo do usado quando da finalizagao
do negdcio, essa seria de se esperar por qualquer homem médio. Sendo assim,
a concessiondria age em exercicio regular de direito ao reavaliar o bem em
quantia inferior a inicialmente verificada, afastando o nexo de causalidade entre a
diferenca pretendida pelo consumidor (dano material) e sua atuagao, pois o faz
com base no principio da boa-fé, que também rege o CDC.

IV- Recurso conhecido e provido.

Opostos embargos de declaragao, foram rejeitados nos termos do acérdao
de fls. 230-242, e-STJ.
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Nas razdes de recurso especial (fls. 245-261, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: i) artigos 489, § 1°, 1V, e 1.022, Il, do CPC,
aduzindo negativa de prestagdo jurisdicional pela utilizagdo de conceitos juridicos
indeterminados sem concretizagdo (homem de média intelecgdo e depreciagao),
e ii) arts. 427 do CC; 6°, lll e IV, 30, 31 e 35, |, do CDC, e 20 da LINDB, por admitir o
descumprimento da oferta/proposta quanto ao valor do veiculo usado sem clausula
expressa de reavaliagao.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 270-276, e-STJ.

Em juizo de admissibilidade (fls. 279-281, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao agravo (fls. 284-292, e-STJ).

Nao foi apresentada contraminuta, conforme certidao de fl. 296, e-STJ.

Em decisdao monocratica (fls. 309-317, e-STJ), o agravo foi conhecido para
conhecer parcialmente do recurso especial e, nesta extensdo, negar-lhe provimento,
sob os seguintes fundamentos: (i) auséncia de violagdo aos artigos 1.022 do CPC, visto
que a matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja fundamentacgao foi clara e
suficiente para o deslinde da controvérsia, e (ii) derruir a conclusdo a que chegou o
Tribunal de origem, no sentido de se verificar a configuragdo dos danos alegados, a fim
de incidir a indenizacdo pleiteada, demandaria o revolvimento de matéria fatico-
probatoria, providéncia esta que € inadmissivel na estreita via do recurso especial,
consoante o enunciado da Sumula 7 do STJ.

Dai o presente agravo interno (fls. 322-341, e-STJ), no qual a parte reitera a
ofensa ao artigo 1022 do CPC e postula o afastamento do ébice da Sumula 7/STJ.
Aduz, em sintese, que resta demonstrado que inexiste clausula contratual autorizando a
reavaliagaéo do veiculo usado.

Nao foi apresentada impugnacéo (fl. 348, e-STJ).
E o relatério.
VOTO

O EXMO. SR. MIN. LUiS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJMG) - Relator: O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto
os argumentos apresentados pela parte agravante sdo incapazes de infirmar os
fundamentos da decisdo agravada, que merece ser mantida.

1. N&o prospera a tese de omiss&o no julgado de origem.

Alega o recorrente violag&do aos arts. 489 e 1022 do CPC, ao argumento de
deficiéncia na fundamentagdo em razdo de omissdo e obscuridade no acérdao
recorrido, ndo sanadas quando do julgamento dos embargos de declaragao.
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Sustenta que o acordao fora omisso sobre a aplicacdo concreta dos
conceitos juridicos indeterminados “homem de média intelecgdo” e “depreciagao” ao
caso especifico, bem como quanto a inexisténcia de previsao contratual de “reavaliacao
do veiculo” (fls. 257-260, e-STJ).

Razao nao lhe assiste, no ponto.

Nao se vislumbram os alegados vicios, pois 0 6rgédo julgador dirimiu a
controvérsia de forma ampla e fundamentada, conforme se infere as fls. 200-201, e-
STJ, grifou-se:

E assim é porque na atualidade ndo mais se admite espertezas, oportunismos e
malicia nos atos de contratar, com a finalidade de causar prejuizo a outrem
mediante obtencdo de vantagem desproporcional ou exagerada, em franco
enriquecimento sem causa.

Levando isso em linha de conta, reconheg¢o que, embora o Pedido n® 701836, de
janeiro/2022, possa ser entendido como proposta, ndo se mostrou vinculativo no
tocante ao preco do veiculo zero, uma vez prevista expressamente a
possibilidade de sua majoragao.

Tanto assim € que a autora, ora apelada, quando da entrega do veiculo pela
montadora, seis meses depois de iniciada a negociagdo, aceitou pagar
R$158.690,80, mesmo proposto o preco inicial de R$154.506,10.

Entdo, mesmo ausente clausula expressa prevendo a possibilidade de
reavaliagdo do usado - em evidente falha de informagdo da concessionaria
apelante -, essa deveria ser esperada por qualqguer homem de média inteleccéo,
posto que sabidamente o uso do veiculo por seis meses enseja depreciagao, pois
aumenta a quilometragem e desgasta as pecas.

Sendo assim, entendo que a concessionaria ré, ora apelante, agiu em exercicio
regular de direito ao reavaliar o veiculo usado da autora, ora apelada, para
finalizacdo do negédcio, especialmente porque o revenderia para terceiro a
posteriori - como é préprio de sua atividade comercial -, cabendo-lhe analisar até
mesmo eventual vicio oculto.

Logo, como a excludente de ilicitude quebra o nexo de causalidade e afasta a
responsabilidade civil, a apelante ndo esta obrigada a pagar a diferenca
pretendida na exordial.

Ipso facto, tenho que as razdes recursais devem ser acolhidas.

Em face do exposto, DOU PROVIMENTO A APELACAO, reformando a sentenca
para julgar improcedente o pedido deduzido na peti¢ao inicial. (fls. 200-201, e-
STJ)

E, ainda, no acérdao integrativo (fls. 239-240, e-STJ):

O entendimento esposado no acérdao nao violou os artigos 6°, 30, 31 e 35, do
CDC e o art. 427, do CC, porque nao houve publicidade enganosa ou abusiva no
tocante ao valor dado ao Honda Civic, objeto da pretensa dacéo, eis que a
proposta previu expressamente a possibilidade de majora¢ao do prego do veiculo
novo (Jeep), levando a ilagdo de que também o usado poderia sofrer reducgéo,
dado o longo periodo até a finalizagao da avenca. (fl. 239, e-STJ)
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Como foi devidamente fundamentada a validade da reavaliagdo do veiculo
usado, a Turma Julgadora ndo precisava se imiscuir no excesso, ou nao, na
depreciacao real do bem. Por fim, a embargante aponta omissao quanto a
inexisténcia de previsdo de reavaliagdo do veiculo, na proposta, mas essa
questao foi tratada expressamente, no cerne da fundamentacdo do acérdao.
Inexistem, pois, vicios de omissao e contradicdo a serem sanados com relacéo a
responsabilidade civil da embargada de indenizar a embargante pela diferenca
entre o valor da venda para terceiros e da inicial avaliacdo do usado. Ao que tudo
indica, a recorrente pretende rediscutir as varias questbes ja analisadas pela
Turma Julgadora, valendo-se indevidamente dos embargos. (fl. 240, e-STJ)

Foram feitas expressas mengdes a aplicagdo concreta dos conceitos de
‘homem de meédia intelecgao” e “depreciacado”, a validade da reavaliagdo do veiculo
usado no momento da finalizagdo do negdcio e a inexisténcia de previsdo contratual de
reavaliacdo na proposta, todas enfrentadas nos fundamentos do acérdao e, de modo
complementar, no acérdao integrativo.

Ademais, a orientagao desta Corte é no sentido de que o julgador ndo esta
obrigado a rebater, um a um, os argumentos invocados pelas partes, nem a indicar
todos os dispositivos legais suscitados, quando tenha encontrado motivagao satisfatoria
para dirimir o litigio, como ocorrera na hipotese. Nesse sentido, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO
ART. 1.022, Il, DO CPC. NAO OCORRENCIA. NOVACAO RECUPERACIONAL.
EFEITOS. INAPLICABILIDADE AOS GARANTIDORES. MANUTENCAO DAS
GARANTIAS E DOS PRIVILEGIOS. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. No
caso, ndo ha ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem
decidiu a matéria de forma fundamentada. O julgador ndo estad obrigado a
rebater, um a um, todos os argumentos invocados pelas partes, quando encontra
motivacao satisfatoria para dirimir o litigio. 2. “A jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica preleciona que o plano de recuperagao judicial opera novagao
das dividas a ele submetidas, sendo que, em regra, as garantias reais ou
fidejussorias sdo preservadas, podendo o credor exercer seus direitos contra
terceiros garantidores, e impde a manutencdo das acbes e execugdes contra
fiadores, avalistas ou coobrigados em geral.” (Agint no AREsp 2.087.415/RS,
Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em
6/3/2023, DJe de 10/3/2023). 3. Agravo interno  desprovido.
(Agint nos EDcl no AREsp n. 2.556.614/RJ, relator Ministro Raul Araujo, Quarta
Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 10/4/2025.)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL AFASTADA. PCAC E RMNR. EXTENSAO AOS INATIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO STJ.
PRECEDENTES. SUMULA N. 83/STJ. DECISAO MANTIDA. 1. Nao ha ofensa
aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, porquanto o Tribunal de origem decidiu a
matéria de forma fundamentada. O julgador ndo esta obrigado a rebater, um a
um, os argumentos invocados pelas partes, quando tenha encontrado motivagao
satisfatoria para dirimir o litigio. 2. O recurso especial ndo comporta exame de
questdes que impliquem interpretacdo de contrato ou revolvimento do contexto
fatico-probatdrio dos autos, a teor do que dispbem as Sumulas n. 5 e 7 do STJ. 3.
E inviavel a extensdo aos proventos de complementacdo de aposentadoria dos
mesmos indices de reajuste referentes as verbas denominadas Plano de
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Classificagédo e Avaliagédo de Cargos - PCAC e Remuneragéo Minima por Nivel e
Regime - RMNR -, concedidas aos empregados em atividade por acordo coletivo
de trabalho, em razao da auséncia de prévia formacao da reserva matematica.
Precedentes. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp n.
1.602.044/RS, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
7/12/2020, DJe de 14/12/2020.)

Como se vé, nao se vislumbra omissao ou obscuridade, porquanto o acérdao
restou devida e suficientemente fundamentado sobre as questbes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ndo havendo falar em ofensa aos referidos dispositivos.

Na mesma linha, precedentes: AgRg no REsp 1291104/MG, Rel. Ministro
RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 02/06/2016; AgRg no
Ag 1252154/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
23/06/2015, DJe 30/06/2015; REsp 1395221/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe 17/09/2013.

Inexiste, portanto, violagdo aos artigos 489 e 1022 do CPC, visto que a
matéria fora apreciada pelo Tribunal de origem, cuja fundamentagdo foi clara e
suficiente para o deslinde da controvérsia.

2. Nao assiste razdo ao agravante quanto ao afastamento do ébice da
Sumula 7/STJ.

Consoante assentado, aponta a parte recorrente ofensa aos arts. 427 do CC;
6° Ill e IV, 30, 31 e 35, |, do CDC, e 20 da LINDB, por admitir o descumprimento da
oferta/proposta quanto ao valor do veiculo usado sem clausula expressa de
reavaliagao.

O Tribunal de origem, ao afastar o dano material pretendo, mesmo
entendendo pela auséncia de clausula expressa de reavaliagdo, mas com amparo na
boa-fé objetiva, fundamentou o quanto segue (fls. 198-200, e-STJ):

Tecidas essas consideracdes iniciais e assentadas as premissas necessarias ao
desate da lide, é preciso verificar a ocorréncia dos requisitos caracterizadores da
responsabilidade objetiva da ré, ora apelante, a luz do énus da prova do dano e
do nexo causal que recai sobre a autora, ora apelada.

Com a peticao inicial, a autora, ora apelada, juntou documento inserto na ordem
n°® 06, denominado Pedido n° 701836, firmado em 24.01.2022 entre ela e a ré,
ora apelante, tratando de compra de veiculo Jeep Compass 2021/2022, na
modalidade Venda Direta da Fabrica Montadora, com estimativa de faturamento
até 30.06.2022, ou seja, apds cinco meses.

No referido documento houve previsdo de preco do veiculo novo de
R$153.516,10, o qual seria pago parte em dinheiro em espécie (R$54.561,10) e
parte mediante dacdo do seu veiculo usado - Honda Civic 2018/2018, com
alienacao fiduciaria, avaliado em R$99.000,00 -, contendo clausula expressa de
possivel alteragdo do pregco do novo, conforme tabela da Fabricante vigente na
data do faturamento.
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A autora, ora apelada, provou que a montadora entregou o veiculo a
concessionaria ré, ora apelante, em julho/2022, prevendo o pre¢co do novo Jeep
Compass em R$158.690,80 e pagamento no prazo de seis dias, sob pena de
multa (ordem n° 08).

Demonstrou, ainda, que na oportunidade, a concessionaria ré, ora
apelante, reavaliou o Honda Civic usado em R$68.000,00, o fazendo com base
no laudo inserto nas ordens nos 07 e 26, indicativo de que, entre janeiro e julho/
2022 a quilometragem passou de 120.110 para 139.134, e de que o0 bem
apresentava vidro trincado no parabrisa e lataria em situagao ruim, precisando
passar por pintura na porta da direita e no parachoque traseiro.

A autora, ora apelada, ndo aceitou entregar seu usado por R$68.000,00 e provou
que o vendeu pessoalmente para terceiro em 22.07.2022, por R$85.000,00
(ordem n°® 11).

E justamente a diferenca entre o valor da primeira avaliagdo (R$99.000,00) e de
venda (R$85.000,00) que a autora, ora apelada, aponta como dano material
(R$14.000,00).

Diante do cenario probatdrio, concluo que ndo ha nexo de causalidade entre o
referido dano material e a conduta da concessionaria ré, ora apelante.

De plano, importante frisar que o CC rege as relagdes privadas, mas o CDC - lei
especial — foi elaborado para proteger o consumidor, o qual figura como parte
vulneravel e hipossuficiente na relagdo de consumo, dai exigindo informacao
clara e precisa sobre preco e sua composic¢ao (art. 31, do CDC).

Contudo, tanto o Cédigo de Defesa do Consumidor quanto o Cddigo Civil tém
amparo no principio da boa objetiva, pois buscam o equilibrio das relacées
contratuais, impondo-lhes um padrao ético-moral (art. 4°, lll, do CDC e artigos
113 e 422, do CC).

(...)

E assim é porque na atualidade ndo mais se admite espertezas, oportunismos e
malicia nos atos de contratar, com a finalidade de causar prejuizo a outrem
mediante obtencdo de vantagem desproporcional ou exagerada, em franco
enriquecimento sem causa.

Levando isso em linha de conta, reconhegco que, embora o Pedido n® 701836, de
janeiro/2022, possa ser entendido como proposta, ndo se mostrou vinculativo no
tocante ao preco do veiculo zero, uma vez prevista expressamente a
possibilidade de sua majoragao.

Tanto assim é que a autora, ora apelada, quando da entrega do veiculo pela
montadora, seis meses depois de iniciada a negociagdo, aceitou pagar
R$158.690,80, mesmo proposto o preco inicial de R$154.506,10.

Entdo, mesmo ausente clausula expressa prevendo a possibilidade de
reavaliacdo do usado - em evidente falha de informagdo da concessionaria
apelante -, essa deveria ser esperada por qualguer homem de média inteleccéo,
posto que sabidamente o uso do veiculo por seis meses enseja depreciagao, pois
aumenta a quilometragem e desgasta as pecas.

Sendo assim, entendo que a concessionaria ré, ora apelante, agiu em exercicio
regular de direito ao reavaliar o veiculo usado da autora, ora apelada, para
finalizacdo do negédcio, especialmente porque o revenderia para terceiro a
posteriori - como é préprio de sua atividade comercial -, cabendo-lhe analisar até
mesmo eventual vicio oculto.
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Logo, como a excludente de ilicitude quebra o nexo de causalidade e afasta a
responsabilidade civil, a apelante ndo estd obrigada a pagar a diferenca
pretendida na exordial.

Como se verifica, o Tribunal de origem, apds sopesar todo o acervo fatico-
probatério carreado aos autos, concluiu pela auséncia de configuragdo do ato ilicito,
pois a conduta da concessionaria recorrida se deu no exercicio regular de direito e,
ademais, amparada no principio da boa-fé objetiva que deve regular, inclusive, as
relagdo consumeristas.

Na hipétese, derruir a conclusdo a que chegou o Tribunal de origem, no
sentido de se verificar a configuracdo dos danos alegados, a fim de incidir a
indenizacdo pleiteada, demandaria o revolvimento de matéria fatico-probatdria,
providéncia esta que é inadmissivel na estreita via do recurso especial, consoante o
enunciado da Sumula 7 do STJ. Nesse sentido:

DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELAGAO
JURIDICA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORAIS. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO
E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisao do Tribunal de Justica do
Estado de Sao Paulo que inadmitiu o recurso especial por inexisténcia de
violagdo dos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil e por incidéncia da
Sumula n. 7 do STJ.

2. A controvérsia diz respeito a acado declaratéria de inexisténcia de relacao
juridica c/c indenizagado por danos morais, em que se pleiteou tutela provisoria e
inversdo do énus da prova, com valor da causa de R$ 16.286,48. Il- QUESTAO
EM DISCUSSAO

3. Ha quatro questdes em discussao: (i) saber se houve omisséo e falta de
fundamentagdo diante da auséncia de dados de IP e georreferenciamento da
contratagao digital, com violagédo dos arts. 489, § 1°, IV, e 1.022, paragrafo unico,
Il, do Cddigo de Processo Civil; (ii) saber se houve cerceamento de defesa e se é
cabivel a inversdo do 6nus da prova, com determinagao de juntada de AR, IP e
georreferenciamento, a luz do art. 6°, VIIl, do Cédigo de Defesa do Consumidor e
dos arts. 6°, 369 e 429, I, do Cdédigo de Processo Civil; (iii) saber se ha nulidade
por auséncia de decisdo saneadora e por surpresa decisdria, com violagao
dos arts. 9°, 10 e 357 do Codigo de Processo Civil; e (iv) saber se a negativagao
indevida configura dano moral in re ipsa e imp&e responsabilidade civil ao banco,
com base nos arts. 186 e 927 do Cadigo Civil, art. 6°, VI, do Cddigo de Defesa do
Consumidor e art. 489, § 1°, IV, do Cédigo de Processo Civil.

ll. RAZOES DE DECIDIR

4. Afasta-se a alegada ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
pois o acérdao enfrentou de modo claro e suficiente os pontos controvertidos,
inexistindo omissdo ou negativa de prestacao jurisdicional, conforme orientagao
do STJ.
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5. Quanto ao cerceamento de defesa e a inversdo do 6nus da prova, o acordao
assentou a suficiéncia das provas e que o banco se desincumbiu do énus do
art. 373, Il, do Cddigo de Processo Civil, sendo desnecessaria a producao de
outras provas; a revisdo desse entendimento demanda reexame de fatos e
provas, o que atrai a Sumula n. 7 do STJ.

6. No tocante a alegada nulidade por auséncia de saneamento e surpresa
decisoria, houve conclusao pela suficiéncia probatéria e possibilidade de
julgamento antecipado, nos termos dos arts. 370 e 371 do Cdodigo de Processo
Civil; a pretenséo recursal encontra ébice na Sumula n. 7 do STJ.

7. Sobre o dano moral, reconhecida a contratagdo e a negativagdo como
exercicio regular de direito, ndo se vislumbrou abalo a honra;

a revisao da conclusao demanda revolvimento probatério, incidindo a Sumula n.
7 do STJ.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer do recurso especial e
negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Ndo ha negativa de prestacao jurisdicional quando o
acordao enfrenta, de forma suficiente, as questdes necessarias ao deslinde da
controvérsia, afastando-se a alegada violagao dos arts. 489 e 1.022 do Cédigo de
Processo Civil. 2.

Aplica-se a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame da suficiéncia probatéria e
da necessidade de inversdo do 6nus da prova. 3. Incide a Sumula n. 7 do STJ
quanto a alegada nulidade por auséncia de saneamento e surpresa decisoria,
diante da conclusao pela suficiéncia probatdria. 4. Incide a Sumula n. 7 do STJ
na pretensdo de reconhecimento de dano moral, pois a revisdo das premissas
faticas firmadas no acérdao recorrido demandaria revolvimento de provas."

Dispositivos relevantes citados: Constituicido Federal, art. 105, Ill, a; Lei n.
13.105/2015, arts. 489, § 1°, IV; 1.022, paragrafo unico, Il; 6, caput; 9; 10; 357,
caput; 369; 370; 371; 373, II; 429, II; 85, § 11; Lei n. 8.078/1990, arts. 6°, VI e VIII;
Lei n. 10.406/2002, arts. 186 e 927.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumula n. 7; STJ, Agint no AREsp n.
2.037.830/RJ, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em
26/6/2023.

(AREsp n. 2.695.730/SP, relator Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 16/12/2025, DJEN de 22/12/2025.)

Direito civil. Recurso especial. Rescisdo unilateral de contrato de distribuigao.
Alegacgao de concorréncia desleal e clausulas abusivas.

|. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado
do Rio de Janeiro que manteve a improcedéncia de ac&o indenizatéria proposta
por pessoa juridica contra empresa de informagdes cadastrais, envolvendo
alegacdes de rescisdo unilateral de contrato de distribuicdo, imposicdo de
clausulas abusivas, usurpacgao de fundo de comércio e concorréncia desleal.
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2. O acérdao recorrido fundamentou-se na auséncia de comprovacdo do fato
constitutivo do direito alegado (art. 373, I, do CPC/2015), inexisténcia de ato
ilicito (art. 186 do CC/2002), exercicio regular de direito na rescisdo contratual
(art. 188, |, do CC/2002) e auséncia de dano moral ou material indenizavel.

3. A decisdo monocratica foi ratificada pelo colegiado em agravo interno, que
reafirmou os fundamentos anteriores e condenou a agravante a sucumbéncia
recursal.

Il. Questao em discussao

4. Ha duas questbes em discussdo: (i) saber se houve negativa de prestacdo
jurisdicional e auséncia de fundamentagdo no acérdao recorrido, em violagédo
dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015; e (ii) saber se a rescisdo unilateral do
contrato e as clausulas contratuais impostas configuram abuso de posigcao
dominante, concorréncia desleal e infragdo a ordem econdmica, ensejando
nulidade e indenizacéo.

Ill. Razdes de decidir

5. O Tribunal de origem enfrentou as questdes suscitadas de forma motivada e
suficiente, inexistindo omissao ou contradigado, afastando a alegacao de negativa
de prestagéo jurisdicional.

6. A analise das clausulas contratuais e da alegacdo de abuso de posicao
dominante envolve matéria fatico-probatéria e interpretacdo de contrato, atraindo
0s Obices das Sumulas 5 e 7 do STJ.

7. Nao cabe recurso especial por violagdo da Constituicdo ou por reexame de
matéria fatica, conforme jurisprudéncia consolidada.

8. A rescisdo unilateral do contrato foi considerada exercicio regular de direito,
nao configurando ato ilicito ou infragao a ordem econdmica.

IV. Dispositivo
Recurso especial conhecido em parte e improvido

(REsp n. 2.225.650/RJ, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025.)

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ABUSO DO DIREITO DE
ACAO. NAO OCORRENCIA. DANO MORAL. NAO CONFIGURADO. SUMULA
N. 7/STJ.

1. O Tribunal de origem concluiu ser indevida a indenizagdo por danos morais,
tendo em vista que o ajuizamento da agdo nao gerou prejuizos a honra do
recorrente, tratando-se de mero exercicio regular de direito do recorrido.

2. A alteracdo dessa conclusdo demandaria o reexame do contexto fatico-
probatério dos autos, providéncia vedada em recurso especial, a teor da Sumula
n. 7/STJ.

Recurso especial ndo conhecido.

(REsp n. 2.232.658/RN, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
julgado em 20/10/2025, DJEN de 23/10/2025.)

Documento eletronico VDA58716799 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): LUIS CARLOS BALBINO GAMBOGI Assinado em: 04/08/2026 12:37:47
Codigo de Controle do Documento: ea3c6ec6-7ff7-4346-974e-ee4214c3e6bf



Incide, no ponto, o dbice da Sumula 7/STJ.
De rigor, portanto, a manutengao da decisdo agravada.
3. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 3.186.569 / MG

Numero Registro: 2026/0066386-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10000244189171004 52048305920228130024

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJMG)

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO

AGRAVANTE : LCF SERVICOS MEDICOS LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE BARROS TAVARES - MG122676

AGRAVADO : ROMA JAUTOMOVEIS E SERVICOS LTDA

ADVOGADOS : RENATO PENIDO DE AZEREDO - MG083042
GUSTAVO PENIDO DE AZEREDO - MG139530

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZAGAO POR DANO
MATERIAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LCF SERVICOS MEDICOS LTDA

ADVOGADO : ALEXANDRE BARROS TAVARES - MG122676

AGRAVADO :ROMA JAUTOMOVEIS E SERVICOS LTDA

ADVOGADOS : RENATO PENIDO DE AZEREDO - MG083042
GUSTAVO PENIDO DE AZEREDO - MG139530

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 06/08/2026
a 12/08/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio
Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo
Otavio de Noronha.

Brasilia, 12 de agosto de 2026
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