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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3185168 - AP (2026/0064388-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - DIOGO DOS SANTOS COELHO

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO.
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO E PESSOAL. ART. 226 DO CPP.
TEMA REPETITIVO N. 1.258/STJ. EXISTENCIA DE PROVAS
INDEPENDENTES E AUTONOMAS. DISTINGUISHING. SUMULA N.
568/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com
fundamento na Sumula n. 568/STJ, conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, mantendo condenacdo do recorrente pela
pratica do crime de roubo majorado pelo emprego de arma branca.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha 2 questdes em discussdo: (i) definir se o reconhecimento fotografico
realizado sem observancia das formalidades do art. 226 do CPP invalida a
condenagdo no caso concreto; e (ii) estabelecer se a existéncia de elementos
probatorios independentes e produzidos sob contraditério afasta a incidéncia
do precedente vinculante firmado no Tema Repetitivo n. 1.258/STJ.

[II. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tema Repetitivo n. 1.258/STJ estabelece a obrigatoriedade das
formalidades previstas no art. 226 do CPP para o reconhecimento de pessoas,
vedando que reconhecimento invalido sirva, isoladamente, de fundamento
para condenacao.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite distinguishing
quando a autoria delitiva se encontra comprovada por provas autdbnomas e
independentes que ndao guardam relacdo de causa e efeito com o
reconhecimento irregular.

5. No caso concreto, a vitima descreveu em juizo, com riqueza de detalhes, a
dindmica criminosa e reconheceu o acusado com plena seguranga, sob o crivo
do contraditorio, conferindo elevada forga probatoria ao depoimento. O relato
judicial da vitima foi corroborado por testemunha presencial, que confirmou a
narrativa dos fatos e acrescentou elemento objetivo relevante ao afirmar que o
recorrente foi localizado ainda vestindo as mesmas roupas descritas pela
ofendida.
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6. A condenagdo ndo se ampara exclusivamente no reconhecimento realizado
na fase inquisitorial, mas em conjunto probatorio coeso, judicializado e
convergente, circunstancia que afasta tese de nulidade.

IV. DISPOSITIVO

7. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
06/08/2026 a 12/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 12 de agosto de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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fundamento na Stmula n. 568/STJ, conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial, mantendo condenacdo do recorrente pela
pratica do crime de roubo majorado pelo emprego de arma branca.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha 2 questdoes em discussdo: (i) definir se o reconhecimento fotografico
realizado sem observancia das formalidades do art. 226 do CPP invalida a
condenagdo no caso concreto; e (ii) estabelecer se a existéncia de elementos
probatorios independentes e produzidos sob contraditério afasta a incidéncia
do precedente vinculante firmado no Tema Repetitivo n. 1.258/STJ.

[II. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tema Repetitivo n. 1.258/STJ estabelece a obrigatoriedade das
formalidades previstas no art. 226 do CPP para o reconhecimento de pessoas,
vedando que reconhecimento invalido sirva, isoladamente, de fundamento
para condenacao.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite distinguishing
quando a autoria delitiva se encontra comprovada por provas autdbnomas e
independentes que ndao guardam relacdo de causa e efeito com o
reconhecimento irregular.

5. No caso concreto, a vitima descreveu em juizo, com riqueza de detalhes, a
dindmica criminosa e reconheceu o acusado com plena seguranga, sob o crivo
do contraditorio, conferindo elevada forga probatoria ao depoimento. O relato
judicial da vitima foi corroborado por testemunha presencial, que confirmou a
narrativa dos fatos e acrescentou elemento objetivo relevante ao afirmar que o
recorrente foi localizado ainda vestindo as mesmas roupas descritas pela
ofendida.
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6. A condenagdo ndo se ampara exclusivamente no reconhecimento realizado
na fase inquisitorial, mas em conjunto probatorio coeso, judicializado e
convergente, circunstancia que afasta tese de nulidade.

I'V. DISPOSITIVO
7. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por DIOGO DOS SANTOS
COELHO contra a decisao proferida por esta relatoria que conheceu do agravo para negar
provimento ao recurso especial nos termos da Sumula n. 568/STJ (fls. 464 - 469).

A parte agravante aponta equivoco na decisdo ao aplicar a Sumula 568/ST]J,
sustentando que o acérdio do Tribunal de origem divergiu frontalmente da tese
obrigatodria fixada por esta Corte no Tema Repetitivo 1258.

Defende que o reconhecimento fotografico realizado em sede policial, sem a
observancia das formalidades do art. 226 do CPP, constitui ato nulo e incapaz de sustentar
condenacao, ndo se tratando de matéria que demanda reexame fatico-probatorio.

Aponta, ainda, que as supostas provas independentes citadas na origem
carecem de autonomia, pleiteando a reforma do julgado para que seja reconhecida a
nulidade e, consequentemente, decretada a absolvi¢ao do recorrente (fls. 477-485).

E o relatorio.

VOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade do agravo regimental, passo a
analise do recurso.

No caso, o acusado foi condenado pela pratica do delito previsto no artigo 157,
§2°, VII, do Cédigo Penal, a pena de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdao, em
regime semiaberto, e 13 (treze) dias-multa, em suma porque teria praticado o crime de
roubo majorado pelo emprego de arma branca.

A decisdo monocratica, ora recorrida, conheceu do agravo para negar

provimento ao recurso especial aos seguintes fundamentos (fls. 464-469):

No atinente a alegagdo violagdo ao artigo 226, caput, do Codigo de Processo
Penal, o acorddo manteve a condenagdo, afastando a tese de nulidade ao
validar o reconhecimento informal apoiado por outros elementos probatorios,
concluindo nos seguintes termos (fls. 354-355):

A tese, contudo, ndo merece acolhida.

A jurisprudéncia, notadamente do Superior Tribunal de Justi¢a (STJ),
tem evoluido para conferir maior rigor a observancia das formalidades
descritas no art. 226 do CPP, afastando o antigo entendimento de que se
tratavam de meras recomendagoes; mas, ao mesmo tempo, "(...) admite
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o reconhecimento de pessoas sem as formalidades do art. 226 do CPP,
desde que a vitima tenha seguranca na individualiza¢do do agente.”
(TJAP. APELACAQ. Processo n° 0000775-14.2024.8.03.0002, Rel. Juiz
Convocado MARCONI MARINHO PIMENTA, CAMARA UNICA, Jj. em
24/7/2025).

No caso concreto, verifica-se que o procedimento seguiu estritamente o
rito legal, na medida em que a vitima teve um primeiro contato com a
imagem do suspeito por meio de uma foto exibida por seu irmdo, e,
posteriormente, na delegacia, o reconhecimento parece haver sido
realizado sem a apresentag¢do do apelante ao lado de outras pessoas
com caracteristicas semelhantes. No entanto, apesar disso, a
condenagcdo ndo se fundamentou exclusivamente no ato de
reconhecimento.

Como bem pontuado pelo Juizo sentenciante e pelo orgdo ministerial em
ambas as instancias, o reconhecimento realizado, embora informal,
encontra-se amparado por um robusto e coeso conjunto de outras
provas, produzidas sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa.

A vitima, Itayani Pastana Pinheiro, em juizo, narrou com detalhes a
agdo criminosa e foi categorica ao afirmar que reconhecia o réu “sem
sombra de duvidas”. Sua firmeza e a coeréncia de seu relato conferem
alta credibilidade a sua palavra, que, em crimes contra o patrimonio,
geralmente cometidos na clandestinidade, assume especial relevincia
probatoria.

Some-se a isso o depoimento de seu irmdo, a testemunha Wellington
Pastana Pinheiro, que ndo apenas confirmou a narrativa da vitima
sobre o crime, mas também corroborou um dado objetivo crucial: que
o apelante, ao ser localizado e preso no dia seguinte, ainda vestia o
mesmo short azul descrito por ela desde o inicio. Trata-se de um
elemento de prova independente que confere verossimilhanca ao
reconhecimento.

Portanto, ainda que se admita a irregularidade formal do
reconhecimento, ele ndo se mostra como o unico pilar da condenagado,
mas como uma pe¢a que se encaixa perfeitamente em um mosaico
probatorio maior e convergente. A jurisprudéncia desta Egrégia Corte é
pacifica no sentido de que, havendo outros elementos a confirmar a
autoria, a inobservancia estrita do art. 226 do CPP ndo acarreta, por si
50, a nulidade da condenacao.

Nao ha que se falar, por conseguinte, em aplicagcdo da teoria dos frutos
da arvore envenenada, uma vez que ndo ha prova ilicita a macular as
demais, que foram obtidas de fontes independentes e sob o contraditorio
Jjudicial.

Dessa forma, rejeito a preliminar de nulidade, e, presentes os
pressupostos de admissibilidade, conhe¢co do recurso. (grifos na
decisdo)

Do exame dos autos, verifica-se que a decisdo recorrida se encontra em
harmonia com a orientagdo jurisprudencial que prestigia a convicgao do magistrado diante
de um arcabouco probatorio autbnomo e convergente.
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Diferente do que sustenta a defesa, ndo ha falar em ofensa ao Tema Repetitivo
1258 do STJ, uma vez que a condenacdo ndo se amparou exclusivamente no
reconhecimento extrajudicial, mas sim em um mosaico probatorio robusto, produzido sob
o crivo do contraditorio.

No caso em tela, a materialidade e a autoria delitiva foram confirmadas por
elementos de prova que possuem existéncia independente do ato de reconhecimento
realizado na fase inquisitorial. A vitima, em juizo, descreveu a dindmica criminosa com
detalhes e reconheceu o réu com plena seguranca, além de seu relato ter sido corroborado
por testemunhal, a qual descreveu as caracteristicas do acusado, suas vestimentas e modus
operandi da conduta.

Ademais, a apreensdo do réu no dia subsequente ao fato, vestindo as mesmas
roupas indicadas pela ofendida, constitui elemento indiciario concreto que confere
verossimilhanga e suporte probatéorio ao reconhecimento realizado. Portanto, tais
evidéncias configuram fontes de prova que nao guardam relacdo de causa e efeito com
eventual vicio formal do ato de reconhecimento, afastando a tese de nulidade.

Quanto a alegada violagdo ao art. 226 do CPP, a jurisprudéncia desta Corte
Superior tem mitigado a nulidade absoluta do ato quando houver outros meios de prova
que, de forma independente e segura, possibilitem a individualizacao da autoria. A rigidez
procedimental ndo deve se sobrepor a busca da verdade real quando o conjunto probatorio
judicializado € coeso e suficiente para sustentar o édito condenatorio, descaracterizando o
alegado cerceamento de defesa.

Em suma, nao se vislumbra ilegalidade flagrante ou desrespeito ao precedente
vinculante, porquanto o Tribunal de origem fundamentou sua decisdo na convergéncia de
diversos elementos colhidos em contraditério. O reconhecimento serviu apenas como
peca integrante de um conjunto mais amplo, revelando-se incabivel a anulagcdo da
condenacdo com base na desconsideracdo de provas autdbnomas e devidamente valoradas
pelo magistrado de primeiro grau.

Nesse sentido:

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ROUBO. VIOLACAO AO ARTIGO 226 DO CPP. TEMA 1258.
CONDENACAO BASEADA EM OUTROS ELEMENTOS DE PROVA.
ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Quanto ao tema, a Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp n. 1.987.651/RS, do REsp n. 1.953.602/SP, do REsp
1986619 / SP e do REsp n. 1.987.628/SP, Tema n. 1258, de minha relatoria,
ocorrido em em 11/6/2025, DJEN de 30/6/2025, sob o rito do art. 543-C do
CPC, consolidou entendimento de que: 1 - As regras postas no art. 226 do
CPP sdo de observancia obrigatoria tanto em sede inquisitorial quanto em
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juizo, sob pena de invalidade da prova destinada a demonstrar a autoria
delitiva, em alinhamento com as normas do Conselho Nacional de Justica
sobre o tema. O reconhecimento fotogrdfico e/ou pessoal invalido ndo poderd
servir de lastro nem a condena¢cdo nem a decisoes que exijam menor rigor
quanto ao standard probatorio, tais como a decretagdo de prisdo preventiva, o
recebimento de denuncia ou a pronuncia, 2 - Deverdo ser alinhadas pessoas
semelhantes ao lado do suspeito para a realizagdo do reconhecimento
pessoal. Ainda que a regra do inciso Il do art. 226 do CPP admita a
mitigacdo da semelhan¢a entre os suspeitos alinhados quando,
Jjustificadamente, ndo puderem ser encontradas pessoas com o0 mesmo
fenotipo, eventual discrepdncia acentuada entre as pessoas comparadas
podera esvaziar a confiabilidade probatoria do reconhecimento feito nessas
condigoes,; 3 - O reconhecimento de pessoas é prova irrepetivel, na medida em
que um reconhecimento inicialmente falho ou viciado tem o potencial de
contaminar a memoria do reconhecedor, esvaziando de certeza o
procedimento realizado posteriormente com o intuito de demonstrar a autoria
delitiva, ainda que o novo procedimento atenda os ditames do art. 226 do
CPP; 4 - Podera o magistrado se convencer da autoria delitiva a partir do
exame de provas ou evidéncias independentes que ndo guardem relagdo de
causa e efeito com o ato viciado de reconhecimento;, 5 - Mesmo o
reconhecimento pessoal valido deve guardar congruéncia com as demais
provas existentes nos autos, 6 - Desnecessario realizar o procedimento formal
de reconhecimento de pessoas, previsto no art. 226 do CPP, quando ndo se
tratar de apontamento de individuo desconhecido com base na memoria
visual de suas caracteristicas fisicas percebidas no momento do crime, mas,
sim, de mera identificagdo de pessoa que o depoente jd conhecia
anteriormente.

2. No presente caso, dos elementos probatorios que instruem o feito, a
situagcdo concreta apresentada gera distinguishing em relacdo ao acordao
paradigma da alteracdo jurisprudencial acerca do reconhecimento (artigo
226 do CPP), na medida em que a autoria restou comprovada por meio de
outras provas. Verifica-se que a autoria delitiva ndo foi estabelecida apenas
no reconhecimento dos acusados, mas em outras provas, como: (i) o0s
depoimentos coesos das vitimas e das testemunhas; (ii) a descri¢ao
detalhada da pratica delitiva pelas vitimas, que mantiveram contato direto
com os assaltantes; (iii) farta prova documental, notadamente pelos
relatorios contendo as investigacoes efetuadas pela Policia Civil. Com efeito,
ndo merece prosperar a pretensdo defensiva, na medida em que a
condenacgdo se baseia ndo apenas no reconhecimento, mas, também, em
outros elementos de prova, produzidos sob o crivo do contraditorio. Assim,
rever os fundamentos utilizados pela Corte de origem, para concluir pela
absolvi¢do, por auséncia de prova concreta para a condenagdo, como requer
a defesa, importa revolvimento de matéria fatico-probatoria, vedado em
recurso especial, segundo obice da Sumula n. 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 3.128.546/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca, Quinta Turma, julgado em 12/5/2026, DJEN de 20/5/2026.

grifamos)
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DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. ROUBO.
NULIDADE. RECONHECIMENTO DE PESSOAS. PROVAS
INDEPENDENTES. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DA SENTENCA.
INOCORRENCIA. DOSIMETRIA DA PENA. PRIMEIRA  FASE.
PROPORCIONALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento a
recurso especial, no qual se pleiteava: (i) nulidade da condenac¢do por
reconhecimento irregular de pessoas, (ii) nulidade da sentenca por auséncia
de fundamenta¢do adequada; e (iii) revisdo da dosimetria da pena.

2. O recorrente foi condenado pelo crime de roubo majorado, com pena de 9
anos, 10 meses e 6 dias de reclusdo em regime fechado, além de pagamento de
186 dias-multa. A condenagdo foi mantida em apelacdo e embargos
infringentes foram rejeitados. O recurso especial foi negado em decisdo
monocrdtica, com posterior rejeicdo de embargos de declaragdo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. Ha trés questoes em discussdo. (i) saber se o reconhecimento irregular de
pessoas, realizado sem observancia do art. 226 do Codigo de Processo Penal,
invalida a condenagdo; (ii) saber se a senten¢a condenatoria é nula por
auséncia de fundamentag¢do adequada, em afronta aos artigos 155 e 315, §2°
do Codigo de Processo Penal;

e (iii) saber se houve desproporcionalidade na dosimetria da pena,
especialmente na exaspera¢do da pena-base pela valoragdo de circunstancias
Jjudiciais negativas.

III. RAZOES DE DECIDIR

4. O reconhecimento de pessoas que ndo observa integralmente o art. 226 do
Codigo de Processo Penal ndo pode, por si so, sustentar a condenagcdo. No
entanto, a condenagcdo do agravante foi fundamentada em conjunto
probatorio autéonomo e suficiente, incluindo imagens de cdmeras de
seguranca, apreensdo de objetos relacionados ao crime, e depoimentos
consistentes das vitimas e policiais militares.

5. A senten¢a condenatoria esta devidamente fundamentada, com andalise
especifica da materialidade e autoria, além de enfrentamento das teses
defensivas. Ndo ha auséncia de fundamentag¢do, nem violagdo ao artigo 3135,
§2° do Codigo de Processo Penal.

6. A dosimetria da pena observou os critérios fixados pelo Superior Tribunal
de Justi¢a, aplicando fragdo de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e
maxima previstas no preceito secundario do tipo penal incriminador, para
cada circunstdncia judicial desfavoravel, em conformidade com os principios
da razoabilidade e proporcionalidade.

1V. DISPOSITIVO E TESE

7. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

Tese de julgamento: 1. O reconhecimento de pessoas que ndo observa
integralmente o art. 226 do Codigo de Processo Penal ndo pode, por si so,
sustentar a condenag¢do, mas ndo invalida o édito condenatorio quando ha
provas independentes produzidas judicialmente. 2. A senten¢a condenatoria
deve ser fundamentada com andlise especifica da materialidade e autoria, b
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em como do conjunto de provas reunidas, ndo havendo nulidade quando ha
enfrentamento das teses defensivas e motivagdo adequada. 3. A fracdo de 1/8
sobre o intervalo entre as penas minima e mdxima previstas no preceito
secundario do tipo penal incriminador é compativel com as diretrizes
estabelecidas pelo Superior Tribunal de Justica para a primeira fase da
dosimetria da pena.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 155, 226, 315, §2° CP, arts. 59,
68, 70, 157, $2° inciso II, 61, I e I, h.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1.987.651/RS, Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca, Terceira Sec¢do, julgado em 11.06.2025, DJEN de
30.06.2025; STJ, AgRg no AREsp 2.667.552/MG, Rel. Min. Reynaldo Soares
da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 20.08.2024, DJe de 27.08.2024.

(AgRg no REsp n. 2.085.617/MG, relatora Ministra Maria Marluce Caldas,
Quinta Turma, julgado em 25/2/2026, DJEN de 3/3/2026. grifamos)

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.185.168 / AP

Numero Registro: 2026/0064388-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00014463720248030002 14463720248030002

Sesséo Virtual de 06/08/2026 a 12/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : DIOGO DOS SANTOS COELHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - ROUBO MAJORADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DIOGO DOS SANTOS COELHO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO AMAPA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO AMAPA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 06/08/2026 a
12/08/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 12 de agosto de 2026
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