SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3186133 - PE (2026/0063794-2)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA
ADVOGADOS . GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA - RJ085760
CLAUDIA REJANE RAMOS DA SILVA - PE028217
AMANDA ARRUDA DE SOUZA SIVINI - PE033973
AGRAVADO . ANA PAULA SARMENTO E SILVA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EXTINCAQ DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO
POR AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS RELATIVAS
A EXPEDICAO DE MANDADO DE CITACAO. INTIMACAO NA
PESSOA DO ADVOGADO SUFICIENTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial,
em demanda extinta sem resolugédo do mérito (art. 485, IV, CPC)
por auséncia de recolhimento das custas relativas a expedi¢cao de
mandado de citagdo; alegacbes de necessidade de intimacgao
pessoal da parte autora, pessoa juridica, mediante mandado
cumprido por oficial de justica, e de intimacdo de todos os
advogados constituidos, em confronto com acérdao do Tribunal de
origem que reconheceu a regular intimagdo na pessoa dos
procuradores € a inércia da parte.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussado consiste em saber se, para o
recolhimento das custas necessarias a expedicdo de mandado de
citacdo, € indispensavel a intimacdo pessoal da parte autora,
pessoa juridica, por mandado, ou se basta a intimagao na pessoa
do advogado constituido, nos termos do art. 290 do CPC.

3. A questdao em discussao também consiste em saber se a
alegada nulidade por auséncia de intimagao de todos os patronos
e por afronta aos arts. 272, 275, 75, VIII, e 280 do CPC pode ser
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aferida sem revolvimento das premissas faticas fixadas pela
instancia ordinaria, em face do ébice da Sumula 7/STJ.

lll. Razbes de decidir

4. A auséncia de recolhimento das custas necessarias a
realizacdo do ato citatério configura falta de pressuposto de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo (art.
485, IV, CPC), ndo se confundindo com abandono da causa (art.
485, 1ll, § 1°, CPC).

5. O art. 290 do CPC prevé a intimagao na pessoa do advogado
para pagamento de custas e despesas, dispensando a intimagao
pessoal da parte, inclusive quando se cuida de pessoa juridica; o
art. 75, VIII, do CPC nao altera essa disciplina por tratar apenas de
representacao.

6. A intimacgao realizada na pessoa do advogado constituido é
suficiente para a pratica do ato de recolhimento de custas
intermediarias, segundo orientagdo consolidada; ndo ha nulidade
fundada no art. 280 do CPC quando reconhecida, pela instancia
ordinaria, a validade e eficacia da intimagao por intermédio dos
procuradores.

7. A revisdo da conclusdo do Tribunal de origem quanto a
efetiva regularidade das intimagbes (quais patronos foram
intimados, momento e modalidade) demanda revolvimento do
conjunto fatico-probatério, providéncia vedada em recurso especial
(Sumula 7/STJ).

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
29/09/2026 a 06/10/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e
Antonio Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026.

Ministro Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG)
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3186133 - PE (2026/0063794-2)

MINISTRO LUIS CARLOS GAMBOGI (DESEMBARGADOR

RELATOR CONVOCADO DO TJMG)
AGRAVANTE . ASSOCIACAO SALGADO DE OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA
ADVOGADOS . GABRIELA VITORIANO ROCADAS PEREIRA - RJ085760
CLAUDIA REJANE RAMOS DA SILVA - PE028217
AMANDA ARRUDA DE SOUZA SIVINI - PE033973
AGRAVADO . ANA PAULA SARMENTO E SILVA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO.
EXTINCAQ DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO
POR AUSENCIA DE RECOLHIMENTO DAS CUSTAS RELATIVAS
A EXPEDICAO DE MANDADO DE CITACAO. INTIMACAO NA
PESSOA DO ADVOGADO SUFICIENTE. AGRAVO
DESPROVIDO.

|. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para negar provimento ao recurso especial,
em demanda extinta sem resolucdo do mérito (art. 485, IV, CPC)
por auséncia de recolhimento das custas relativas a expedi¢cao de
mandado de citagcado; alegacbes de necessidade de intimacgao
pessoal da parte autora, pessoa juridica, mediante mandado
cumprido por oficial de justica, e de intimacdo de todos os
advogados constituidos, em confronto com acordao do Tribunal de
origem que reconheceu a regular intimagdo na pessoa dos
procuradores e a inércia da parte.

Il. Questao em discussao

2. A questdo em discussado consiste em saber se, para o
recolhimento das custas necessarias a expedicdo de mandado de
citacdo, € indispensavel a intimagdo pessoal da parte autora,
pessoa juridica, por mandado, ou se basta a intimagao na pessoa
do advogado constituido, nos termos do art. 290 do CPC.

3. A questdao em discussao também consiste em saber se a
alegada nulidade por auséncia de intimacao de todos os patronos
e por afronta aos arts. 272, 275, 75, VIII, e 280 do CPC pode ser
aferida sem revolvimento das premissas faticas fixadas pela
instancia ordinaria, em face do ébice da Sumula 7/STJ.
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I1l. Razbes de decidir

4. A auséncia de recolhimento das custas necessarias a
realizagdo do ato citatério configura falta de pressuposto de
constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo (art.
485, IV, CPC), nao se confundindo com abandono da causa (art.
485, 1ll, § 1°, CPC).

5. O art. 290 do CPC prevé a intimagao na pessoa do advogado
para pagamento de custas e despesas, dispensando a intimagéo
pessoal da parte, inclusive quando se cuida de pessoa juridica; o
art. 75, VIII, do CPC nao altera essa disciplina por tratar apenas de
representacao.

6. A intimacgao realizada na pessoa do advogado constituido &
suficiente para a pratica do ato de recolhimento de custas
intermediarias, segundo orientagdo consolidada; ndo ha nulidade
fundada no art. 280 do CPC quando reconhecida, pela instancia
ordinaria, a validade e eficacia da intimacdo por intermédio dos
procuradores.

7. A revisao da conclusao do Tribunal de origem quanto a
efetiva regularidade das intimagbes (quais patronos foram
intimados, momento e modalidade) demanda revolvimento do
conjunto fatico-probatorio, providéncia vedada em recurso especial
(Sumula 7/STJ).

IV. Dispositivo
8. Resultado do Julgamento: Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por ASSOCIACAO SALGADO DE
OLIVEIRA DE EDUCACAO E CULTURA, contra decisdo monocratica que conheceu do
agravo para negar provimento ao recurso especial da ora insurgente.

O apelo extremo, fundamentado na alinea a do permissivo constitucional,
desafiou acérdao proferido pelo Tribunal de Justica de Pernambuco, assim ementado
(fls. 140-141, e-STJ):

Direito processual civil. Apelacao civel. Extingdo do processo sem resolugao do
mérito. Auséncia de recolhimento das custas relativas a expedicdo de mandado
de citacdo. Necessidade de recolhimento para o desenvolvimento valido do
processo. Intimagao na pessoa do advogado suficiente. Recurso desprovido. I.
Caso em exame 1. Apelagéo Civel interposta pelo Banco Santander (Brasil) S/A
contra sentengca da 22 Vara Civel da Comarca de Paulista, que extinguiu o
processo sem resolugdo do mérito por auséncia de recolhimento das custas
relativas a expedicdo do mandado de citacdo, nos termos do art. 485, IV, do
CPC. II. Questao em discussao 2. Ha duas questées em discusséo: (i) definir se
a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, em razdo da auséncia de
recolhimento das custas de citagdo, foi correta; e (ii) estabelecer se houve a
necessidade de intimagao pessoal da parte para o pagamento das custas. lll.
Razdes de decidir 3. A extingdo do processo € justificada pela auséncia de
recolhimento das custas relativas a expedicdo do mandado de citagao, conforme
exigido pela Lei Estadual n. 17.116/2020 e o Provimento 02/2022-CM. O
recolhimento dessas custas € condicdo necessaria para o desenvolvimento
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valido do processo. 4. A intimacio na pessoa do advogado da parte é suficiente
para a pratica do ato, nos termos do artigo 290 do CPC, que dispensa a
intimagao pessoal da parte para o recolhimento de custas. 5. A inércia da parte
autora em realizar o pagamento das custas, mesmo apdés regularmente intimada,
justifica a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, conforme o art. 485, 1V,
do CPC. V. Dispositivo e tese 6. Recurso desprovido. Tese de julgamento: “1. O
recolhimento das custas relativas a expedicdo do mandado de citagao é requisito
essencial para o desenvolvimento valido e regular do processo; 2. A intimagéo na
pessoa do advogado é suficiente para a pratica de atos que envolvem o
recolhimento de custas processuais”. Dispositivos relevantes citados: CPC, arts.
485, 1V, e 290; Lei Estadual n. 17.116/2020, art. 10, § 1°, X; Provimento 02/2022-
CM, art. 1° e Anexo |.

Opostos embargos de declaragdo, foram rejeitados nos termos do acérdéo

de fls. 161-162, e-STJ.

Nas razdes de recurso especial (fls. 171-183, e-STJ), aponta a parte
recorrente ofensa aos seguintes dispositivos: arts. 272, 275, 75, VIII, e 280, do CPC.

Sustenta, em sintese: necessidade de intimagao pessoal da pessoa juridica,
por mandado cumprido por oficial de justica (arts. 272 e 275, CPC); imprescindibilidade
de observancia a representacado da pessoa juridica (art. 75, VIII, CPC); nulidade do ato
intimatorio (art. 280, CPC) e necessidade de intimagdo de todas as patronas
constituidas; extincdo indevida do processo por auséncia de recolhimento de custas.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, conforme certidao de fls. 190.

Em juizo de admissibilidade (fls. 191-194, e-STJ), negou-se o processamento
do recurso especial, dando ensejo ao agravo de fls. 195-206, e-STJ.

Nao foi apresentada contraminuta, conforme certidao de fls. 209.

Em decisao singular (fls. 226-230, e-STJ), conheceu-se do agravo para
negar provimento ao recurso especial, ante: a) a desnecessidade de intimagao pessoal
da parte para recolhimento de custas intermediarias, sendo suficiente a intimacéo do
advogado, segundo a jurisprudéncia desta Corte; b) a incidéncia da Sumula 7/STJ para
obstar o revolvimento do conjunto fatico-probatério quanto a alegada auséncia de
intimagao.

Dai o presente agravo interno (fls. 234-241, e-STJ), no qual a parte
agravante sustenta, em sintese, a inaplicabilidade da Sumula 7/STJ ao caso, afirmando
que a controvérsia € exclusivamente de direito, bem como a contrariedade e negativa
de vigéncia aos arts. 272, 275, 75, VI, e 280 do CPC, ao argumento de que seria
imprescindivel a intimagdo pessoal da exequente, na pessoa de seu representante
legal, por mandado cumprido por oficial de justi¢ca, sem prejuizo da intimacgao de todos
os patronos por publicagdo, além de que nao teriam sido regularmente intimadas todas
as patronas constituidas, configurando nulidade do ato intimatério.

E o relatorio.

VOTO
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O agravo interno ndo merece acolhida, porquanto os argumentos tecidos
pela agravante sdo incapazes de infirmar a decisdo objurgada, motivo pelo qual merece
ser mantida na integra por seus proprios fundamentos.

1. A controvérsia devolvida a esta Corte consiste em definir se, para fins de
recolnimento de custas necessarias a expedicdo de mandado de citacdo, seria
indispensavel a intimagao pessoal da parte autora, pessoa juridica, mediante mandado
cumprido por oficial de justica, bem como a intimagcdo de todos os advogados
constituidos.

O Tribunal de origem concluiu que a parte autora foi regularmente intimada,
por intermédio de seus procuradores constituidos, para efetuar o recolhimento das
custas relativas a expedicdo do mandado de citagdo, mas permaneceu inerte,
circunstancia que justificou a extingdo do processo sem resolugdo do mérito, com
fundamento no art. 485, 1V, do CPC.

Registrou, ainda, que a intimagao realizada na pessoa do advogado seria
suficiente para o cumprimento da determinacéo judicial.

A proposito, veja-se (fl. 138-139, e-STJ):

Cuida-se de Apelacao Civel interposta pela Associacdo Salgado de Oliveira de
Educacao e Cultura contra sentenga que extinguiu o processo sem resolugéo do
mérito, nos termos do artigo 485, 1V, do Cddigo de Processo Civil.

Apo6s analise detida dos autos e das razbes recursais apresentadas pela
apelante, entendo que o recurso ndao merece provimento.

Isso porque a autora, devidamente intimada para recolher as custas relativas a
expedicdo do mandado de citagdo (ID 36706075), deixou transcorrer o prazo in
albis (ID 36706076), restando acertada a extingdo do feito.

Importante ressaltar que, quando do ajuizamento da ag¢do, ndao houve o
recolhimento das custas relativas a expedicdo do mandado, conforme exige o
art. 10, § 1°, Inciso X, da Lei Estadual n. 17.116/2020 c/c art. 1° e Anexo |, do
Provimento 02/2022-CM.

Houve tdo somente o pagamento das custas processuais e taxa judiciaria,
incidentes sobre o valor da causa, as quais ndo abrangem as custas devidas pela
expedicdo de mandado. Vejamos:

Lei Estadual n. 17.116/2020

Art. 10. § 1° As custas processuais nao abrangem:

(...)

X - a expedi¢cao de alvaras, mandados e oficios, ainda que eletrénicos,
para busca e bloqueio de bens e créditos;

E importante ressaltar que o recolhimento das custas processuais constitui
pressuposto de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo. A
inércia da parte autora em cumprir tal determinacdo, mesmo apods intimagao
especifica, justifica plenamente a extingdo do processo sem resolugdo do mérito,
nos termos do art. 485, IV, do CPC.

]

Quanto a alegacéo de auséncia de intimacao pessoal, cabe destacar que o artigo
290 do CPP é claro ao dispor que "sera cancelada a distribuicdo do feito se a
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parte, intimada na pessoa de seu advogado, ndo realizar o pagamento das
custas e despesas de ingresso em 15 (quinze) dias".

Portanto, a intimacao na pessoa do advogado é suficiente para a pratica do ato,
nao havendo necessidade de intimacao pessoal da parte.

No caso em tela, consta dos autos que houve a devida intimacgéo da parte autora
por meio de seus procuradores constituidos, sendo esta plenamente valida e
eficaz para o ato processual em questdo. A inércia da parte em recolher as
custas, mesmo apoOs regularmente intimada, autoriza a extingdo do feito nos
moldes determinados pelo juizo a quo.

Ademais, é oportuno frisar que o recolhimento das custas relativas a expedi¢ao
de mandado é condigdo necessaria para o prosseguimento do feito, uma vez que
sem tal providéncia nido é possivel a realizacdo da citagao, ato essencial para a
formacéao da relagao processual.

No julgamento dos embargos de declaragao, destacou (fls. 160, e-STJ):

Quanto a alegada contradicdo referente a necessidade de intimagao pessoal, o
acérdao foi claro ao fundamentar que, nos termos do art. 290 do CPC, a
intimacao na pessoa do advogado é suficiente para a pratica do ato, sendo
desnecessaria a intimagdo pessoal da parte para o recolhimento de custas
processuais.

No que tange a suposta omissdo quanto ao artigo 75, VI, do CPC, que trata da
representacao da pessoa juridica em juizo, tal dispositivo em nada interfere na
questdo decidida, uma vez que a regra especifica do art. 290 do CPC dispensa
expressamente a intimacao pessoal para o recolhimento de custas, aplicando-se
tanto as pessoas fisicas quanto juridicas.

Por fim, quanto a alegacdo de auséncia de intimacdo de todas as advogadas
constituidas, o acordao expressamente consignou que "houve a devida intimagéo
da parte autora por meio de seus procuradores constituidos, sendo esta
plenamente valida e eficaz para o ato processual em questao"”.

A conclusao esta em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte.

Com efeito, a auséncia de recolhimento das custas necessarias a realizagao
do ato citatorio constitui dbice ao desenvolvimento valido e regular do processo,
enquadrando-se na hipotese prevista no art. 485, IV, do CPC, e ndo na figura do
abandono da causa disciplinada pelo inciso Ill do mesmo dispositivo.

Nessa hipotese, ndo se exige a intimagao pessoal da parte autora, sendo
suficiente a intimag¢ao de seu advogado constituido.

A propdsito, esta Corte Superior ja decidiu que: "A auséncia de recolhimento
das custas para a realizagao da citacdo constitui falta de pressuposto de constituicao e
desenvolvimento valido do processo (art. 485, IV, do CPC), ndo se confundindo com
abandono da causa (art. 485, Ill, § 1°, do CPC), motivo pelo qual é dispensavel a
intimacao pessoal da parte autora." (REsp n. 2.230.987/CE, Rel. Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 9/12/2025, DJEN de 15/12/2025).

No mesmo sentido, a jurisprudéncia desta Corte estabelece que a intimagao
do advogado constituido é suficiente para o recolhimento de custas intermediarias, nao
se exigindo a intimacgao pessoal da parte.

A propésito, confiram-se:
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXTINCAO DO _ PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO.
COMPLEMENTACAO DE CUSTAS PROCESSUAIS. INTIMACAO PESSOAL DA
PARTE AUTORA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO, MAS
IMPROVIDO. 1. A auséncia de complementac&o das custas iniciais inviabiliza o
prosseguimento do feito, configurando auséncia de pressuposto processual
valido ao desenvolvimento do processo, conforme art. 485, IV, do CPC. 2. A
jurisprudéncia do STJ estabelece que nao é necessaria a intimagao pessoal
da parte autora para o recolhimento de custas intermediarias, sendo
suficiente a intimagcdo do advogado constituido nos autos. 3. A alteragcéo do
fundamento da sentencga pelo Tribunal de origem, de art. 485, |, para art. 485, 1V,
do CPC, nao configura violagdo aos principios da adstricdo ao pedido e da
inércia, pois estda em conformidade com as premissas faticas e juridicas do
caso. 4. A alegacao de negativa de prestacgao jurisdicional ndo se sustenta, pois o
acérdao recorrido enfrentou as questbes suscitadas de forma fundamentada,
ainda que desfavoravel ao recorrente. 5. A auséncia de demonstracao clara e
precisa da violagdo aos dispositivos legais indicados no recurso especial atrai a
incidéncia da Sumula 284 do STF. 6. O recurso especial ndo pode ser conhecido
pela alinea "c" do art. 105, Ill, da CF, devido a auséncia de cotejo analitico e de
similitude fatica entre o acérdao recorrido e os paradigmas apontados, conforme
exigido pelos arts. 1.029, § 1°, do CPC e 255, § 1°, do RISTJ. 7. A pretensao de
reexame de fatos e provas encontra ébice na Sumula 7 do STJ. 8. Agravo
conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extenséo,
negar-lhe provimento. (AREsp n. 2.135.086/SP, relator Ministro Raul Araujo,
Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de 30/4/2026.) [grifou-se]

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA
(QUERELA NULLITATIS) C/C DECLARATORIA. DESNECESSIDADE DE
INTIMACAO PESSOAL PARA EXTINCAO POR AUSENCIA DE PRESSUPOSTO
PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO PARCIALMENTE E
DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME 1. Recurso especial contra acérdao do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, proferido em apelagao civel, que
manteve sentenca de improcedéncia. 2. A controvérsia versa sobre acgao
anulatéria de sentenca c/c declaratéria, em que se pleiteia anular sentenca na
acao consignatoria por auséncia de intimagao pessoal para complementar custas
apos despacho de citagcao, além de declarar inexisténcia de notificacdo valida e
reconhecer a eficacia de contrato de seguro. 3. Na sentenca, o Juizo de primeiro
grau julgou improcedentes os pedidos, condenou ao pagamento de custas e
despesas processuais e fixou honorarios em 10% do valor atualizado da
causa. 4. A Corte de origem manteve integralmente a sentenga e majorou os
honorarios advocaticios. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO 3. Ha trés questbes em
discusséo: (i) saber se houve nulidade por auséncia de fundamentagdo, em
violagéo dos arts. 11 e 489 do CPC; (ii) saber se, apds despacho de citagéo, a
extingdo somente poderia ocorrer por abandono, exigindo intimacao pessoal do
autor, com violagao do art. 485, 1ll, §§ 1° e 2°, do CPC,; e (iii) saber se a exigéncia
de complementagdo de custas apés o despacho de citagdo impunha intimag&o
para emenda nos termos do art. 321 do CPC. Ill. RAZOES DE DECIDIR 4. Nao
ha violagéo dos arts. 11 e 489 do CPC, pois o acérdao enfrentou de modo claro e
suficiente os pontos essenciais da controvérsia. 5. Incide a Sumula n. 282 do
STF, porque as teses dos arts. 485, lll e § 2°, e 321 do CPC nao foram objeto de
debate no acdérdao recorrido nem houve oposi¢cao de embargos de declaragéo. 6.
Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para afirmar a desnecessidade de
intimagdo pessoal quando a extingdo se fundamenta em auséncia de
pressuposto processual; e incide a Sumula n. 7 do STJ para vedar o
reexame das premissas faticas quanto ao cumprimento do prazo de
complementagao de custas. |V. DISPOSITIVO E TESE 7. Recurso especial
conhecido parcialmente e desprovido. Tese de julgamento: "1. Nao ha violagao
aos arts. 11 e 489 do CPC quando o acérdao enfrenta os pontos essenciais da
controvérsia com fundamentacao clara e suficiente. 2. Incide a Sumula n. 282 do
STF na auséncia de prequestionamento dos arts. 485, Ill e § 2°, e 321 do CPC.
3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ para afastar a necessidade de intimacgao
pessoal quando a extingdo se da por auséncia de pressuposto processual, e
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incide a Sumula n. 7 do STJ para obstar o reexame de provas." Dispositivos
relevantes citados: CPC, arts. 11, 321, 290, 485, § 1° Il e § 2° e
489. Jurisprudéncia relevante citada: STJ/Sumulas n. 83 e 7; STF/Sumula n. 282;
STJ, REsp n. 2.230.987/CE, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 9/12/2025; STJ, AREsp n. 2.865.420/SC, relator Ministro Jodo Otavio
de Noronha, Quarta Turma, julgado em 9/3/2026. (REsp n. 2.083.027/SP, relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Quarta Turma, julgado em 22/4/2026, DJEN de
27/4/2026.) [grifou-se]

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DAS OBRIGACOES. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EXTINCAO DO PROCESSO. FALTA DE PAGAMENTO
DE CUSTAS INICIAIS. DEFICIENCIA RECURSAL. SUMULA N. 284/STF.
NULIDADE PROCESSUAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO
DOS AUTOS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADA. AGRAVO DESPROVIDO. I. Caso
em exame 1. Agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso especial na
origem. Il. Razdes de decidir 2. A extingdo do processo por falta de
pagamento das custas iniciais, nos termos do art. 485, IV, do CPC, nao
exige intimagao pessoal da parte, sendo suficiente a intimagao do
advogado, conforme jurisprudéncia consolidada do STJ. 3. A deficiéncia na
fundamentagcdo do recurso, de modo a impedir a compreensao da suposta
ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o conhecimento do recurso especial
(Sumula n. 284/STF). 4. O recurso especial que ndo impugna fundamento do
acordao recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da
Sumula n. 283/STF. 5. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes
que impliquem incurs&o no contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que
dispde a Sumula n. 7 do STJ. 6. . E firme o entendimento desta Corte de que o
conhecimento do recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do
permissivo constitucional exige indicagdo do dispositivo de lei objeto de
interpretacao divergente, bem como demonstragdo da divergéncia, mediante
verificagdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos
confrontados e realizacado de cotejo analitico entre elas, requisitos que nao foram
atendidos. Ill. Dispositivo 7. Agravo em recurso especial desprovido. (AREsp n.
2.450.407/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado em
2/3/2026, DJEN de 6/3/2026.) [grifou-se]

O acodrdao recorrido, portanto, ndo destoa da orientagao firmada no ambito
do Superior Tribunal de Justica.

A agravante sustenta, ainda, que, por se tratar de pessoa juridica, a
intimagcao deveria ter sido realizada pessoalmente na pessoa de seu representante
legal, nos termos do art. 75, VIII, do CPC, mediante mandado cumprido por oficial de
justica.

A argumentagdo nao procede. O art. 75, VIIl, do CPC disciplina a
representacdo processual da pessoa juridica, ndo estabelecendo regra especifica
acerca da forma de sua intimacao para o recolhimento de custas processuais.

Para essa finalidade, prevalece a disciplina propria dos atos de comunicagao
processual dirigida ao advogado constituido, especialmente porque a providéncia
determinada pelo Juizo consiste em ato de natureza eminentemente processual,
relacionado ao regular prosseguimento da demanda.

De igual modo, ndo ha falar em nulidade com fundamento no art. 280 do
CPC, pois o Tribunal de origem foi expresso ao consignar que houve regular intimagao
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da parte autora por intermédio de seus procuradores constituidos, reputando-a valida e
eficaz.

Confira-se o trecho pertinente do acoérdao recorrido: "houve a devida
intimacdo da parte autora por meio de seus procuradores constituidos, sendo esta
plenamente valida e eficaz para o ato processual em questdo." (fls. 160, e-STJ).

Assim, a pretensdo recursal, no ponto, nao se limita a interpretacéo abstrata
dos dispositivos legais invocados.

Para acolher a tese da recorrente, seria necessario infirmar a premissa fatica
estabelecida pelo Tribunal de origem, segundo a qual houve regular intimagéo dos
procuradores constituidos para o recolhimento das custas. Incide, portanto, o ébice da
Sumula 7/STJ.

Nao se desconhece a alegagcdo da agravante de que a controvérsia seria
exclusivamente de direito. Ocorre que, embora a definicdo acerca da necessidade de
intimacao pessoal seja questao juridica, a pretensédo de reconhecimento da nulidade do
ato intimatdrio, no caso concreto, pressupde a revisao da conclusdo do Tribunal local
acerca da efetiva regularidade da intimagéao realizada nos autos.

A proposito, esta Corte ja assentou que a extingdo do processo pela
auséncia de recolhimento das custas necessarias a realizagdo da citagdo nao exige
intimacao pessoal da parte, sendo suficiente a comunicagéo ao advogado constituido,
além de reconhecer a incidéncia da Sumula 7/STJ quando a pretensédo recursal
demanda o reexame das premissas faticas relativas ao cumprimento da determinagcao
judicial.

Também nao prospera a alegagao de que seria necessaria a intimagao de
todas as patronas constituidas.

Isso porque o Tribunal de origem expressamente reconheceu a existéncia de
intimagao valida por intermédio dos procuradores constituidos. A revisdo dessa
conclusao, para verificar quais advogados foram efetivamente intimados, em que
momento e mediante qual modalidade de publicacdo, demandaria o exame dos
elementos constantes dos autos, providéncia incompativel com a via estreita do recurso
especial.

A decisao monocratica aplicou corretamente a jurisprudéncia desta Corte ao
concluir pela desnecessidade de intimacdo pessoal da parte para o recolhimento das
custas necessarias ao prosseguimento do processo e, ainda, pela incidéncia da Sumula
7/STJ quanto a alegada irregularidade do ato intimatdrio.

As razdes deduzidas no agravo interno ndo apresentam argumentos novos
ou aptos a modificar essa concluséo.
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Conforme reiteradamente afirmado pelo Superior Tribunal de Justica, a mera
reiteragcdo das razdes ja examinadas na decisdo agravada nao é suficiente para afastar
os fundamentos nela adotados, sobretudo quando estes permanecem higidos.

No caso, a agravante ndo demonstra qualquer distingao relevante em relagao
aos precedentes que fundamentaram a decisdo impugnada.

A extingcdo do processo decorreu da auséncia de recolhimento das custas
necessarias a expedicdo do mandado de citagdo, providéncia indispensavel ao regular
desenvolvimento do feito. Regularmente intimada por meio de seus procuradores, a
parte permaneceu inerte.

Nao se trata, portanto, de hipotese de abandono da causa, a exigir a
intimac&o pessoal prevista no art. 485, § 1°, do CPC, mas de auséncia de pressuposto
de constituicdo e desenvolvimento valido e regular do processo, nos termos do art. 485,
IV, do mesmo diploma legal. A orientagdo desta Corte € firme nesse sentido.

2. Do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 29/09/2026
a 06/10/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha, Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti e Antonio

Carlos Ferreira votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria
Isabel Gallotti.

Brasilia, 06 de outubro de 2026
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