SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3182867 - RS (2026/0063505-0)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  LEONARDO IERKE DOS SANTOS
ADVOGADOS :  CRISTIAN ROBERTO PERIN - RS059027

GABRIEL BIAZI - RS083068

TAMIRES RUFATO - RS119576

ANE CAROLINE GANASSINI - RS125657

TALIS REGINA FERNANDES CONFORTIN - RS131506

HEMANUELLI VARIANI CALDEROLI - RS135522

PRISCILA SALVI - RS133936

DILENE FATIMA DEZAN - RS131101

BERNARDO CECATTO BUENO - RS136075A

MAYRA CECILIA MANFRON SPILLER - RS122845A
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA.
JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 7 E 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que ndo conheceu do
agravo em recurso especial, ante a auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos
da decisdo de inadmissao do recurso especial.

2. Fato relevante. Na origem, o recurso especial teve seguimento negado com fundamento
na incidéncia das Sumulas n. 7 ¢ 83/STJ em relagdo a todos os pontos suscitados pela
defesa, notadamente quanto a concausa independente, a decisdo de prontncia e as
qualificadoras.

3. Alegagoes. A agravante sustenta indevida incursdo no mérito pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem, afirma ter impugnado adequadamente todos os fundamentos da
decisdo agravada (inclusive quanto as Sumulas n. 7 e 83/STJ) e alega que as teses do
recurso especial possuem natureza eminentemente juridica, sem demandar reexame
probatorio.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso especial impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, conforme exigem
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o CPC e o RISTJ; (ii) saber se o Tribunal de origem pode, no juizo de admissibilidade,
apreciar a incidéncia de Obices sumulares e demais pressupostos sem usurpar a
competéncia do Tribunal Superior; e (iii) saber se a incidéncia da Sumula n. 83/STJ foi
adequadamente fundamentada e se houve distingdo especifica em relagdo aos precedentes
apontados.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A impugnagdo especifica exigida pelo art. 932, III, do CPC e pelo art. 253, pardgrafo
unico, I, do RISTJ demanda o enfrentamento concreto ¢ individualizado de todos os
fundamentos da decisdo agravada; alegacdes genéricas ou mera reiteracdo das razdes do
recurso especial sdo insuficientes.

6. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial possui dispositivo Unico e deve ser
integralmente impugnada, conforme orientacdo firmada pela Corte Especial no EAREsp
746.775/PR.

7. O exame da incidéncia de Obices sumulares e dos pressupostos de admissibilidade
insere-se no juizo de admissibilidade constitucional e legalmente atribuido ao Tribunal de
origem, ndo configurando usurpacao de competéncia do Tribunal Superior.

8. A incidéncia da Stmula n. 83/STJ foi expressamente fundamentada pela decisdo de
inadmissao, diante da conformidade do acorddo recorrido com a jurisprudéncia desta
Corte; a agravante nao demonstrou, de forma especifica, distingdio em relagdo aos
precedentes invocados.

IV. DiSPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, I1I; RISTJ, art. 253, pardgrafo Unico, I; Sumula 7/STJ; Simula 83/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 746.775/PR, Corte Especial

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo reglmental

Os Srs. M1n1str0s Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel Ilan Paciornik
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO
AGRAVANTE :  LEONARDO IERKE DOS SANTOS
ADVOGADOS :  CRISTIAN ROBERTO PERIN - RS059027

GABRIEL BIAZI - RS083068

TAMIRES RUFATO - RS119576

ANE CAROLINE GANASSINI - RS125657

TALIS REGINA FERNANDES CONFORTIN - RS131506

HEMANUELLI VARIANI CALDEROLI - RS135522

PRISCILA SALVI - RS133936

DILENE FATIMA DEZAN - RS131101

BERNARDO CECATTO BUENO - RS136075A

MAYRA CECILIA MANFRON SPILLER - RS122845A
AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. IMPUGNACAO ESPECIFICA.
JUIiZO DE ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM. INCIDENCIA DAS
SUMULAS N. 7 E 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo da Presidéncia que ndao conheceu do
agravo em recurso especial, ante a auséncia de impugnacao especifica dos fundamentos
da decisdo de inadmissao do recurso especial.

2. Fato relevante. Na origem, o recurso especial teve seguimento negado com fundamento
na incidéncia das Stmulas n. 7 e 83/STJ em relacdo a todos os pontos suscitados pela
defesa, notadamente quanto a concausa independente, a decisdo de pronuncia e as
qualificadoras.

3. Alegagoes. A agravante sustenta indevida incursdo no mérito pela Vice-Presidéncia do
Tribunal de origem, afirma ter impugnado adequadamente todos os fundamentos da
decisdo agravada (inclusive quanto as Sumulas n. 7 e 83/STJ) e alega que as teses do
recurso especial possuem natureza eminentemente juridica, sem demandar reexame
probatorio.

Documento eletrénico VDA57540795 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MESSOD AZULAY NETO Assinado em: 10/06/2026 18:13:05
Codigo de Controle do Documento: b11d24db-e912-4e91-a0fe-7ce9d8e35bac



I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussdo: (i) saber se o agravo em recurso especial impugnou
especificamente todos os fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, conforme exigem
o CPC e o RISTJ; (i1) saber se o Tribunal de origem pode, no juizo de admissibilidade,
apreciar a incidéncia de Obices sumulares e demais pressupostos sem usurpar a
competéncia do Tribunal Superior; e (iii) saber se a incidéncia da Stimula n. 83/STJ foi
adequadamente fundamentada e se houve distingdo especifica em relacao aos precedentes
apontados.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. A impugnagdo especifica exigida pelo art. 932, III, do CPC e pelo art. 253, paragrafo
unico, I, do RISTJ demanda o enfrentamento concreto ¢ individualizado de todos os
fundamentos da decisdo agravada; alegagdes genéricas ou mera reiteracdo das razdes do
recurso especial sdo insuficientes.

6. A decisdo de inadmissibilidade do recurso especial possui dispositivo tnico e deve ser
integralmente impugnada, conforme orientacdo firmada pela Corte Especial no EAREsp
746.775/PR.

7. O exame da incidéncia de Obices sumulares e dos pressupostos de admissibilidade
insere-se no juizo de admissibilidade constitucional e legalmente atribuido ao Tribunal de
origem, nao configurando usurpagdo de competéncia do Tribunal Superior.

8. A incidéncia da Stimula n. 83/STJ foi expressamente fundamentada pela decisao de
inadmissao, diante da conformidade do acordao recorrido com a jurisprudéncia desta
Corte; a agravante ndo demonstrou, de forma especifica, distingdo em relagdo aos
precedentes invocados.

IV. DisposITIvO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Dispositivos relevantes citados:

CPC, art. 932, I1I; RISTJ, art. 253, paragrafo tnico, I; Simula 7/STJ; Sumula 83/STJ
Jurisprudéncia relevante citada:

STJ, EAREsp 746.775/PR, Corte Especial

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por L. I. DOS S. contra decisao da
Presidéncia desta Corte que ndo conheceu do agravo em recurso especial, ante a auséncia

de impugnacdo especifica dos fundamentos da decisdo de inadmissdo do recurso especial
(fls. 209-210).
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Sustenta a defesa, em sintese, que houve indevida incursao no mérito recursal
pela Vice-Presidéncia do Tribunal de origem, bem como afirma ter impugnado
adequadamente todos os fundamentos da decisdo agravada, especialmente quanto a
incidéncia das Stimulas 7 e 83/STJ. Aduz, ainda, que as teses veiculadas no recurso
especial possuem natureza eminentemente juridica, ndo demandando reexame probatorio
(fls. 215-221).

E o relatoério.

vVOTO

Conheco do agravo regimental porque presentes os pressupostos de

admissibilidade.
No mérito, contudo, ndo merece prosperar.

A decisdo agravada consignou expressamente que o recurso especial teve
seguimento negado na origem com fundamento na incidéncia das Simulas 7 ¢ 83/STJ em
relagdo a todos os pontos suscitados pela defesa, notadamente quanto a concausa

independente, a decisdo de pronuncia e as qualificadoras.

Ao interpor o agravo em recurso especial, entretanto, a parte agravante deixou
de impugnar especificamente todos os fundamentos utilizados pela decisdo de
inadmissao, limitando-se a desenvolver alegagdes genéricas acerca da impossibilidade de

aplicacdo das Simulas n. 7 e 83/STJ e da natureza juridica da controvérsia.

Nos termos da jurisprudéncia consolidada desta Corte, a impugnagao
especifica exigida pelo art. 932, inciso III, do CPC e pelo art. 253, paragrafo tnico, 1, do
RISTJ pressupde o enfrentamento concreto e individualizado de todos os fundamentos da
decisdo agravada, ndo sendo suficiente a mera reiteracdo das razdes do recurso especial

ou alegagdes abstratas sobre o mérito da controvérsia.

Nesse sentido, a decisdo recorrida aplicou corretamente a orientagdo firmada
pela Corte Especial no julgamento do EAREsp 746.775/PR, segundo a qual a decisdao de
inadmissibilidade do recurso especial possui dispositivo unico e, portanto, deve ser

integralmente impugnada.

Também ndo procede a alegacdo de indevida analise de mérito pela Vice-

Presidéncia do Tribunal de origem.

O exame da incidéncia de obices sumulares e dos pressupostos de

admissibilidade recursal insere-se no ambito do juizo de admissibilidade atribuido
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constitucional e legalmente ao Tribunal de origem, ndo configurando usurpacdo da

competéncia desta Corte Superior.

Por fim, a incidéncia da Simula n. 83/STJ foi expressamente fundamentada
pela decisdo de inadmissdo, mediante referéncia a conformidade do acordao recorrido
com a jurisprudéncia desta Corte quanto aos temas debatidos, ndo tendo a agravante
demonstrado, de forma especifica, a distingdo entre o caso concreto e os precedentes

invocados.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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NUmero Origem: 50175548520258210013

EM MESA JULGADO: 09/06/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sesséao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : LEONARDO IERKE DOS SANTOS
ADVOGADOS : CRISTIAN ROBERTO PERIN - RS059027

GABRIEL BIAZI - RS083068

ADVOGADA : TAMIRES RUFATO - RS119576
ADVOGADA : ANE CAROLINE GANASSINI - RS125657
ADVOGADA : TALIS REGINA FERNANDES CONFORTIN - RS131506
ADVOGADA : HEMANUELLI VARIANI CALDEROLI - RS135522
ADVOGADA : PRISCILA SALVI - RS133936
ADVOGADOS : DILENE FATIMA DEZAN - RS131101

BERNARDO CECATTO BUENO - RS136075A
MAYRA CECILIA MANFRON SPILLER - RS122845A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a vida - Feminicidio
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LEONARDO IERKE DOS SANTOS
ADVOGADOS : CRISTIAN ROBERTO PERIN - RS059027
GABRIEL BIAZ| - RS083068
ADVOGADA . TAMIRES RUFATO - RS119576
ADVOGADA . ANE CAROLINE GANASSINI - RS125657
ADVOGADA . TALIS REGINA FERNANDES CONFORTIN - RS131506
ADVOGADA : HEMANUELLI VARIANI CALDEROLI - RS135522
ADVOGADA . PRISCILA SALVI - RS133936
ADVOGADOS . DILENE FATIMA DEZAN - RS131101

BERNARDO CECATTO BUENO - RS136075A
MAYRA CECILIA MANFRON SPILLER - RS122845A
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Ribeiro Dantas e Joel llan Paciornik
¥otaramy.com o Sr. Ministro Relator.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, 0’ 'Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2026/0063505-0 AREsp 3.182.867 /
RS
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