SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1075703 - SP (2026/0063038-7)

RELATOR : MINISTRO MESSOD AZULAY NETO

AGRAVANTE . ADEILTON JOSE DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. ATENUANTE DA CONFISSAO
ESPONTANEA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de condenado pelo crime previsto no artigo 157, § 3°, segunda
figura, combinado com os artigos 29 e 14, inciso II, do Cdédigo Penal, a pena de 15 anos,
6 meses e 20 dias de reclusdo, com pena-base acima do minimo legal, reducao de 1/3 pela
tentativa e auséncia de reconhecimento de agravantes ou atenuantes. 2. Fato relevante. A
apelacdo criminal foi desprovida e a revisdo criminal, na origem, ndo foi conhecida por
auséncia de enquadramento nas hipoteses do artigo 621 do Coédigo de Processo Penal,
com fundamento especifico em suposta inexisténcia de confissdo idonea a autorizar o
reconhecimento da atenuante prevista no artigo 65, inciso III, alinea d, do Cédigo Penal.
3. Decisdo agravada. A decisdo monocratica deixou de conhecer do habeas corpus por
inadequagdo da via eleita, em razdo da natureza substitutiva em relagdo ao recurso
proprio, e por ndo verificar flagrante ilegalidade capaz de justificar a superagao do 6bice,
notadamente porque a revisdo criminal ndo foi conhecida pela instancia ordinaria. 4. Tese
do agravante. O agravante sustenta que o habeas corpus ndo implicaria reexame
probatério, mas correcdo de erro de direito na subsuncao juridica relativa ao artigo 65,
inciso III, alinea d, do Cédigo Penal, afirmando a incidéncia vinculada da atenuante da
confissdo, a luz da tese firmada no REsp n. 1.972.098/SC, e invocando o artigo 654, § 2°,
do Codigo de Processo Penal para justificar o reconhecimento, inclusive de oficio, de
suposta flagrante ilegalidade, com consequente redimensionamento da pena.

I1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se ¢ cabivel o manejo de habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio contra acérddo que nao conhece de revisao criminal, para
rediscutir a aplicacdo da atenuante da confissdo espontanea; e (ii) saber se héa flagrante
ilegalidade, apta a autorizar o afastamento da vedagdo ao habeas corpus substitutivo e da
supressao de instdncia, na ndo aplicagdo da atenuante da confissdo espontdnea na
dosimetria da pena.
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II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga e do Supremo Tribunal Federal
consolidou entendimento de que ndo cabe habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se, em regra, o nao conhecimento da impetragao, admitindo-se exame do mérito
apenas em hipoteses excepcionais de flagrante ilegalidade (STJ, HC 535.063/SP; STF,
AgRg no HC 180.365). 7. A revisdo criminal manejada na origem ndo foi conhecida
porque a causa de pedir e os pedidos ndo se enquadram em nenhuma das hipdteses do
artigo 621 do Codigo de Processo Penal, tendo o Tribunal de origem expressamente
afastado a existéncia de circunstancias que autorizassem a revisao da pena ou o
reconhecimento da confissdo espontanea. 8. Nao se admite habeas corpus para apreciar
teses que nao foram previamente examinadas pelo Tribunal apontado como coator, sob
pena de indevida supressdo de instincia, entendimento este aplicado inclusive em
hipdteses de revisdo criminal ndo conhecida, a fim de preservar a competéncia das
instancias ordindrias para a analise inicial da matéria (STJ, REsp n. 2.123.321/RJ). 9.
Diante da auséncia de flagrante ilegalidade e da necessidade de observancia da
competéncia das instdncias ordinarias, mantém-se a decisdo que ndo conheceu da
impetracdo, impondo-se o desprovimento do agravo regimental.

IV. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisao que
nao conheceu do habeas corpus.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel Ilan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

Ministro Messod Azulay Neto
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que nao conheceu de habeas
corpus impetrado em favor de condenado pelo crime previsto no artigo 157, § 3°, segunda
figura, combinado com os artigos 29 e 14, inciso II, do Cddigo Penal, a pena de 15 anos,
6 meses e 20 dias de reclusdo, com pena-base acima do minimo legal, reducao de 1/3 pela
tentativa e auséncia de reconhecimento de agravantes ou atenuantes. 2. Fato relevante. A
apelacdo criminal foi desprovida e a revisdo criminal, na origem, nao foi conhecida por
auséncia de enquadramento nas hipoteses do artigo 621 do Coédigo de Processo Penal,
com fundamento especifico em suposta inexisténcia de confissdo idonea a autorizar o
reconhecimento da atenuante prevista no artigo 65, inciso III, alinea d, do Cdédigo Penal.
3. Decisdo agravada. A decisdo monocratica deixou de conhecer do habeas corpus por
inadequacdo da via eleita, em razdo da natureza substitutiva em relacdo ao recurso
proéprio, e por nao verificar flagrante ilegalidade capaz de justificar a superagdo do oObice,
notadamente porque a revisao criminal ndo foi conhecida pela instancia ordinaria. 4. Tese
do agravante. O agravante sustenta que o habeas corpus ndo implicaria reexame
probatorio, mas correcdo de erro de direito na subsuncao juridica relativa ao artigo 65,
inciso III, alinea d, do Cédigo Penal, afirmando a incidéncia vinculada da atenuante da
confissdo, a luz da tese firmada no REsp n. 1.972.098/SC, e invocando o artigo 654, § 2°,
do Cdédigo de Processo Penal para justificar o reconhecimento, inclusive de oficio, de
suposta flagrante ilegalidade, com consequente redimensionamento da pena.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Hé duas questdes em discussao: (i) saber se ¢ cabivel o manejo de habeas corpus como
sucedaneo de recurso proprio contra acordao que nao conhece de revisdo criminal, para
rediscutir a aplicagdo da atenuante da confissdo espontdnea; e (ii) saber se ha flagrante
ilegalidade, apta a autorizar o afastamento da vedagao ao habeas corpus substitutivo e da
supressao de instancia, na nao aplicagdo da atenuante da confissdo espontanea na
dosimetria da pena.

II1. RAZOES DE DECIDIR

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal
consolidou entendimento de que ndo cabe habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
impondo-se, em regra, o ndo conhecimento da impetragdo, admitindo-se exame do mérito
apenas em hipdteses excepcionais de flagrante ilegalidade (STJ, HC 535.063/SP; STF,
AgRg no HC 180.365). 7. A revisdo criminal manejada na origem ndo foi conhecida
porque a causa de pedir e os pedidos ndo se enquadram em nenhuma das hipoteses do
artigo 621 do Codigo de Processo Penal, tendo o Tribunal de origem expressamente
afastado a existéncia de circunstancias que autorizassem a revisdo da pena ou o
reconhecimento da confissdo espontanea. 8. Nao se admite habeas corpus para apreciar
teses que ndo foram previamente examinadas pelo Tribunal apontado como coator, sob
pena de indevida supressao de instancia, entendimento este aplicado inclusive em
hipdteses de revisdo criminal ndo conhecida, a fim de preservar a competéncia das
instancias ordinarias para a andlise inicial da matéria (STJ, REsp n. 2.123.321/RJ). 9.
Diante da auséncia de flagrante ilegalidade e da necessidade de observancia da
competéncia das instdncias ordindrias, mantém-se a decisdo que ndo conheceu da
impetragdo, impondo-se o desprovimento do agravo regimental.

IV. DispoSITIVO

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido, mantendo-se a decisdo que
nao conheceu do habeas corpus.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por ADEILTON JOSE DA SILVA

contra decisao monocratica que nao conheceu do habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi condenado pela pratica do crime previsto
no artigo 157, § 3° segunda figura, combinado com os artigos 29 e 14, inciso II, do
Codigo Penal, a pena de 15 (quinze) anos, 06 (seis) meses € 20 (vinte) dias de reclusao,
com pena-base fixada acima do minimo legal e redugdo pela tentativa em 1/3, sem
reconhecimento de agravantes ou atenuantes (fls. 170). A apelagdo foi desprovida (fls.
99-118) e a revisao criminal ndo conhecida por auséncia de enquadramento nas hipoteses
do artigo 621 do Codigo de Processo Penal e, especificamente, por suposta inexisténcia
de confissao (fls. 132-139).
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A decisdo monocratica agravada ndo conheceu da impetracdo por inadequagao
da via, ressaltando a orientagdo consolidada de que ndo cabe habeas corpus substitutivo
de recurso proprio e que ndo houve flagrante ilegalidade apta a justificar a superagdao do
6bice, notadamente porque a revisao criminal ndo foi conhecida, por ndo se enquadrar nas

hipoteses do artigo 621 do Cdodigo de Processo Penal.

O agravante afirma que a decisdo agravada incorreu em erro ao reputar
inadequada a via eleita e ao afastar a andlise da ilegalidade indicada, porque a matéria
estaria madura e previamente submetida as instncias ordinarias, e porque a controvérsia
ndo importaria reexame probatorio, mas correcao de subsuncgao juridica acerca do artigo

65, inciso III, alinea d, do Cddigo Penal.

E o relatoério.

VOTO

O agravante pretende demonstrar que ndo ha rediscussdo probatoria, mas a
corre¢do de erro de direito quanto a qualificagdo juridica da admissdo de participagdo,
fazendo incidir de forma vinculada a atenuante legal, conforme tese do REsp n.
1.972.098/SC. Sustenta, assim, a presenga de flagrante ilegalidade a justificar o
conhecimento do writ, inclusive de oficio, nos termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de
Processo Penal, e requer o reconhecimento da atenuante da confissdo com consequente

redimensionamento da pena.

A decisdo agravada, por sua vez, mantém-se na linha do ndo conhecimento por
substitutividade e por supressao de instancia, além de afastar a hipdtese de flagrante
ilegalidade, amparada em precedentes desta Corte ¢ do Supremo Tribunal Federal e no

regime juridico da revisdo criminal.

A presente impetragdo investe contra acérdao, funcionando como substituto do
recurso proprio, motivo pelo qual ndo deve ser conhecida. A 3* Sec¢do, no ambito do HC
535.063-SP, de relatoria do Ministro Sebastido Reis Junior, julgado em 10/06/2020, e o
Supremo Tribunal Federal, no julgamento do AgRg no HC 180.365, de relatoria da
Ministra Rosa Weber, julgado em 27/03/2020 consolidaram a orienta¢do de que ndo cabe
habeas corpus substitutivo ao recurso legalmente previsto para a hipotese, impondo-se
o ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de flagrante

ilegalidade no ato judicial impugnado.

A revisao criminal proposta na origem nao foi conhecida, pois a causa de pedir
e os pedidos ndo se enquadram em nenhuma das hipoteses previstas no artigo 621 do
Codigo de Processo Penal. Eis a ementa do acordao:

DIREITO PENAL. AGRAVO INTERNO. REVISAO
CRIMINAL. RECURSO DESPROVIDO. I. Caso em Exame: Agravo
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interno interposto por Adeilton José da Silva visando reconsideragao de
decisdo monocratica que nao conheceu agdo de revisao criminal. O
agravante busca reforma de condenacdo mantida pela 9* Camara
Criminal deste Tribunal, onde foi condenado como incurso no art. 157,
§3°, segunda parte, c. c. ambos do CP, ao art. 14, inciso II, cumprimento
da pena de 15 (quinze) anos, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusdo, além do pagamento de 07 (sete) dias-multa. Requer assim a
reducdo da pena-base e o reconhecimento da atenuante da confissao
espontanea. II. Questdo em Discussdo: A questdo em discussdo consiste
em determinar se ha circunstancias que autorizem a revisao da pena. III.
Razdes de Decidir: A revisdo criminal ndo cabe como instrumento de
reapreciacdo de questdes ja examinadas e decididas em apelagdo. Nao ha
circunstancias que determinem ou autorizem diminui¢cdo especial da
pena, nem confissdo espontanea que justifique a aplica¢do da atenuante.
I'V. Dispositivo e Tese: Recurso desprovido. Tese de julgamento: 1. A
revisdo criminal ndo se presta a mera reapreciagdo de provas ja
examinadas. 2. Auséncia de circunstancias que autorizem revisdo da
pena. Legislagdo Citada: Codigo de Processo Penal, arts. 621 e 622.
Codigo Penal, art. 59.

Como ressaltado na decisdo agravada, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica ¢ firme no sentido de que ndo se admite habeas corpus quando as teses
apresentadas ndo foram previamente apreciadas pelo Tribunal apontado como coator, sob
pena de indevida supressao de instancia. Esse entendimento € aplicado inclusive em casos
de revisao criminal ndo conhecida, como forma de preservar a competéncia das instancias
ordinarias para a andlise inicial da matéria. Nesse sentido: Resp. n. 2123321/RJ, Quinta
Turma, relator Ministro Ribeiro Dantas, julgado em 11/11/2025, DJEN de 19/11/2025.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
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Sesséo Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro MESSOD AZULAY NETO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUAGAO
IMPETRANTE : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI
ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : ADEILTON JOSE DA SILVA (PRESO)

CORREU : CLAUDIONOR PEREIRA DA SILVA
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - LATROCINIO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADEILTON JOSE DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : GLAUCIO DALPONTE MATTIOLI - SP253642
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas e Joel llan Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 15 de junho de 2026
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