SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 232805 - SC (2026/0062959-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : CELSO GONCALVES SANGUINA (PRESO)

AGRAVANTE : DIOSNEL SERVIN CABRAL (PRESO)

AGRAVANTE . LUCAS EMANUEL VASQUES BRAVO (PRESO)

AGRAVANTE : MARCOS FERNANDO PEREIRA RIVERO (PRESO)

ADVOGADA : NATHALIA POETA DOS SANTOS - SC040441

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA SUPERVENIENTE.
PREJUDICIALIDADE. _ PRISAO PREVENTIVA. REVISAO
PERIODICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NO MAIS, DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente
de recurso em habeas corpus e negou-lhe provimento, em demanda na qual se
pretende a revogagdao da prisdo preventiva por excesso de prazo e auséncia de
fundamentagéo contemporanea e individualizada.

2. Prolagdo de sentenga em 10/7/2026, com condenagédo de parte dos acusados e
manutencgao das prisdes preventivas na forma do art. 387, § 1°, do CPP, pela gravidade
concreta dos fatos e garantia da ordem publica, além de expedi¢ao de alvara de soltura
e substituicdo da pena por restritivas de direitos a um dos acusados, e determinagao de
transferéncia ai regime semiaberto a outro.

3. Defesa alega excesso de prazo na formacéo da culpa desde 10/1/2023; contesta a
aplicagdo da Sumula 52/STJ; afirma a falta de fundamentagdo nas reavaliagbes
periddicas da prisdo preventiva; pedido de aplicagdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se a prolagdo de sentenga que encerra a
instrugéo criminal prejudica a tese de excesso de prazo na formagao da culpa; (ii) saber
se houve auséncia de fundamentagdo contemporanea e individualizada na manutencéao
das prisbes preventivas nas reavaliagbes periodicas; e (iii) saber se s&do cabiveis
medidas cautelares diversas da prisdo do art. 319 do CPP em substituicdo a custddia
cautelar.
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lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A sentenga superveniente encerra a instrugdo criminal e supera a alegacédo de
constrangimento por excesso de prazo, nos termos da Sumula 52/STJ.

6. A reavaliacao perioddica da prisdo preventiva, prevista no art. 316, paragrafo unico, do
CPP, ndao demanda fundamentagdo exaustiva baseada em fatos novos quando
persistem os fundamentos justificadores da custédia cautelar, consoante entendimento
desta Corte Superior.

7. O pedido de revogagao da prisao preventiva de agravante condenado a regime inicial
aberto, com substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e
expedicao de alvara de soltura, encontra-se prejudicado.

8. O pleito de substituicao da prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas nao
foi apreciado no acérdao combatido, de modo que resta impossibilitada a analise do
pedido por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente conhecido e, no mais,
desprovido.
Tese de julgamento:

1. A prolagdo de sentenca que encerra a instrugdo criminal supera a alegagao de
excesso de prazo na formacado da culpa, conforme a Sumula 52/STJ. 2. A revisao
periédica da prisao preventiva, nos termos do art. 316, paragrafo unico, do CPP,
prescinde de fatos novos quando persistem os fundamentos da custddia cautelar. 3.
Fica prejudicado o pedido de revogacgao da priséo preventiva quando ha substituicdo da
pena por restritivas de direitos e expedicdo de alvara de soltura. 4. Pedido
de substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas ndo apreciado
no acoérddao combatido impossibilita a analise do pleito por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 316, paragrafo unico; CPP,
art. 387, § 1°; CPP, art. 319.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 227.782/MA, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; STJ,
AgRg no RHC 168.946/BA, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em

27.09.2022, DJe 04.10.2022; STJ, AgRg no HC n. 967.923/GO, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo
Virtual de 27/08/2026 a 02/09/2026, por unanimidade, conhecer parcialmente do
recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Joel llan
Paciornik.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 232805 - SC (2026/0062959-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

AGRAVANTE : CELSO GONCALVES SANGUINA (PRESO)

AGRAVANTE : DIOSNEL SERVIN CABRAL (PRESO)

AGRAVANTE . LUCAS EMANUEL VASQUES BRAVO (PRESO)

AGRAVANTE : MARCOS FERNANDO PEREIRA RIVERO (PRESO)

ADVOGADA : NATHALIA POETA DOS SANTOS - SC040441

AGRAVADO :  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA SUPERVENIENTE.
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. REVISAO
PERIODICA. FUNDAMENTAGAO IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NO MAIS, DESPROVIDO.

l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente
de recurso em habeas corpus e negou-lhe provimento, em demanda na qual se
pretende a revogagdao da prisdo preventiva por excesso de prazo e auséncia de
fundamentacao contemporanea e individualizada.

2. Prolacdao de sentengca em 10/7/2026, com condenagédo de parte dos acusados e
manutencgao das prisdes preventivas na forma do art. 387, § 1°, do CPP, pela gravidade
concreta dos fatos e garantia da ordem publica, além de expedi¢ao de alvara de soltura
e substituicdo da pena por restritivas de direitos a um dos acusados, e determinacao de
transferéncia ai regime semiaberto a outro.

3. Defesa alega excesso de prazo na formagdo da culpa desde 10/1/2023; contesta a
aplicagdo da Sumula 52/STJ; afirma a falta de fundamentacdo nas reavaliagoes
periddicas da priséo preventiva; pedido de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se a prolagdo de sentenga que encerra a
instrugdo criminal prejudica a tese de excesso de prazo na formagao da culpa; (ii) saber
se houve auséncia de fundamentagdo contemporanea e individualizada na manutencéao

Documento eletrénico VDA59310842 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): JOEL ILAN PACIORNIK Assinado em: 21/08/2026 08:34:15
Codigo de Controle do Documento: 60a4481f-1bd4-44bb-ba2c-Oeaf4ce749dd



das prisdes preventivas nas reavaliagdes perioddicas; e (iii) saber se sado cabiveis
medidas cautelares diversas da prisdo do art. 319 do CPP em substituicdo a custddia
cautelar.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A sentencga superveniente encerra a instrugdo criminal e supera a alegagao de
constrangimento por excesso de prazo, nos termos da Sumula 52/STJ.

6. A reavaliacao perioddica da prisdo preventiva, prevista no art. 316, paragrafo unico, do
CPP, ndao demanda fundamentagdo exaustiva baseada em fatos novos quando
persistem os fundamentos justificadores da custddia cautelar, consoante entendimento
desta Corte Superior.

7. O pedido de revogagao da prisdo preventiva de agravante condenado a regime inicial
aberto, com substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos e
expedigao de alvara de soltura, encontra-se prejudicado.

8. O pleito de substituicao da prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas nao
foi apreciado no acérdao combatido, de modo que resta impossibilitada a analise do
pedido por esta Corte Superior, sob pena de indevida supresséao de instancia.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental parcialmente conhecido e, no mais,
desprovido.

Tese de julgamento:

1. A prolagdo de sentengca que encerra a instrugdo criminal supera a alegagao de
excesso de prazo na formacado da culpa, conforme a Sumula 52/STJ. 2. A reviséo
periddica da prisdo preventiva, nos termos do art. 316, paragrafo unico, do CPP,
prescinde de fatos novos quando persistem os fundamentos da custodia cautelar. 3.
Fica prejudicado o pedido de revogagéo da prisao preventiva quando ha substituicdo da
pena por restritivas de direitos e expedicdo de alvara de soltura. 4. Pedido
de substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares alternativas nao apreciado
no acérddo combatido impossibilita a analise do pleito por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressao de instancia.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 316, paragrafo unico; CPP,
art. 387, § 1°; CPP, art. 319.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC n. 227.782/MA, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026; STJ,
AgRg no RHC 168.946/BA, Rel. Min. Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em

27.09.2022, DJe 04.10.2022; STJ, AgRg no HC n. 967.923/GO, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por CELSO GONCALVES SANGUINA,
DIOSNEL SERVIN CABRAL, LUCAS EMANUEL VASQUES BRAVO e MARCOS
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FERNANDO PEREIRA RIVERO, contra decisdo proferida as fls. 96/100, de minha
relatoria, que conheceu parcialmente do recurso em habeas corpus e, no mais, negou-
Ihe provimento.

Nas razdes recursais (fls. 105/117), a defesa sustenta o excesso de prazo na
formacgado da culpa, com prisdo cautelar superior a 1.127 dias, desde o flagrante de
10/1/2023, convertido em preventiva, sem sentenga de primeiro grau.

Afirma que a demora nao decorre de atuagao defensiva, mas de ineficiéncias
estatais, como a instauragcdo de conflito de competéncia entre Justica Estadual e
Federal e falhas técnicas no acesso a laudos periciais (links indisponiveis), com
sucessivos adiamentos da instrucao.

Impugna o ndo conhecimento da tese por suposta litispendéncia com o RHC n.
221463/SC, argumentando que o excesso de prazo é violagao continua, renovada dia a
dia, e exige reavaliagao judicial diante do agravamento fatico.

Contesta a aplicagdo da Sumula n. 52 do Superior Tribunal de Justica, por
entender que o encerramento da instrugdo e a conclusédo dos autos para sentenga nao
legitimam a manutencao indefinida da prisdo preventiva, sobretudo apds mais de trés
anos de segregacao, diante do principio da razoavel duragéo do processo.

Alega, ainda, a auséncia de fundamentagdo contemporanea e individualizada
para manter a prisdo preventiva, com revisdes periddicas realizadas em 11/9/2025 e
17/12/2025 sem fatos novos, baseadas em gravidade abstrata e riscos nao atualizados.
Destaca que, com a instrugdo encerrada e alegacdes finais apresentadas, nao subsiste
risco a colheita da prova, revelando antecipagao punitiva.

Defende a suficiéncia de medidas cautelares diversas da prisdo (art. 319 do
CPP), tais como monitoramento eletronico, proibicdo de contato, recolhimento domiciliar
noturno e comparecimento periédico, em substituigdo a preventiva, a luz da
subsidiariedade e proporcionalidade.

Requer, assim, a reconsideracdo da decisdo ou o provimento do agravo
regimental pelo 6rgao colegiado, para que seja concedida a ordem de habeas
corpus, com a soltura dos agravantes.

O Ministério Publico Estadual manifestou-se pelo desprovimento do agravo
regimental (fls. 129/135).

O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do recurso (fls.
136/142).

E o relatério.

VOTO

O agravo regimental encontra-se parcialmente prejudicado e, no mais, merece
ser desprovido.
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De inicio, assinala-se que, em consulta ao sitio eletrénico do Tribunal de origem,
verificou-se que foi prolatada sentenga em 10/7/2026, em que foi decidido o seguinte
(grifos no original):

"Ante o  exposto, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE a pretensdo punitiva contida na denuncia

para:

a) CONDENAR CELSO GONCALVES
SANGUINA ao cumprimento da pena privativa de liberdade
de 14 anos, 3 meses e 26 dias de reclusdo e 1 (um) ano
e 2 (dois) meses de detencao, alem de 727 (setecentos
e vinte e sete) dias-multa, em regime inicial fechado, por
infracdo ao art. 2° caput, e § 2° e 4° inciso I, da Lei
12.850/13; art. 33 da Lei 11.343/2006; art. 12 da Lei
10.826/2003; e art. 304 do Cdodigo Penal, praticados em
concurso material, nos termos do art. 69 do Cdodigo Penal.
Por outro lado, ABSOLVO o acusado das imputagdes
prevista no art. 35, caput, da Lei n. 11.343/06 e art. no 244-
B da Lei 8.069/90.

b) CONDENAR LUCAS EMANUEL VASQUES

BRAVO ao cumprimento da pena privativa de liberdade
de 2 (dois) anos, 8 (oito) meses e 3 (trés) dias de
reclusao, além de 267 (duzentos e sessenta e sete)
dias-multa,
_em regime inicial aberto, por infracdo ao art. 33, §4° da
Lei 11.343/2006. Por outro lado, ABSOLVO o acusado das
imputagbes previstas no art. 2°, caput, e § 2° e 4° incisos |
e IV, da Lei 12.850/13; do art. 35 da Lei 11.343/2006 e e
art. 244-B da Lei 8.069/90. Realizada a substituicdo da
pena por pena alternativa, consoante a fundamentagao
supra, consistente em a) prestagdo de servicos a
comunidade ou a entidades publicas, devendo ser cumprida
a razao de uma hora de tarefa por dia de condenagéo, em
entidade a ser futuramente designada pelo Juizo da
execugdo (art. 46, § 3° do Codigo Penal); b) prestagéo
pecuniaria no valor equivalente a 1 (um) salario-minimo
vigente a época dos fatos, a ser depositado, no prazo de 10
(dez) dias do transito em julgado, em favor de instituicdo
também a ser designada futuramente pelo Juizo da
Execugcdo, devera o Juizo da execugado realizar a
detracgéo.

Em razdo do tempo de prisdo preventiva e da
substitugcdo da pena, o _acusado devera ser posto
imediatamente em liberdade, salvo se por outro motivo
estiver preso.

¢c) CONDENAR DIOSNEL SERVIN CABRAL ao
cumprimento da pena privativa de liberdade de _11 anos, 3
meses e 10 dias de reclusao, além de 602 dias-
multa, por infragcdo ao art. 2° caput, e § 2° e 4° inciso |,
da Lei 12.850/13 e do art. 33 da Lei
11.343/2006, praticados em concurso material, nos termos
do art. 69 do Cddigo Penal, em regime inicial
fechado. Por outro lado, ABSOLVO o acusado das
imputagbes previstas no art. 35, caput, da Lei n. 11.343/06
e art. 244-B da Lei 8.069/90.

d) CONDENAR LUCAS DANIEL RECALDE
AGUIRRE ao cumprimento da pena privativa de liberdade
de _12 anos, 10 meses e 6 dias de reclusdo, alem de 1
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(um) ano e 2 (dois) meses de detencao e 614
(seiscentos e quatorze) dias-multa, por infragcdo ao art.
2° caput, e § 2° e 4° inciso I, da Lei 12.850/13; art. 33 da
Lei 11.343/2006 e art. 12 da Lei 10.826/2003, em regime
inicial fechado. Por outro lado, ABSOLVO o acusado das
imputagbes previstas no art. 35, caput, da Lei n. 11.343/06
e art. 244-B da Lei 8.069/90.

e) CONDENAR MARCOS FERNANDO PEREIRA
RIVERO ao cumprimento da pena privativa de liberdade
de 9 (nove) anos e 8 (oito) meses de reclusao, além de
1 (um) ano de detencdo e 525 (quinhentos e vinte e
cinco) dias-multa, por infracdo ao art. 2° caput, e § 2° e
4° inciso I, da Lei 12.850/13; art. 33 da Lei 11.343/2006;
art. 12 da Lei 10.826/2003, praticados em concurso
material, nos termos do art. 69 do Codigo Penal. Em razéo
da detragdo, conforme fundamentagcdo supra, o regime
inicial sera o semiaberto. Por outro lado, ABSOLVO o
acusado das imputagées previstas no art. 35, caput, da Lei
n. 11.343/06 e art. 244-B da Lei 8.069/90.

EXPECA-SE alvara de soltura _em _favor
de LUCAS EMANUEL VASQUES BRAVO para que o
acusado seja colocado imediatamente em liberdade, se por
outro motivo néo estiver preso.

Condeno os acusados ao pagamento das custas
processuais.

Na forma do artigo 387, §1°, do Codigo de Processo
Penal, MANTENHO a prisdo preventiva dos
acusados CELSO GONCALVES SANGUINA, DIOSNEL
SERVIN CABRAL, LUCAS DANIEL RECALDE AGUIRRE,
e MARCOS FERNANDO PEREIRA RIVERO, uma vez que
0s motivos que ensejaram a adog¢do da medida ainda se
fazem presentes (CPP, art. 312), notadamente a gravidade
concreta do fato e garantia da ordem publica. O cenario ndo
se alterou e, inclusive, com a prolagdo da sentenga, os
fundamentos e requisitos foram intensificados. Todavia, 0
acusado MARCOS FERNANDO PEREIRA
RIVERO devera ser transferido _imediatamente para o
regime semiaberto.

Independente do transito em julgado, forme-se o
respectivo PEC Provisério em relagdo aos condenados e
remeta-se-o a Vara de Execugdo Penal competente, nos
termos do art. 9° da Resolugao n°® 113/2010 do CNJ."

Desse modo, ante a prolagdo da sentenca, resta prejudicada a tese de excesso

de prazo para a formagao da culpa, nos termos da Sumula n. 52 desta Corte Superior, a

qual dispbe que, "encerrada a instrugao criminal, fica superada a alegacado de

constrangimento por excesso de prazo".

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ORGANIZACAO  CRIMINOSA  ARMADA. ROUBO
MAJORADO. RECEPTACAO E POSSE DE ARMA.
NULIDADES. EXTRACAO DE DADOS DE CELULAR.
CONSENTIMENTO  EXPRESSQ ASSISTIDO POR
ADVOGADO. CADEIA DE CUSTODIA. INEXISTENCIA DE
PREJUIZO. EXCESSO DE PRAZO. SENTENCA
PROFERIDA. SUMULA N. 52 DO STJ. PRISAO
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PREVENTIVA. REITERACAO DELITIVA E
PERICULOSIDADE CONCRETA. MANUTENCAO DA
DECISAO AGRAVADA. DESPROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra deciséo
monocratica que negou provimento ao recurso ordinario em
habeas corpus.

2. O recorrente foi denunciado por organizagao
criminosa armada, roubo majorado, receptacdo e posse
irregular de arma de fogo.

3. A defesa sustenta a nulidade da extracdo de
dados telematicos sem ordem judicial, quebra da cadeia de
custodia, ilegalidade do ingresso em domicilio e excesso de
prazo na custodia cautelar, que ja perdura por mais de 1
ano e 4 meses.

4. O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo
desprovimento do recurso, salientando a regularidade da
instrucdo e a presenga dos requisitos para a custodia
preventiva. ~ B

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questao consiste em verificar se:

(a) a extragdo de dados de celular mediante
consentimento assistido por advogado é nula;

(b) houve quebra da cadeia de custédia ou
cerceamento de defesa pela juntada de relatérios apds a
audiéncia;

(c) o ingresso no domicilio foi ilegal;

(d) subsiste o excesso de prazo apds a prolagcdo de
sentencga;

(e) a prisdo preventiva carece de fundamentagdo
idénea. B

Ill. RAZOES DE DECIDIR

[...]

8. Quanto ao excesso de prazo (Sumula n. 52 do
STJ): Conforme informagdes prestadas, "ja foi proferida
sentenga nos autos, inclusive com interposicdo de
apelacao”. Aplica-se a Sumula n. 52 do STJ, que considera
superada a alegacdo de excesso de prazo apos o
encerramento da instrugdo criminal.

9. Quanto a garantia da ordem publica (art. 312 do
CPP): A priséao preventiva esta devidamente fundamentada
no risco de reiteragdo delitiva, visto que o agravante
encontra-se em seu "4° ciclo prisional" e possui
condenagdo anterior por roubo majorado. O modus
operandi, roubo de carga com restricdo de liberdade da
vitima e emprego de arma, reforca a periculosidade
concreta.

IV. RESULTADO

10. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC n. 227.782/MA, relatora Ministra
Maria Marluce Caldas, Quinta Turma, julgado em
15/6/2026, DJEN de 18/6/2026.)

Além disso, em relacdo ao agravante LUCAS EMANUEL VASQUES BRAVO, o

pleito de revogacédo de sua prisdo preventiva também se encontra prejudicado, haja
vista que o acusado foi condenado a cumprir a reprimenda em regime inicial aberto e
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houve a conversao da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, com a
expedig¢ao de alvara de soltura em seu favor.

De outra parte, quanto a alegada auséncia de fundamentacao das decisbes que
mantiveram as prisdes preventivas dos demais agravantes, constou o seguinte no

acordao combatido:

"A segregacdo preventiva dos Pacientes encontra-se
adequadamente fundamentada, especialmente diante da
gravidade concreta das condutas investigadas, envolvendo
organizagdo criminosa estruturada, trafico de drogas, uso
de armas de fogo, corrup¢do de menores e falsidade
documental.

Estes elementos foram reconhecidos tanto no
decreto prisional quanto nas sucessivas reavaliagbes
previstas no art. 316, paragrafo u(nico, do Cobdigo de
Processo Penal.

Neste sentido, o Juizo de origem, ao manter a
custodia em 11/09/2025 e novamente em 17/12/2025,
destacou que nao houve alteragao fatica relevante apta a
justificar a restituicdo da liberdade dos Pacientes,
permanecendo higidos os fundamentos da garantia da
ordem publica e da aplicagdo da lei penal” (fl. 61).

De fato, assim como concluido pelo Tribunal de origem, esta Corte Superior
entende que, "Para a revisdo periddica da segregagdo cautelar, prevista no art. 316,
paragrafo unico, do Cddigo de Processo Penal, permanecendo os fundamentos
Justificadores da custodia cautelar, ndo se faz necessaria fundamentagcdo exaustiva
baseada em fatos novos" (AgRg no RHC n. 168.946/BA, relator Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, julgado em 27/9/2022, DJe de 4/10/2022).

Ressalta-se que a manutengdo da segregacdo proviséria na sentenca
condenatdria, igualmente, ndo demanda maiores digressées quando persistirem os
fundamentos validos anteriormente apresentados para justificar a prisdo cautelar.

Com a mesma conclusao:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. APREENSAO DE EXPRESSIVA
QUANTIDADE DE ENTORPECENTE. GARANTIA DA
ORDEM  PUBLICA. FUNDAMENTACAO  IDONEA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prisdo preventiva pode ser decretada antes do
transito em julgado da sentenga condenatéria desde que
estejam presentes os requisitos previstos no art. 312 do
CPP.

2. Foram constatados elementos concretos capazes
de justificar a privagdo cautelar da liberdade, diante da
gravidade efetiva da conduta, evidenciada pela apreenséo
de 21,44 kg de haxixe acondicionados em 44 tabletes.

3. A quantidade, a natureza e a variedade das
drogas apreendidas constituem fundamentos idbéneos para
a decretagcdo e manutengcdo da prisdo preventiva, nos
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termos do art. 312, § 3% Ill, do CPP e da jurisprudéncia do
STJ.

4. A manutengéo da prisdo preventiva na sentencga
condenatdria dispensa fundamentagdo exaustiva quando
persistem o0s motivos que justificaram a decretagao
originaria da custodia cautelar.

5. A existéncia de fundamentos concretos para a
custdédia cautelar afasta a suficiéncia das medidas
cautelares alternativas previstas no art. 319 do CPP.

6. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.077.524/SP, relator Ministro Og
Fernandes, Sexta Turma, julgado em 24/6/2026, DJEN de
2/7/2026.)

Por fim, vislumbra-se que o pleito de substituicdo da prisdo preventiva por
medidas cautelares alternativas nao foi apreciado no acérdao combatido, de modo que
resta impossibilitada a analise do pedido por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supressao de instancia.

A propésito: "Ndo debatida a questdo pela Corte de origem, é firme o
entendimento de que fica obstada sua analise, em principio, pelo Superior Tribunal de
Justiga, sob pena de indevida supresséo de instancia e de violagdo dos principios do
duplo grau de jurisdicdo e do devido processo legal" (AgRg no HC n. 967.923/GO,
relator Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 12/3/2025).

Ante o exposto, voto no sentido de conhecer parcialmente do agravo regimental
€, o mais, negar-lhe provimento.
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TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de27/08/2026 a
02/09/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas lhe negou provimento, nos
termos do voto do Sr. Ministro Joel llan Paciornik.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 02 de setembro de 2026
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