A

sl

i
W,

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1075607 - RS (2026/0062554-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DOUGLAS PAGANELA DIAS (PRESO)

ADVOGADO . DIEGO PHILIPE DE LIMA SILVA - PR118148

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 691/STE. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA
DE TERATOLOGIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao monocratica
da Presidéncia do Tribunal que indeferiu liminarmente habeas
corpus, com fundamento na Sumula n. 691 do STF. O agravante
sustenta constrangimento ilegal decorrente de auséncia de
fundamentacdo idonea do decreto prisional. Requer o juizo de
retratacao para a_concessao da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Stmula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stmula n. 691/STF veda a impetracao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar em writ anteriormente
impetrado no tribunal de origem, sob pena de supressao de
instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipoteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum constrangimento
ilegal, porquanto manutencéo da constri¢do cautelar esta baseada
na reincidéncia do ac];ravante e no risco a ordem publica, nao se
verificando, assim, galidade flagrante ou teratologia apta a
autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF, cabendo, pois, ao
Tribunal de origem a andlise da matéria meritoria.

IV. DISPOSITIVO.

6. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
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Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1075607 - RS (2026/0062554-5)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : DOUGLAS PAGANELA DIAS (PRESO)

ADVOGADO : DIEGO PHILIPE DE LIMA SILVA - PR118148

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
EM HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO.
SUMULA N. 691/STF. DECISAO FUNDAMENTADA. AUSENCIA
DE TERATOLOGIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica da Presidéncia do Tribunal que indeferiu
liminarmente habeas corpus, com fundamento na Stmula n. 691
do STF. O agravante sustenta constrangimento ilegal decorrente
de auséncia de fundamentacdo idonea do decreto prisional.
Requer o juizo de retratacdo para a concessao da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Consiste em verificar a possibilidade de superacao da
Stmula n. 691/STF para concessao de habeas corpus.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A Stmula n. 691/STF veda a impetragao de habeas
corpus contra decisao que indefere liminar em writ
anteriormente impetrado no tribunal de origem, sob pena de
supressao de instancia.

4. A jurisprudéncia admite a mitigacdo da Sumula n.
691/STF apenas em hipdteses excepcionais, quando constata
flagrante ilegalidade, teratologia ou auséncia de fundamentacgao
na decisao impugnada.

5. O indeferimento da liminar foi justificado devidamente
pela auséncia dos requisitos autorizativos da medida urgente, nao
tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum
constrangimento ilegal, porquanto manutencao da constrlgao
cautelar esta baseada na reincidéncia do agravante e no risco a
ordem publica, ndo se verificando, assim, ilegalidade flagrante ou
teratologia apta a autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF,
cabendo, pois, ao Tribunal de origem a andlise da matéria
meritoria.

IV. DISPOSITIVO.

6. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por DOUGLAS
PAGANELA DIAS contra decisao da Presidéncia deste Tribunal, que
indeferiu liminarmente o writ, por incidéncia da Stimula n. 691/STF.

_ Sustenta a parte agravante inexistir supressdo de instancia, pois o
TJRS nao admite agravo interno contra negativa de liminar em habeas
corpus, gerando vazio recursal na origem (fls. 495-496).

Alega fato novo: no julgamento da apelacao defensiva, o Tribunal
de origem reduziu as penas para 6 anos e 5 meses de reclusao e 1 ano e 5
meses de detencao, mantido o regime fechado. Nesse ponto, aduz que a
prisao preventiva perdura desde 06/04/2025, tornando-se desproporcional .

Afirma que a aplicacdo automatica da Sumula 691 implicaria
negativa ao principio da proporcionalidade e ao in dubio pro libertate,
transformando o enunciado sumular em obstaculo a tutela da liberdade.

Considera adequadas e suficientes as medidas cautelares
alternativas (art. 319 do CPP), notadamente a quantidade de droga nao é
expressiva e a auséncia de elementos concretos que indiquem
envolvimento com o crime organizado.

Requer seja reconsiderada a decisdao, afastando-se a incidéncia da
Sumula 691/STF, concedendo-se a ordem.

E o relatério.
VOTO

A decisdao da Presidéncia que indeferiu liminarmente o habeas
corpus assim disp6s (fl. 34):

[...] Constata-se, desde logo, que a pretensdao nao pode ser
acolhida por esta Corte Superior, pois a matéria ndo foi
examinada pelo Tribunal de origem, que ainda ndo julgou o
merito do originario.

Aplica-se a hipdtese o enunciado 691 da Stimula do STF:

Nao compete ao Supremo Tribunal Federal conhecer de
habeas corpus contra decisao do relator que, em requerido a

[ ’]l"ribunal Superior, habeas corpus indefere a liminar.

No caso, a situacao dos autos nao apresenta nenhuma
excepcionalidade a justificar a prematura intervencao desta Corte
Superior e superacao do referido verbete sumular. Deve-se, por
ora, aguardar o esgotamento da jurisdigao do Tribunal de origem.

Ante o exposto, com fundamento no -E, IV, o ambos do art. 21
c/c art. 210, RIST]J, indefiro liminarmente o presente Habeas
Corpus. [...]

A teor do disposto na Sumula n. 691/STF, nao se admite habeas
corpus contra decisao que indeferiu o pedido liminar em writ antecedente,
impetrado no Tribunal de origem, sob pena de supressao de instancia.

Contudo, a despeito de tal obice processual, entende-se possivel a
mitigagao do enunciado em casos excepcionais, quando a decisdo
combatida € teratologica ou despida de fundamentacao idénea, o que,
todavia, ndo é o caso dos autos.

Por oportuno, trago a colagao os seguintes excertos da decisao
que indeferiu o pedido de liminar na origem (fls. 21-22):

[...] In casu, ndao se observa, num juizo a priori, a situagao
aludida de excepcmnahdade

De inicio, adianto que a analise das teses defensivas deve se
ater aos limites estreitos da via eleita, a qual nao se presta a
dilagdo probatoria aprofundada ou ao reexame do conjunto fatico-
probatério que lastreou a condenagao, matérias préprias e mais
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adequadamente discutidas no ambito do recurso de apelacao ja

interposto pela defesa.

A presente acdo constitucional tem seu escopo limitado a
verificacdo da existéncia de ilegalidade flagrante, manifesta e
incontroversa, capaz de gerar constrangimento ilegal a liberdade
de locomocao do paciente.

No presente caso, a impetracao articula uma série de nulidades
que, em sua visao, macularam a integralidade da prova
produzida, a comegar pela abordagem policial. Tais questoes, no
entanto, foram objeto de analise e deliberacdo pelo juizo de
primeiro grau, tanto na decisao que decretou a prisao preventiva,
quanto na propria sentenca condenatdria, que rechacou as
preliminares defensivas com base nos elementos colhidos durante
a instrucéo processual.

A controvérsia sobre a existéncia de “fundadas razdes” para a
atuacéo policial envolve uma valoragdo de circunstancias faticas
que nédo pode ser realizada de forma perfunctoria. A analise de tal
elemento de prova, em contraposicao aos depoimentos
testemunhais e aos demais documentos do processo, constitui
matéria eminentemente probatdria, cujo deslinde compete ao
julgamento do recurso de apelacao, que permite um reexame
amplo e exauriente de todo o material cognitivo produzido.

O mesmo raciocinio se aplica a alegacdao de violagao de
domicilio. A sentenga condenatorla enfrentou a questao
concluindo pela legalidade da ac&o, ao considerar a situagdo de
flagrancia que se estendeu da via publica para o interior do
imovel. Rever tal conclusao exigiria uma reavaliacao completa da
prova oral e documental, o que, repiso, foge aos limites do
presente remédio heroico.

Por outro lado, a necessidade de acautelar a ordem publica
se manifesta tanto pela gravidade dos fatos imputados a
DOUGLAS, como pela reincidéncia especifica em crimes de
trafico, a revelar que o paciente faz da atividade delitiva
seu meio de vida e que as sancoes anteriormente impostas
nao foram suficientes para dissuadi-lo da senda criminosa.

Cumpre salientar, ainda, a superveniéncia da sentenca
condenatéria, que robustece sobremaneira os indicios de autoria,
tornando a necessidade da prisdao ainda mais premente para
assegurar a eventual aplicacao da lei penal, que seria abalada
pela soltura de individuo recém-condenado por crimes graves e
com vasto historico de reincidéncia.

Dito isto, sendo a analise do pedido liminar em habeas corpus
ponderada em conformidade com os valores intrinsecos ao juizo
de cognicdo sumadria, a sua concessao restringe-se, como ja
afirmado, a casos pontuais e singulares demonstrativos de
patente constrangimento ilegal, que nao o da presente
impetracgao.

Destarte, diante da analise do caso concreto, INDEFIRO a
liminar, restando as alegacoes aduzidas pelo impetrante a serem
apreciadas quando do julgamento do mérito do presente writ pelo
Colegiado desta Camara Criminal. [...]

No caso em tela, como se vé, o indeferimento da liminar foi
justificado devidamente pela auséncia dos requisitos autorizativos da
medida urgente, nao tendo sido constatado, em exame inicial, nenhum
constrangimento ilegal, porquanto a manutencdo da constricdo cautelar
esta baseada na reincidéncia especifica do agravante no trafico de drogas e
no risco a ordem publica.

Portanto, inexiste ilegalidade flagrante ou teratologia apta a
autorizar a mitigacdo da Sumula n. 691/STF, na medida em que nao
constatados de plano os requisitos autorizativos da medida urgente, sendo
necessarias informacoes para melhor analise da questdo, cabendo, assim,
ao Tribunal de origem a andlise da matéria meritéria.
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Outrossim, o processamento do feito implicaria inevitavelmente
supressao de instancia.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de

18/06/2026 a 24/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik
e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.

Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de junho de 2026
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