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l. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que, com fundamento na
Sumula 568 do Superior Tribunal de Justica, conheceu do recurso especial e deu-lhe
parcial provimento para aplicar a fracdo de 1/3 a causa especial de diminuicado do
art. 121, § 1°, do Cddigo Penal, redimensionando a pena para 9 anos e 2 meses de
recluséo.

2. A defesa sustenta que, afastados a premeditagdo e a frieza como fundamentos da
culpabilidade negativada, deveria haver redimensionamento da pena-base; invoca o
Tema Repetitivo 1.214/STJ e impugna o critério de exasperagao de 1/8 sobre o intervalo
entre as penas minima e maxima.

3. O Tribunal de origem manteve a culpabilidade negativada com base em extrema
agressividade da execugado (quantidade exacerbada de disparos) e premeditagao;
adotou acréscimo de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e maxima para cada
vetorial desfavoravel.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questdes em discussao: (i) saber se o afastamento da premeditagéo, diante
do reconhecimento do homicidio privilegiado por violenta emocéo, impde redugao
proporcional da pena-base a luz do Tema 1.214/STJ; (ii) saber se permanece idénea a
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valoragao negativa da culpabilidade com base na quantidade exacerbada de disparos
de arma de fogo; e (iii) saber se € legitima a adog¢éao, na primeira fase da dosimetria, da
fracdo de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e maxima para cada
circunstancia judicial desfavoravel, sem critério aritmético obrigatorio.

lll. RAZOES DE DECIDIR

5. A premeditacdo ndo pode ser utilizada para agravar a culpabilidade quando
reconhecido o homicidio privilegiado por violenta emogédo logo em seguida a injusta
provocagao da vitima, por incompatibilidade logica desses fundamentos de ordem
subjetiva.

6. A extrema agressividade da execugao, evidenciada pela quantidade exacerbada de
disparos de arma de fogo contra a vitima, revela especial reprovabilidade da conduta e
legitima a manutenc&o da culpabilidade negativada.

7. O Tema 1.214/STJ nao se aplica quando nao ha afastamento da proépria circunstancia
judicial negativa, mas apenas correcdo de um dos fundamentos do mesmo vetor,
subsistindo suporte motivacional autbnomo suficiente, decorrendo disso a legitimidade
da manutencéo da pena-base.

8. Nao ha reformatio in pejus na manuten¢ao da pena-base quando a situagao final do
réu ndo é agravada, ainda que se agreguem ou afastem fundamentos diversos sobre 0
mesmo vetor da pena-base.

9. A dosimetria da pena insere-se na discricionariedade vinculada do julgador,
inexistindo critério aritmético obrigatério; sdo admitidos, como parametros ordinarios, o
acréscimo de 1/6 sobre a pena minima ou de 1/8 sobre o intervalo entre as penas
minima e maxima.

IV. DISPOSITIVO E TESE
10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. Descabe o reconhecimento da premeditagdo quando reconhecido o homicidio
privilegiado por violenta emocéo, dada a incompatibilidade l6gico-juridica da incidéncia
concomitante de tais circunstancias favoravel e desfavoravel da mesma natureza
subjetiva relacionadas a motivagao da conduta do agente. 2. A quantidade exacerbada
de disparos de arma de fogo evidencia especial reprovabilidade e sustenta,
autonomamente, a culpabilidade negativada. 3. O Tema 1.214/STJ impde redugao
proporcional da pena-base quando afastada a prépria circunstancia judicial, nao
incidindo no mero afastamento de um dos fundamentos da mesma circunstancia
judicial. 4. Na dosimetria da pena-base é legitima a exasperagao de 1/6 sobre a pena
minima ou de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e maxima para cada vetorial
desfavoravel, desde que motivada em elementos concretos. 5. Nao ha reformatio in
pejus na manutencdo da pena-base quando a situagao final do réu ndo é agravada,
ainda que se agreguem ou afastem fundamentos diversos do mesmo vetor da pena-
base. Dispositivos relevantes citados:

CP, art. 59; CP, art. 121, § 1°, Sumula 568/STJ

Jurisprudéncia relevante citada:
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STJ, HC 74.362/MG, Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 17.05.2007, DJ 25.06.2007;
STJ, AgRg no AREsp 2.499.750/MG, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j.
17.12.2024, DJEN 23.12.2024; STJ, AgRg no HC 857.822/SP, Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe 28.10.2024; STJ, AgRg no HC 856.524/SP, Min. Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, j. 17.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, REsp 2.026.665/PA, Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 11.02.2025, DJEN 17.02.2025; STJ, Tema Repetitivo
1.214, Terceira Secao

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao
Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo
Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 24 de setembro de 2026.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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STJ, HC 74.362/MG, Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, j. 17.05.2007, DJ 25.06.2007;
STJ, AgRg no AREsp 2.499.750/MG, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, j.
17.12.2024, DJEN 23.12.2024; STJ, AgRg no HC 857.822/SP, Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJe 28.10.2024; STJ, AgRg no HC 856.524/SP, Min. Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, j. 17.06.2024, DJe 20.06.2024; STJ, REsp 2.026.665/PA, Min.
Daniela Teixeira, Quinta Turma, j. 11.02.2025, DJEN 17.02.2025; STJ, Tema Repetitivo
1.214, Terceira Secao

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por P. R. C. DOS S. contra decisao de
minha lavra a fls. 993/1009, que, com fundamento na Sumula n. 568 do Superior
Tribunal de Justica, conheceu do recurso especial e deu-lhe parcial provimento para
aplicar a fragdo de 1/3 a causa especial de diminui¢cdo prevista no art. 121, § 1°, do
Cddigo Penal, redimensionando a pena do recorrente para 9 (nove) anos e 2 (dois)
meses de reclusao

No presente agravo regimental (fls. 1014/1027), a defesa sustenta, em sintese,
que a decisdao agravada reconheceu a invalidade de parte substancial da
fundamentacédo utilizada para a negativacdo da culpabilidade, especificamente a
premeditacdo e a alegada frieza da conduta, mas preservou integralmente o mesmo
quantum de exasperagdo da pena-base sem reexaminar a suficiéncia da
fundamentagdo remanescente para justificar o acréscimo de pena, afirmando a
auséncia de demonstracao de que tais fundamentos, considerados isoladamente apés
o afastamento dos demais, possuiriam carga valorativa suficiente para manter
integralmente o0 mesmo incremento da pena-base; aduz, ainda, que a modificacdo da
estrutura argumentativa da dosimetria impunha a reavaliagdo da fundamentagao da
reprimenda inicial, aduzindo ser inaplicavel ao caso o Tema Repetitivo 1.318/STJ, do
que decorre o desacerto da decisao proferida.

Requer a reconsideragéo da decisdo agravada ou a submisséo do recurso ao
julgamento colegiado , para que seja provido inteiramente seu recurso especial.

VOTO

Bem analisado o recurso, verifica-se que a parte agravante nao trouxe
argumento apto a infirmar os fundamentos da decisdo monocratica anteriormente
proferida.

De plano, conforme registrado na decisdo monocratica, sobre a alegada violagao
ao art. 59 do Cdédigo Penal, o Tribunal de origem assim decidiu:

“24. Vejamos as respectivas fundamentagbes
utilizadas pelo Magistrado:
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Quanto a culpabilidade, em analise aos autos, vé-se que a
conduta do réu se demonstrou altamente reprovavel, tendo em
vista a agdo com demasiada agressividade, tendo em vista que
ao encontrar a vitima passou a desferir um numero excessivo de
disparos de arma de fogo contra esta, conforme Laudo de
Exame Cadavérico de fl. 168, o que justifica a apreciagdo desta
circunstancia em desfavor do réu, consoante entendimento
Jurisprudencial. Nao s6, vé-se que foi uma ag¢do planejada, em
que os acusados foram pegar uma moto emprestada e, ainda,
Paulo Ricardo foi buscar a arma em casa antes de cometer o
crime, o que demonstra o grau de premeditagcdo. Portanto, em se
tratando de delito extremamente frio e premeditado, de maneira
que sua ndo-ocasionalidade justifica a exasperagdo da sua
pena, de forma correspondente a gravidade de sua conduta,
tenho a presente circunstédncia como desfavoravel ao réu.
Quanto as circunstancias do delito, vé-se que foi grave, tendo
em vista que o crime foi perpetrado ja pelo inicio da manh4,
dentro um conjunto residencial (conforme Laudo Pericial do
Local do Crime as fls. 218-237), contexto que torna a
reprovabilidade do delito mais acentuada, motivo pelo qual,
tenho a presente circunstancia como desfavoravel ao réu.

25. A defesa argumenta que nao houve
premeditagdo do crime, pois a conduta do acusado foi
lastreada pela privilegiadora do art. 121, §1°, do CP
(violenta emogao e provocacédo injusta da vitima), o que
afastaria a vetorial da culpabilidade.

26. Todavia, entendo que o fato de o réu esta
impelido por violenta emocdo n&o impede que tenha
premeditado o homicidio, pois o crime cometido sob estas
circunstancias pressupbe uma acdo imediata a injusta
provocagéo da vitima, o que ndo ocorreu na hipotese.

Para além, a jurisprudéncia desta Camara Criminal,
em convergéncia com a orienta¢do jurisprudencial do STJ,
€ no sentido de que tanto a frieza quanto a premeditagdo
sdo fundamentos idbneos para exasperar a pena-base pela
negativagdo da culpabilidade. [...]

27. Do mesmo modo ndo ha de se excluir a
negativagdo das circunstancias do crime. Como pontuado
pela propria defesa, a moduladora em destaque refere-se a
elementos que apesar de ndo compor o crime, influenciam
na sua gravidade. O magistrado consignou que o crime foi
perpetrado em um conjunto residencial logo no inicio da
manhé&, o que tornaria a reprovabilidade do delito mais
acentuada, entendimento o qual me filio, pois além de
existir mais pessoas no local, o réu afirmou que correu e
atirou para tras, o que poderia ter ferido ou até mesmo
matado outras pessoas.

28. Logo, ndo ha como fixar a pena-base no minimo
legal em virtude da presenca de circunstancias
desfavoraveis. Da aplicacdo da fracdo de 1/6 para casa
vetorial negativada

29. A defesa ainda discorda do patamar de 1/8 sobre
o intervalo entre a pena maxima e a pena minima utilizado
pelo Magistrado para exasperar a peba-base, alegando que
0 que vem sendo aplicado pela Corte Superior é 1/6 da
minima, requerendo, por isso, a reforma do calculo.

30. No entanto, o que ocorre, de fato, é que o
Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que a
dosimetria da pena insere-se dentro o juizo de
discricionaridade do julgador, sem a fixacdo de um critério
aritmético na escolha da sangcdo a ser estabelecida na
primeira etapa do calculo dosimétrico e, diante deste
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contexto, estabeleceu-se a possibilidade de ser aplicada,
dentre outras, a fragdo de 1/8 sobre o intervalo entre a pena
maxima e a pena minima cominada ao delito. [...]

31. Assim, percebe-se que ndo ha qualquer erro no
calculo da pena, pois o patamar utilizado encontra-se
abalizado pelos parédmetros jurisprudenciais da Corte
Superior, os quais também sdo adotados por esta Camara
Criminal.” (fls. 791/793, grifo nosso).

Extrai-se do trecho acima que o Tribunal de origem manteve a valoragéo
negativa da culpabilidade com base, de um lado, na extrema agressividade da acgao,
evidenciada pelo fato de o réu ter desferido niumero excessivo de disparos de arma de
fogo contra a vitima, e, de outro, na alegada premeditacdo da conduta.

Reafirma-se que esta Corte Superior compreende a impossibilidade da
coexisténcia de circunstancias que elevem a pena do delito de ordem subjetiva, como a
premeditacdao, com o privilégio do crime de homicidio, dada a quem ambas relacionam-
se a motivagado do agente e bem por isso: "Ndo existe incompatibilidade entre o
privilégio previsto no § 1.° do art. 121 do Cobdigo Penal e as circunstancias
qualificadoras previstas no § 2.° do mesmo dispositivo legal, desde que estas nao
sejam de carater subjetivo. Precedentes do STJ e do STF. " (HC n. 74.362/MG, relator
Ministro Gilson Dipp, Quinta Turma, julgado em 17/5/2007, DJ de 25/6/2007, grifo
NOSS0)

Dessa forma, era mesmo de se afastar a referéncia a premeditacdo pela sua
inadequacgao, no caso concreto, para sustentar a exasperagao da pena-base, uma vez
que o proprio acérdao recorrido registrou o reconhecimento da causa de diminuigao
prevista no art. 121, § 1° do Cdédigo Penal, fundada no homicidio privilegiado,
circunstancia que, na modalidade da violenta emocgao, revela incompatibilidade Idgica
com a afirmacgao de que o delito foi cometido de forma fria e premeditada.

Todavia, diversamente do que sustenta o agravante, o afastamento de um dos
fundamentos utilizados pelo Tribunal de origem para justificar a negativacdo da
culpabilidade ndo conduz, automatica e necessariamente, ao redimensionamento da
pena-base.

De fato, a decisdo agravada nao afastou a circunstancia judicial da culpabilidade
nem reconheceu a invalidade integral da motivagao utilizada pelas instancias ordinarias.
O que ocorreu foi apenas o afastamento de um dos elementos faticos empregados pelo
Tribunal de origem para justificar a valoragao negativa da mesma vetorial.

Isso porque o Tribunal de origem n&o fundamentou a culpabilidade
exclusivamente na premeditacdo da conduta. Ao contrario, fez referéncia simultédnea a
diversos aspectos concretos reveladores de maior censurabilidade da agao, dentre os
quais a extrema agressividade da execug¢ao, materializada no numero excessivo de
disparos efetuados contra a vitima - fundamento autbnomo, por si sé, para justificar a
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manutencdo da valoracdo negativa da culpabilidade - bem como a alegada
premeditagao do delito.

E esta Corte Superior compreende que: "é idénea a valoragcdo desfavoravel da
culpabilidade do réu com base na quantidade exacerbada de disparos de arma de fogo,
que evidencia a especial reprovabilidade da conduta” (AgRg no AREsp n.
2.499.750/MG, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
17/12/2024, DJEN de 23/12/2024).

Nessa perspectiva, o reconhecimento da inadequagao juridica de um dos
fundamentos utilizados ndo conduz automaticamente ao esvaziamento da circunstancia
judicial, sobretudo quando subsistem outros elementos auténomos aptos a justificar a
mesma conclus&o valorativa.

Cumpre ressaltar que, em matéria de dosimetria, a indicagdo de multiplos
elementos faticos para fundamentar uma mesma circunstancia judicial ndo implica o
fracionamento da vetorial em parcelas independentes e estanques. Os diversos dados
concretos sdo valorados conjuntamente para demonstrar a maior reprovabilidade da
conduta e sustentar uma unica concluséo juridica: a desfavorabilidade da circunstancia
judicial.

Por essa razado, quando um dos fundamentos apontados pelo julgador para o
mesmo vetor dosimétrico é posteriormente afastado, os demais elementos subsistentes
nao passam a constituir novo fundamento ou motivagdo substitutiva. Permanecem
exercendo a mesma fungcdo desempenhada desde a origem, qual seja, a de sustentar a
conclusao de que a vetorial deve permanecer negativa.

Em outras palavras, os elementos remanescentes funcionam como suporte
argumentativo autbnomo e suficiente da conclusdo ja alcangada pelas instancias
ordinarias, preservando a higidez da circunstancia judicial quando, individualmente
considerados, revelam aptidao para justificar a exasperagao da pena-base.

E o que ocorre no caso dos autos.

A decisdo agravada nao promoveu qualquer reconstru¢do da dosimetria nem
substituiu a motivagao utilizada pelo Tribunal de origem. Limitou-se a afastar a
referéncia a premeditacdo por incompatibilidade com o homicidio privilegiado
reconhecido pelos jurados, preservando fundamento ja constante da motivagéao
originaria e expressamente reputado suficiente para manutencdo da culpabilidade
desfavoravel, consistente na extrema agressividade da conduta evidenciada pelo
numero exacerbado de disparos efetuados contra a vitima

Neste contexto, a propria invocacdo do Tema Repetitivo n. 1.214/STJ pelo
agravante nao socorre sua pretensao.
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De fato, a tese firmada pela Terceira Secao estabeleceu a obrigatoriedade de
reducao proporcional da pena-base quando, em recurso exclusivo da defesa, houver
efetivo afastamento de circunstancia judicial negativa reconhecida na sentenca.
Todavia, o proprio precedente repetitivo ressalvou hipoteses em que nao ha
necessidade de redimensionamento automatico da reprimenda, especialmente quando
se esta diante de mera correcdo da classificacdo juridica de fato ja negativamente
valorado ou de reforcgo da fundamentacdo de circunstancia judicial ja reputada
desfavoravel.

A hipotese dos autos se enquadra nessa ressalva: ndo houve afastamento da
circunstancia judicial da culpabilidade, que permaneceu negativada tanto na origem
quanto na decisao agravada.

Assim, longe de atrair a incidéncia da regra principal do Tema 1.214/STJ, o caso
concreto aproxima-se da situagdo excepcional expressamente contemplada pelo
préprio precedente qualificado, referente ao reforco ou a preservagdo de
fundamentacdo habil a sustentar circunstancia judicial que continua valida e
desfavoravel ao acusado.

Nessa linha, ndao ha falar em automatica redugédo proporcional da pena-base,
pois a ratio decidendi do Tema 1.214/STJ pressupbe a eliminagdo da proépria
circunstancia judicial negativa ou a supressao de todo o suporte motivacional da
vetorial, cenario manifestamente diverso daquele verificado na presente hipotese.

Repita-se: aqui ndo houve exclusdo da circunstancia judicial da culpabilidade,
mas apenas o afastamento de um dos fundamentos utilizados para justifica-la,
permanecendo integro fundamento auténomo, concreto e suficiente para sua
manutencdo. Trata-se, portanto, de hipotese expressamente distinta daquela
examinada nos precedentes invocados pela defesa.

Ressalte-se que:" N&o configura reformatio in pejus a manutengdo reprimenda
imposta ao reu pelo Tribunal de origem, ainda que pautada em motivos diversos,
porquanto ndo agravou a situagdo do apenado. " (AgRg no HC n. 857.822/SP, relator
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 28/10/2024), e, ainda que: "Dessa
forma, desde que a situagdo final do réu ndo seja agravada, € possivel nova
ponderagao dos critérios dosimétricos sem que se incorra em reformatio in pejus, ainda
que o Tribunal agregue fundamentos diversos daqueles adotados pelo Juizo
sentenciante. Precedentes."(AgRg no HC n. 856.524/SP, relator Ministro Messod Azulay
Neto, Quinta Turma, julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.)

Por outro lado, o TJAL consignou, ainda, sobre a fragdo de aumento da pena-

base:

"29. A defesa ainda discorda do patamar de 1/8
sobre o intervalo entre a pena maxima e a pena minima
utilizado pelo Magistrado para exasperar a peba-base,
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alegando que o que vem sendo aplicado pela Corte
Superior é 1/6 da minima, requerendo, por isso, a reforma
do calculo.

30. No entanto, o que ocorre, de fato, € que o
Superior Tribunal de Justica possui entendimento de que a
dosimetria da pena insere-se dentro o juizo de
discricionaridade do julgador, sem a fixagdo de um critério
aritmético na escolha da sangcdo a ser estabelecida na
primeira etapa do calculo dosimétrico e, diante deste
contexto, estabeleceu-se a possibilidade de ser aplicada,
dentre outras, a fragdo de 1/8 sobre o intervalo entre a pena
maxima e a pena minima cominada ao delito."” (fls. 792/793)

No caso concreto, o Tribunal de origem reconheceu a legitimidade do aumento
para cada circunstancia judicial desfavoravel de 1/8 sobre o intervalo entre a pena
maxima e a pena minima cominada ao delito, resultando na pena-base de 16 anos e 6
meses fixada na origem. Trata-se, portanto, de critério expressamente identificado e
controlavel, inexistindo a alegada auséncia de fundamentagdao quanto ao quantum de
exasperagao aplicado.

A orientagdo desta Corte Superior é firme no sentido de que o ordenamento
juridico nao impde critério puramente aritmético para a dosimetria da pena-base,
reservando-se ao 6rgao julgador margem de discricionariedade vinculada, desde que a
exasperacao esteja apoiada em elementos concretos e que a motivagao judicial permita
o controle da proporcionalidade da reprimenda.

Concernente a sang¢ao imposta ao recorrente, tem-se compreendido que o
sistema penal brasileiro nao estabelece férmula matematica obrigatéria para a fixagao
da pena-base, de modo que a atividade dosimétrica permanece submetida ao prudente
arbitrio do magistrado, desde que lastreada em circunstancias concretamente
demonstradas e devidamente motivadas, assegurando-se, assim, o controle
jurisdicional da individualizagdo da pena e a vedacgao de arbitrariedades.

Sobre a fragao utilizada para a exasperagcao da pena-base, a jurisprudéncia
consolidada desta Corte Superior admite, como critérios ordinarios de aumento da
reprimenda na primeira fase da dosimetria, tanto o acréscimo de 1/6 sobre a pena
minima abstratamente cominada quanto a utilizacdo da fracdo de 1/8 sobre o intervalo
entre as penas minima e maxima previstas para o delito, sendo exigida fundamentagao
especifica apenas para acréscimos que ultrapassem tais parametros.

A proposito: "A jurisprudéncia € consolidada no sentido de que exasperagdo
da pena-base, pela existéncia de circunstancias judiciais negativas, deve seguir o
parédmetro de 1/6 sobre o minimo legal (pena minima em abstrato) ou o critério
de 1/8 sobre o intervalo entre as penas minima e maxima previstas no preceito

secundario do tipo penal incriminador, para cada vetorial desfavoravel."(REsp n.
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2.026.665/PA, relatora Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, julgado em 11/2/2025,
DJEN de 17/2/2025"

Portanto, seja porque subsiste fundamento auténomo, concreto e idéneo para
manutencao da culpabilidade negativamente valorada, seja porque a situagao dos autos
ndao se enquadra na tese repetitiva invocada pela defesa, seja porque o aumento
operado estd em consonancia com o entendimento jurisprudencial desta Corte
Superior, inexiste razdo para qualquer redimensionamento da pena-base. Mantém-se,
assim, higida a dosimetria reconhecida na deciséo agravada.

Ante o exposto, voto pelo desprovimento do agravo regimental.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
AgRg no REsp 2.259.910 / AL

Numero Registro: 2026/0061974-2 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
07094612320208020001 070946123202080200012 7094612320208020001 70946123202080200012

Sesséo Virtual de 17/09/2026 a 24/09/2026
SEGREDO DE JUSTICA

Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUAGAO

RECORRENTE: PR CDOS S

ADVOGADO :WESLEY METUZALEMKART FELICIANO SILVA - AL012630
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
CORREU :EDOS S S

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRAA VIDA - HOMICIDIO QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE :PRCDOS S
ADVOGADO : WESLEY METUZALEMKART FELICIANO SILVA - AL012630
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sesséao Virtual de 17/09/2026 a
24/09/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Maria Marluce Caldas, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca.
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Brasilia, 24 de setembro de 2026
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