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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECTAL N° 3182130 - MS (2026/0061569-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  REMILTON ROGES MARTINS DE FREITAS

ADVOGADO :  CRISTIANO DE SOUZA NUNES - MG157083

AGRAVADO g/gII\JHSTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
EMENTA

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REVISAO CRIMINAL. TRAFICO
DE DROGAS INTERESTADUAL. DOSIMETRIA DA PENA. NATUREZA
E QUANTIDADE DA DROGA. ART. 42 DA LEI N° 11.343/2006. TRAFICO
PRIVILEGIADO. AFASTAMENTO DA MINORANTE. DESCABIMENTO
DA REVISAO CRIMINAL COMO SUCEDANEO RECURSAL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA N° 7/STJ. REGIME INICIAL. PEDIDO
PREJUDICADO. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

2. A defesa ajuizou revisao criminal para obter o reconhecimento do trafico
privilegiado, a readequacdo da pena-base e o abrandamento do reglme
prisional. O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul ndo
conheceu da acdo revisional, por entender ausentes as hipoteses do art. 621 do
CPP. O recurso especial apontou violagdo aos arts. 33, § 4° e 42 da Lei n°
11.343/2006 e ao art. 59 do Codigo Penal. A decisdo de inadmissdo aplicou a
Sumula n°® 7/STJ. .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a revisdo criminal pode ser
utilizada para rediscutir a dosimetria da pena e o afastamento do trafico
privilegiado sem demonstracao de hipotese prevista no art. 621 do CPP, bem
como se a pretensao de reconhecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
n°® 11.343/2006 e de readequacdo do regime inicial pode ser examinada em
recurso especial sem reexame fatico-probatdrio.

II1. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo criminal possui cabimento restrito as hipoteses do art. 621 do CPP
e ndo se presta a rediscussdo do mérito da condenacdo nem ao reexame
ordindrio de matérias j& apreciadas na sentenga condenatoria € no julgamento
da apelacao defensiva.

5. No caso em exame, a Corte local ndo conheceu da revisdo criminal porque a
defesa buscava reapreciar a dosimetria da pena e o afastamento do trafico
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privilegiado sem apresentar prova nova, erro técnico, falsidade documental ou
contrariedade manifesta a evidéncia dos autos.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a exaspera¢do da
pena-base com base na natureza e na quantidade da substincia entorpecente,
nos termos do art. 42 da Lei n° 11.343/2006. Também reconhece que o réu nao
possui direito subjetivo a adogao de fragdo matematica especifica, desde que o
aumento esteja concretamente fundamentado e seja proporcional as
circunstancias do caso.

7. Na hipotese, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, em 7 anos de
reclusdo e 700 dias-multa, em razdo da natureza e da expressiva quantidade da
droga apreendida, consistente em 126,2 kg de cocaina. Esses elementos
possuem valoragdo preponderante na dosimetria dos crimes previstos na Lei
de Drogas, nos termos do art. 42 da Lei n® 11.343/2006.

8. O afastamento da causa de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006 nao decorreu apenas da quantidade de droga apreendida. As
instancias ordindrias também consideraram o acondicionamento do
entorpecente em compartimento oculto de caminhdo, o transporte
interestadual, a logistica da empreitada e o alto valor da carga, elementos
utilizados para concluir pela dedlca(;ao do agravante a atividade criminosa ou
por sua vinculagdo a organizagdo criminosa.

9. A alteragdo da conclusdo sobre a dedicagdo a atividade criminosa ou a
integragdo em organiza¢do criminosa exigiria nova incursdo no conjunto
fatico- probatorlo providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da
Stmula n°® 7/STJ. Mantidas a pena-base e a negativa de aplicacdo da
minorante, fica prejudicado o pedido consequencial de alteracdo do regime
inicial.

IV. DISPOSITIVO

10. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
13/08/2026 a 19/08/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 19 de agosto de 2026.

Ministro Carlos Pires Branddo
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pela defesa contra decisdo monocratica que
conheceu do agravo para conhecer em parte do recurso especial e, nessa
extensdo, negar-lhe provimento.

2. A defesa ajuizou revisdo criminal para obter o reconhecimento do trafico
privilegiado, a readequacdo da pena-base e o abrandamento do regime
prisional. O Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul ndo
conheceu da ac¢do revisional, por entender ausentes as hipoteses do art. 621 do
CPP. O recurso especial apontou violagdo aos arts. 33, § 4° ¢ 42 da Lei n°
11.343/2006 e ao art. 59 do Codigo Penal. A decisdo de inadmissdo aplicou a
Stimula n® 7/STJ.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a revisdo criminal pode ser
utilizada para rediscutir a dosimetria da pena e o afastamento do trafico
privilegiado sem demonstracdo de hipdtese prevista no art. 621 do CPP, bem
como se a pretensdo de reconhecimento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei
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n°® 11.343/2006 e de readequacdo do regime inicial pode ser examinada em
recurso especial sem reexame fatico-probatorio.

I11. RAZOES DE DECIDIR

4. A revisdo criminal possui cabimento restrito as hipoteses do art. 621 do CPP
e ndo se presta a rediscussdo do mérito da condenagdo nem ao reexame
ordindrio de matérias ja apreciadas na sentenca condenatoria e no julgamento
da apelagdo defensiva.

5. No caso em exame, a Corte local ndo conheceu da revisdo criminal porque a
defesa buscava reapreciar a dosimetria da pena e o afastamento do trafico
privilegiado sem apresentar prova nova, erro técnico, falsidade documental ou
contrariedade manifesta a evidéncia dos autos.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a exaspera¢do da
pena-base com base na natureza e na quantidade da substancia entorpecente,
nos termos do art. 42 da Lei n® 11.343/2006. Também reconhece que o réu nao
possui direito subjetivo a adog@o de fracdo matematica especifica, desde que o
aumento esteja concretamente fundamentado e seja proporcional as
circunstancias do caso.

7. Na hipotese, a pena-base foi fixada acima do minimo legal, em 7 anos de
reclusdo e 700 dias-multa, em razdo da natureza e da expressiva quantidade da
droga apreendida, consistente em 126,2 kg de cocaina. Esses elementos
possuem valoragao preponderante na dosimetria dos crimes previstos na Lei
de Drogas, nos termos do art. 42 da Lei n® 11.343/2006.

8. O afastamento da causa de diminuicdo do art. 33, § 4° da Lei n°
11.343/2006 nao decorreu apenas da quantidade de droga apreendida. As
instancias ordinarias também consideraram o acondicionamento do
entorpecente em compartimento oculto de caminhdo, o transporte
interestadual, a logistica da empreitada e o alto valor da carga, elementos
utilizados para concluir pela dedicacdo do agravante a atividade criminosa ou
por sua vinculacao a organizagao criminosa.

9. A alteracdo da conclusdo sobre a dedicacdo a atividade criminosa ou a
integracdo em organizagdo criminosa exigiria nova incursdo no conjunto
fatico-probatorio, providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da
Stmula n°® 7/STJ. Mantidas a pena-base e a negativa de aplicacdo da
minorante, fica prejudicado o pedido consequencial de alteracdo do regime
inicial.

IV. DISPOSITIVO
10. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por REMILTON ROGES MARTINS
DE FREITAS em face de decisdo monocratica que conheceu do agravo para conhecer em

parte do recurso especial e, nessa extensao, negar-lhe provimento (e-STJ fls. 287/304).

Consoante se extrai dos autos, o agravante foi condenado em definitivo pela
pratica do crime previsto nos arts. 33, caput, e 40, V, ambos da Lei n° 11.343/2006, a pena
de 8 anos e 2 meses de reclusdo, além de 817 dias-multa, em regime inicial fechado, em
razdo do transporte interestadual de 126,2 kg de cocaina ocultados em estepes de
caminhdo (e-STJ fls. 132/141).

Apo0s o transito em julgado da condenagdo, a defesa ajuizou revisdo criminal,
buscando, em sintese, o reconhecimento do trafico privilegiado, a readequacdo da pena-
base e o consequente abrandamento do regime prisional. O Tribunal de Justica do Estado
de Mato Grosso do Sul, contudo, ndo conheceu da agdo revisional (Revisdo Criminal n°
1418250-18.2025.8.12.0000), em acérdao assim sintetizado (e-STJ fls. 180/181):

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. REVISAO CRIMINAL.
TRAFICO DE  DROGAS  INTERESTADUAL.  PEDIDO  DE
RECONHECIMENTO DO TRAFICO PRIVILEGIADO E REDUCAO DA
PENA- BASE. AUSENCIA DE ELEMENTOS NOVOS. HIPOTESES DO
ART. 621 DO CPP NAO CONFIGURADAS. REVISAO CRIMINAL NAO
CONHECIDA.

1. CASO EM EXAME

1) Revisdo criminal proposta contra acordao da 1° Camara Criminal do
Tribunal de Justica de Mato Grosso do Sul, que manteve a condenagdo do
requerente a pena de 8 anos e 2 meses de reclusio e 817 dias-multa, em
regime fechado, pela pratica do crime de trdfico interestadual de drogas (art.
33, caput, c/c art. 40, V, da Lei n° 11.343/2006). O requerente pleiteia o
reconhecimento da causa de diminuig¢do de pena do § 4° do art. 33 da Lei de
Drogas, com aplica¢do da fracdo mdxima de 2/3, além da redugdo da pena-
base sob o argumento de que a natureza e a quantidade da droga constituem
vetor judicial unico, e, consequentemente, o abrandamento do regime
prisional.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2) A questao em discussdo consiste em definir se é cabivel revisdo criminal
para rediscutir a dosimetria da pena e o reconhecimento do trdfico
privilegiado, sem apresentagdo de fatos ou provas novas, a luz do disposto no
art. 621 do Codigo de Processo Penal.

I1I. RAZOES DE DECIDIR
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3) A revisdo criminal tem natureza excepcional e somente ¢ admitida nas
hipoteses taxativas do art. 621 do CPP, ndo podendo ser utilizada como meio
de reexame de questoes ja apreciadas na senten¢a e no julgamento da
apelacao.

4) O requerente ndo trouxe fatos novos nem demonstrou vicio no julgamento,
limitando-se a reiterar argumentos ja analisados, o que inviabiliza o
conhecimento da revisdo.

5) O acorddo condenatorio considerou robustas provas da materialidade e
autoria do crime de trdfico interestadual, com apreensdo de 126,2 kg de
cocaina, transportada em compartimento oculto de caminhdo, evidenciando
modus operandi profissional e ligagdo com organiza¢do criminosa.

6) A pena-base foi fixada acima do minimo legal (7 anos de reclusdo e 700
dias-multa) em razdo da expressiva quantidade e da natureza da droga,
conforme o art. 42 da Lei de Drogas, que estabelece a preponderdncia desses
critérios sobre os do art. 59 do Codigo Penal.

7) O trdfico privilegiado (§ 4°do art. 33 da Lei n° 11.343/06) foi corretamente
afastado, pois as circunstancias do caso (grande quantidade de entorpecente,
acondicionamento sofisticado e transporte interestadual) indicam dedicagdo a
atividade criminosa e integracdo em organizagdo.

8) pedido de abrandamento do regime prisional ndo encontra respaldo, dado
o quantum da pena e a gravidade concreta da conduta.

9) A jurisprudéncia do Tribunal e do STJ é pacifica no sentido de que a
revisdo criminal ndo se presta a rediscutir a dosimetria da pena ou reavaliar
provas, salvo nas hipoteses de erro técnico ou descoberta de prova nova.

1V. DISPOSITIVO E TESE

10) Revisdo criminal ndo conhecida.

O recurso especial foi interposto com fulcro no art. 105, III, “a” e “c”, da
Constituicao Federal, apontando violagao aos arts. 33, § 4°, e 42 da Lei n° 11.343/2006,
bem como ao art. 59 do Coédigo Penal, sob o argumento de que seriam cabiveis o
reconhecimento do trafico privilegiado, a readequagcdo da pena-base e a consequente

alteragdo do regime inicial de cumprimento da pena (e-STJ fls. 195/201).

A decisdo de inadmissdao obstou o processamento do recurso especial pela
incidéncia da Sumula n°® 7/STJ, ao fundamento de que a revisdo do acdrdao recorrido
demandaria reexame do conjunto fatico-probatdrio. Quanto ao dissidio jurisprudencial,
consignou que a inviabilidade da pretensdo deduzida pela alinea “a” prejudicaria a andlise

do recurso pela alinea “c” do permissivo constitucional (e-STJ fls. 224/228).
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Nas razoes do agravo regimental (e-STJ fls. 308/316), sustenta o agravante a
inaplicabilidade da Sumula n° 7/STJ, ao argumento de que a pretensdo recursal ndo exige
reexame probatorio, mas apenas revaloragdo juridica das premissas ja delineadas pelas
instancias ordinarias, especialmente quanto as circunstincias do transporte do

entorpecente.

Argumenta que a dosimetria incorreu em bis in idem, pois 0s mesmos
elementos faticos teriam sido considerados na primeira fase, para exasperar a pena-base, €
na terceira fase, para afastar a causa de diminui¢do prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°
11.343/2006, em desconformidade com a orientagcdo firmada pelo STF no Tema n°® 712 da

repercussao geral.

Defende que preenche os requisitos legais para a incidéncia da minorante, por
ser primario e possuir bons antecedentes, sustentando que a atuacdo como transportador,
1soladamente, ndo autorizaria concluir pela dedicagdo habitual a atividades criminosas ou
pela integragdo em organizagdo criminosa. Aduz, ainda, que o acolhimento das teses
defensivas deve repercutir no redimensionamento da reprimenda e na fixacdo de regime

prisional mais brando.

Requer, ao fim, o recebimento e processamento do agravo regimental, com o
exercicio do juizo de retratacdo pelo Relator ou, caso mantida a decisdo monocratica, a
submissao da insurgéncia ao colegiado da Sexta Turma. No mérito, pleiteia o provimento
do recurso para afastar o 6bice da Sumula n° 7/STJ, dar provimento ao recurso especial,
aplicar a causa de diminui¢do do art. 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006 no patamar maximo

de 2/3, refazer a dosimetria e estabelecer regime inicial mais favoravel.

E o relatorio.
vVOTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do agravo regimental.
No mérito, a pretensao recursal ndo merece acolhimento.

Conforme relatado, apds o transito em julgado da condenacao, a defesa ajuizou
revisdo criminal perante o Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul,
buscando, em sintese, o reconhecimento do trafico privilegiado, a readequagdo da pena-
base e o consequente abrandamento do regime prisional. A Corte local, contudo, nao

conheceu da agdo revisional, aos seguintes fundamentos (e-STJ fls. 182/ss.):
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Trata-se de revisdo criminal interposta por Remilton Roges Martins de Freitas
pretendendo rever o acorddo transitado em julgado proferido nos autos de n°
0900133-20.2024.8.12.0049, pela 1* Camara Criminal deste Sodalicio, onde
restou condenado a pena de 08 (oito) anos e 02 (dois) meses de reclusdo e ao
pagamento de 817 (oitocentos e dezessete) dias-multa, em regime fechado,
pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, c/c art. 40, V, ambos da Lei n°

11.343/06.

O requerente sustenta, em sintese, para que seja reconhecida a causa de
diminui¢do de pena do § 4°do art. 33 da Lei de Drogas, devendo ser aplicado
a fragdo em seu grau mdaximo, ou seja, 2/3 (dois ter¢os). Aduz, outrossim, que
a natureza e a quantidade da droga sdo elementos que integram um vetor
judicial unico, portanto, a pena-base deve ser majorada em 1/8 (um oitavo).
Alega que, caso seja reduzida a pena do revisionando, deve ocorrer o
abrandamento do regime prisional.

Inicialmente, cumpre frisar que o requerimento de nova andlise de questdo ja
julgada em apelagdo, por mero inconformismo, ndo da ensejo a propositura
de revisdo criminal, a qual ndo pode ser utilizada como subterfugio para o
reexame de matérias ja enfrentadas anteriormente.

Destarte, a pretensdo deduzida na inicial de p. 01-09 ndo atende aos
requisitos do artigo 621 do Codigo de Processo Penal, eis que o requerente
ndo trouxe a exame elementos novos, tampouco apontou Vicios de
procedimento ou de julgamento, limitando-se a rediscutir as provas
exaustivamente outrora analisadas.

E cedico que a ag¢do de revisdo criminal é uma medida excepcional, cujo
cabimento e conhecimento depende expressamente das hipoteses previstas no
artigo 621 do Codigo de Processo Penal, quais sejam:

Art. 621. A revisdao dos processos findos serd admitida:

I - quando a senten¢a condenatoria for contraria ao texto expresso da
lei penal ou a evidéncia dos autos;

I - quando a sentenga condenatoria se fundar em depoimentos, exames
ou documentos comprovadamente falsos,

111 - quando, apos a sentenga, se descobrirem novas provas de inocéncia
do condenado ou de circunstancia que determine ou autorize diminuig¢do
especial da pena.

Verifica-se dos autos que, na agdo penal n° 0900133-20.2024.8.12.0049, o
revisionado foi denunciado pela pratica do delito previsto no art. 33, caput, c/
c art. 40, V, ambos da Lei n° 11.343/2006, em razdo dos seguintes fatos:
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“Consta do incluso Auto de Inquérito Policial que, no dia 04 de abril de
2024, aproximadamente as 22h45min., na Rodovia BR 262, n. 141,
Unidade Operacional de Agua Clara/MS Base PRE, nesta cidade e
Comarca de Agua Clara/MS, o Denunciado REMILTON ROGES
MARTINS DE FREITAS, ciente da ilicitude e reprovabilidade de sua
conduta, transportou com destino ao Estado de Sao Paulo, para fins de
comercializa¢do, droga vulgarmente conhecida como ‘“cocaina”,
incluida na lista de substancias controladas que causam dependéncia
fisica e/ou psiquica, estando proscritos no Brasil conforme Portaria n.
344 da Secretaria de Vigilancia Sanitaria do Ministério da Saude e suas
atualizagoes, sem autorizagdo ou em desacordo com determinagdo legal
ou regulamentar, em infragdo ao disposto no artigo 33, caput, c. ¢ artigo
40, inciso V, ambos da Lei 11.343/06 (trafico de drogas na modalidade
transportar entre Estados da Federagao).

Segundo apurado, o Denunciado REMILTON estava na cidade de
Campo Grande/MS com um veiculo Cavalo Trator VOLVO/FH, 460
6X2T, de placa FUQ3C60 que tracionava o SR/GUERRA AG GR, de
placa EGJ1G42.

Na data dos fatos, o Denunciado havia carregado o veiculo com farinha
de osso na empresa "JBS", pretendendo levar a encomenda para a

cidade de Jales/SP.

Aproveitando-se da situagdo, o veiculo que seria conduzido por
REMILTON para o interior paulista foi carregado com pasta- base de
"cocaina”, divididos em tabletes e escondidos nos estepes.

Assim, o Denunciado deixou a cidade de Campo Grande/MS e seguiu
rumo a cidade de Jales/SP, pretendendo transportar o entorpecente até
la.

Durante o trajeto, REMILTON passou pela cidade de Agua Clara/MS,
onde a Policia Rodoviaria Federal realizava uma operagdao denominada
“Conatus”, em sua unidade operacional.

Quando o Denunciado passou pelo local, os policiais responsadveis pela
fiscalizag¢do deram ordem de parada para ele.

A Equipe Policial realizou perguntas rotineiras ao Denunciado que
desde o inicio mostrou-se inquieto e com dificuldade para responder
questionamentos basicos relacionados a viagem e ao transporte.

O excesso de nervosismo de REMILTON levantou a suspeita dos
policiais, que decidiram fazer o uso de cdes farejadores do Grupo de
Operagaoes.

Os cdes fiscalizaram o veiculo e indicaram para a Equipe Policial a
presenca de odor caracteristico a entorpecentes, nos estepes.
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Imediatamente, os Policiais Rodoviarios realizaram a fiscaliza¢do dos
pneus, momento em que constataram irregularidades e indicios de
manipulagdo, além de notarem o peso desproporcional deles.

Ato continuo, a Equipe Policial se deslocou até a borracharia
localizada no Posto “Cervantes”, ocasido em que solicitaram a
desmontagem dos estepes para melhor averiguagao.

Apos a efetiva desmontagem, foi constatado a presenga de 121 (cento e
vinte e um) tabletes de pasta base de “cocaina’, totalizando
aproximadamente 126,2kg (cento e vinte e seis quilos e duzentos
gramas).

Os entorpecentes e o veiculo foram devidamente apreendidos e o
Denunciado foi preso em flagrante.

O Laudo de Constatagdo Preliminar a fl. 43 concluiu que 'utilizando o
sistema REAGENTE SCOTT, obtendo ao final da reag¢do quimica, o
resultado POSITIVO para PASTA BASE'.”

Encerrada a instru¢do criminal, sobreveio, em 21/08/2024, sentenca que
Jjulgou procedente a denuncia, condenando o requerente ao cumprimento da
pena de 08 (oito) anos e 02 (dois) meses de reclusdo e ao pagamento de 817
(oitocentos e dezessete) dias-multa, em regime fechado, pela pratica do delito
previsto no art. 33, caput, c/c art. 40, V, ambos da Lei n° 11.343/06

Inconformado com a decisdo, o acusado interpos recurso de apelagdo,
requerendo, em suas razoes, pela absolvi¢do, ante a auséncia de provas
suficientes para a condenagdo. Subsidiariamente, pleiteou pela redu¢do da
pena-base, reconhecimento do trdfico privilegiado e direito de recorrer em

liberdade.

Consta que a 1“ Camara Criminal deste Sodalicio, no julgamento ocorrido em
18/11/2024, negou provimento ao recurso, recebido a seguinte ementa:

“EMENTA - APELACAO CRIMINAL DEFENSIVA TRAFICO DE
DROGAS ART. 33, CAPUT, C/C ART. 40, V; AMBOS DA LEI N.
11.343/06 PLEITO PELA ABSOLVICAO - MATERIALIDADE E
AUTORIA DEMONSTRADAS - CONDENACAO MANTIDA - PENA-
BASE IRRETORQUIVEL - INCABIVEL RECONHECIMENTO DA
CAUSA DE DIMINUICAO DO ARTIGO 33, § 4°, DA LEI 11.343/06
INDEFERIDO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE RECURSO
IMPROVIDO.

Mantém-se a senten¢a condenatoria, ja que a negativa de autoria é
totalmente isolada das provas do feito, sendo que a palavra das
testemunhas aliada aos demais elementos colhidos apontam com
precisdo a pratica da conduta do artigo 33 c/c artigo 40, V, ambos da
Lei n®11.343/06.
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Considerando a enorme quantidade de droga perniciosa apreendida
(126,2 kg de cocaina), resta justificada a exaspera¢do da pena-base
acima do minimo legal, nos moldes do art. 42 da Lei n°11.343/06, bem
como o quantum imposto de eleva¢do, mostrou-se proporcional e
razoavel.

Embora o recorrente seja primdrio e portador de bons antecedentes, a
quantidade de droga apreendida (126,2 kg de cocaina) aliada as
circunstancias em que se deu a prdtica criminosa (prepara¢do do
veiculo com compartimento oculto; deslocamento entre estados, e alto
valor da carga), constituem elementos que evidenciam sua participa¢do
em organiza¢do e dedicagdo a atividade criminosa, o que torna inviavel
o reconhecimento da causa de diminuicdo do art. 33, § 4°, da Lei n.°
11.343/06.

Nao hda motivos para conceder o direito de recorrer em liberdade
quando o acusado permanecer encarcerado desde a prisdo preventiva e
ndo houver alteragdo fatica.”

No tocante aos pedidos do revisionando, de reconhecimento do trdfico
privilegiado e redugdo da pena-base, o relator do acorddo, Des. Jonas Hass
Silva Junior, consignou que:

“(..).

Mantida a condenag¢do, buscou a redu¢do da pena-base, que restou
fixada nos seguintes termos:

PRIMEIRA FASE - CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS. Na hipétese dos
crimes da Lei n. 11.343/2006, ha de se levar em conta também as
diretrizes do artigo 42 do referido diploma, que estabelece como
preponderantes sobre o previsto no artigo 59 do CP, a natureza e a
quantidade da substdncia ou do produto, a personalidade e a conduta
social do agente.

Examinando-se as circunstancias judiciais, tem-se que, na primeira fase
da dosimetria, quanto a quantidade, 126,2kg, e natureza da
substdncia, qua seja, cocaina (laudo de f. 161-165), de alto poder
deletério, ambas merecem maior reprovabilidade. A respeito da
culpabilidade, esta é normal. Da personalidade, extrai- se que ndo
foram produzidos elementos de prova que pudessem propiciar a analise
acerca dessa operadora. A conduta social é desconhecida. Dos
Antecedentes, nada a valorar. No que tange os motivos, normais a
espécie. As consequéncias do crime sdo comuns. As circunstancias,
normais. Sobre o comportamento da vitima, ndo é possivel analisar o
comportamento de vitimas para esta espécie delituosa. Assim, fica a
pena-base dosada em 07 anos de reclusdo e 700 dias-multa.
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Observa-se que a pena-base foi fixada em 2 anos e 200 dias- multa
acima do minimo legal, porque a natureza e a quantidade de droga
apreendida foram julgadas desfavoradveis ao agente.

Em que pesem os fundamentos contidos nas razoes de apelagdo, essas
circunstancias judiciais foram devidamente consideradas como
desfavoraveis, em face da enorme quantidade de droga perniciosa
apreendida (126,2 kg de cocaina), o que justifica a exaspera¢do da
pena-base acima do minimo legal, nos moldes do art. 42 da Lei
n°l1.343/06.

Também, o quantum imposto em 2 anos de reclusdo e ao pagamento de
200 dias-multa acima do minimo legal, mostrou-se proporcional e
razoavel frente a elevada quantidade de droga apreendida. Alids, deve
ser destacado que o art. 42 da Lei de Drogas, prescreve que, dentre
outras circunstdncias, a grande quantidade de droga, deve ser
considerada com preponderdancia sobre as circunstancias judiciais do
art. 59 do CP. Isso autoriza o estabelecimento de quantum superior a
1/10 da diferenca da pena minima e mdaxima cominada ao crime.

().

Com efeito, a pena-base deve ser mantida em 7 anos de reclusdo e ao
pagamento de 700 dias-multa.

Ademais, ndo hda como acolher o pedido de incidéncia do trafico
privilegiado.

Alids, consta que o magistrado singular afastou a incidéncia do trdfico
privilegiado por entender que o apelante integra, direta ou
indiretamente, organizag¢do criminosa, in verbis (p. 209):

No que tange ao trdfico privilegiado, o art. 33, §4°, da Lei de Drogas
exige que o réu seja primario, de bons antecedentes, ndo se dedique a
atividades criminosas, nem integre organizagdo criminosa.

Na espécie, vislumbra-se que foi apreendida quantidade consideravel de
entorpecente (126,2kg - cocaina), o qual estava acondicionado e
organizado em compartimento oculto do veiculo. Ndo se desconhece que
a quantidade de droga, por si so, ndo é elemento suficiente para afastar
a benesse. Todavia, os elementos existentes nos autos, notadamente o
modus operandi, organizagdo, acondicionamento do entorpecente,
logistica do crime, valor da carga, indicam que, ao menos de forma
momentdnea, o acusado participou de organizagcdo criminosa, bem
como se dedicou a atividades criminosas, ndo sendo possivel afirmar
que atuou como mera "mula”. Nesse sentido: (...)

Desta forma, em que pese a tese defensiva de que o recorrente ndo
integra organiza¢do criminosa, razdo ndo lhe assiste, uma vez que a
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quantidade de droga apreendida (126,2 kg de cocaina) aliada as
circunstancias em que se deu a prdtica criminosa (prepara¢do do
veiculo com compartimento oculto; deslocamento entre estados, e alto
valor da carga), constituem elementos que evidenciam sua participa¢do
em organizagdo e dedicagdo a atividade criminosa.

No trdafico de drogas ha uma grande rede de cooperagdo, nela se
enquadrando o acusado, mormente pelo fato de transportar grande
quantidade de droga altamente lesiva, o que demonstra ndo se tratar de
simples "mula", mas de elo indispensdvel de uma grande organiza¢do
criminosa, ramificada em diversos niveis de atuagdo e competéncia, seja
na compra, transporte, guarda, divisdo, entrega, venda e recebimento
das importancias devidas.

Ademais, é evidente que essas pessoas que transportam a droga sdo
bem conhecidos dentro da organiza¢do criminosa, ja que precisa se ter a
certeza que o individuo é de confianga e bom motorista, principalmente
em razdo da quantidade de droga transportada nessa modalidade de
crime, de custo elevadissimo.

().

Feitas essas consideragoes, mostra-se impossivel o reconhecimento da
benesse da eventualidade prevista no art. 33, § 4° da Lei n.°
11.343/06.”

Constata-se que a supracitada decisdo transitou em julgado no dia 24 de
janeiro de 2025, conforme certiddio de p. 386, dos autos n°
0900133-20.2024.8.12.0049.

Diante desse cenario, constata-se que o autor pretende o reexame imotivado,
ou seja, rediscutir matéria ja exaustivamente analisada na sentenga
condenatoria, nao podendo a revisdo criminal ser usada ao reexame do
conjunto probatorio e reapreciagdo de questdo ja analisada anteriormente,
especialmente porque o requerente ndo trouxe elementos novos, tampouco
apontou vicios de procedimento ou de julgamento.

Nesse contexto, incabivel a utilizacdo da ag¢do revisional como subterfiigio
para mera reiteragdo de tese juridica ja debatida com acuidade na via
ordindria, sendo de rigor o ndo conhecimento do pleito neste aspecto, sob
pena de malbaratar os principios do livre convencimento motivado e da
seguranga juridica.

()

Portanto, impoe-se o ndao conhecimento da revisional suscitada pelo acusado,
ora requerente, uma vez que, a revisdo criminal ndo se presta a reapreciar
questoes, mas, Sim, para sanar erro técnico ou injustica na condenagdo, o que
ndo se vislumbra no presente caso.
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()"

Do excerto transcrito, observa-se que a Corte local ndo conheceu da revisao
criminal em razdo da inadequacdo da via eleita, por entender que a defesa buscava
rediscutir teses ja examinadas na acdo penal originaria, sem indicacao de prova nova, erro

técnico, falsidade documental ou contrariedade manifesta a evidéncia dos autos.

Com efeito, a pretensdo revisional, tal como delimitada pelo Tribunal de
origem, voltava-se a reapreciagdo da dosimetria ¢ da causa de diminui¢do do trafico
privilegiado, questdes ja enfrentadas no julgamento da apelacdo defensiva. Nessa linha, a
revisdo criminal ndo se presta a funcionar como sucedaneo de nova apelacao, sob pena de

indevida relativizagdo da coisa julgada penal.

Segundo o entendimento do STJ, "o escopo restrito da revisdo criminal,
ajuizada com fundamento no art. 621, inciso I, do Codigo de Processo Penal, pressupoe
condenagdo sem qualquer lastro probatorio, o que ndo confunde com a mera fragilidade
probatoria"” (AgRg nos EDcl no REsp 1940215/RJ, rel. Min. Laurita Vaz, Sexta Turma,
julgado em 16/11/2021, DJe 25/11/2021), sendo certo ainda que "o cabimento da revisdo
criminal ocorre em situagoes excepcionais, ndo se prestando a servir como uma segunda
apelacdo, sob pena de relativizar sobremaneira a garantia da coisa julgada e da
seguranca juridica" (AgRg no AREsp n. 1.846.669/SP, relator o Ministro Felix Fischer,
Quinta Turma, julgado em 1°/6/2021, DJe 7/6/2021).

De todo modo, no tocante a pena-base objeto do pleito revisional, nao se
identifica manifesta ilegalidade apta a justificar a desconstituicdo do julgado pela via
revisional. A pena-base foi fixada em 7 anos de reclusdo e 700 dias-multa, em razado da
natureza e da expressiva quantidade da droga apreendida — 126,2 kg de cocaina —,
circunstancias que, nos termos do art. 42 da Lei n°® 11.343/2006, possuem preponderancia

sobre os vetores do art. 59 do Coédigo Penal.

A jurisprudéncia desta Corte admite a valoracdo preponderante da natureza e
da quantidade da droga na primeira fase da dosimetria, bem como reconhece que o réu
ndo possui direito subjetivo a adogdo de fragdo matematica especifica, desde que o
incremento esteja concretamente fundamentado e se revele proporcional as

particularidades do caso.

Vejam-se os arestos:

DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS  CORPUS. TRAFICO DE  DROGAS. DOSIMETRIA.
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EXASPERACAO DA PENA-BASE EM 1/5. QUANTIDADE E DIVERSIDADE
DE DROGAS. MAUS ANTECEDENTES. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado pela pratica
do crime previsto no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 6 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado, e 600 dias-multa.

2. O Tribunal de Justica, ao julgar apela¢do defensiva, manteve integralmente
a dosimetria fixada na sentenga, inclusive a exasperagdo da pena-base em 1/5
acima do minimo legal, com fundamento na quantidade e diversidade das
drogas apreendidas e na existéncia de maus antecedentes.

3. No habeas corpus, a impetrante alegou constrangimento ilegal na fixa¢do
da pena-base acima do minimo, por auséncia de fundamentacdo idonea e
proporcional, sustentando que apenas uma circunstancia judicial desfavoravel
(maus antecedentes) teria sido considerada e que a quantidade e variedade
das drogas seriam inerentes ao tipo penal, aléem de defender que eventual
aumento da pena-base ndo deveria ultrapassar 1/6. Requereu a redugdo das
penas, com refazimento da dosimetria e afastamento do aumento em 1/5.

4. A decisdo agravada indeferiu liminarmente o habeas corpus, por
inadequagdo da via eleita (substitutivo de recurso proprio) e inexisténcia de
flagrante ilegalidade. No agravo regimental, o agravante reiterou os
argumentos da impetra¢do e pleiteou a reconsidera¢do da decisdo ou a
submissdo do recurso ao colegiado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha duas questoes em discussdo: (i) saber se é cabivel o habeas corpus
como substitutivo do recurso proprio previsto na legislagdo processual penal
e, em caso negativo, se ainda assim é possivel a concessdo da ordem de oficio
diante de eventual flagrante ilegalidade; e (ii) saber se a exasperac¢do da
pena-base em 1/5 acima do minimo legal, no crime de trdfico de drogas, com
fundamento na quantidade e diversidade dos entorpecentes apreendidos e na
existéncia de maus antecedentes, configura desrespeito aos parametros legais
ou flagrante desproporcionalidade a justificar intervengdo em habeas corpus.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

6. O habeas corpus ndo constitui suceddneo de recurso proprio, conforme
entendimento pacificado no Superior Tribunal de Justica e no Supremo
Tribunal Federal, admitindo-se, todavia, o exame do writ para concessdo de
ordem de oficio apenas quando presente flagrante ilegalidade no ato
impugnado.
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7. A dosimetria da pena insere-se no ambito da discricionariedade vinculada
do julgador, que deve observar os parametros legais, as particularidades do
caso concreto e as condigoes subjetivas do agente, sendo possivel a revisdo
em habeas corpus apenas nas hipoteses de manifesta viola¢do aos critérios
normativos ou de desproporg¢do evidente.

8. O réu ndo detém direito subjetivo a adogdo de fra¢do aritmética especifica
(como 1/6 ou 1/8) para o aumento da pena-base por cada circunstdncia
judicial desfavoradvel, bastando que a fra¢do adotada esteja devidamente
fundamentada e se revele proporcional as peculiaridades do caso.

9. No delito de trafico de drogas, o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 impoe ao
julgador a considerag¢do, com preponderdancia sobre o art. 59 do Codigo
Penal, da natureza e quantidade da substincia entorpecente, alem da
personalidade e da conduta social do agente, de modo que tais elementos
podem justificar exaspera¢do mais elevada da pena-base, desde que
concretamente motivada.

10. No caso concreto, a manutencgdo, pelo Tribunal de origem, do aumento da
pena-base em [ ano acima do minimo legal (equivalente a 1/5), com
fundamento na expressiva quantidade e diversidade de drogas apreendidas e
na existéncia de maus antecedentes, evidencia fundamentac¢do idonea e
proporcional, em consonancia com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006 e com a
jurisprudéncia desta Corte.

1IV. DISPOSITIVO

11. Agravo regimental ndo provido, mantida a decisdo que indeferiu
liminarmente o habeas corpus.

(AgRg no HC n. 1.077.239/SP, relator Ministro Carlos Pires Brandado, Sexta
Turma, julgado em 29/4/2026, DJEN de 5/5/2026.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. INGRESSO
EM DOMICILIO. FUNDADAS SUSPEITAS. PEDIDO DE ABSOLVICAO.
REEXAME DE PROVAS. DOSIMETRIA PENAL. PROPORCIONALIDADE E
LEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que ndo conheceu de habeas
corpus, no qual se alegava nulidade das provas por invasdo de domicilio sem
autorizagdo judicial ou consentimento valido do morador, alem de ilegalidade
na condenagdo pelo crime de associagdo para o trdfico de drogas e excesso
na dosimetria da pena.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO
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2. Ha trés questoes em discussdo: (i) saber se o ingresso em domicilio sem
autorizagdo judicial ou consentimento valido do morador foi licito,
considerando as circunstancias do caso concreto;

(ii) saber se had elementos suficientes para a condenag¢do pelo crime de
associa¢do para o trafico de drogas, considerando a alegacdo de auséncia de
vinculo associativo duradouro; e (iii) saber se houve excesso na dosimetria da
pena e se o afastamento da minorante do trdfico privilegiado foi realizado de
forma adequada.

I1l. RAZOES DE DECIDIR

3. O ingresso em domicilio sem autorizagdo judicial foi considerado licito,
pois os policiais constataram fundadas razoes para a entrada, como o odor de
maconha vindo do imovel, a tentativa de fuga dos agravantes e a autorizagcdo
para entrada concedida pelos proprios moradores.

4. A condenagdo pelo crime de associagdo para o trdfico foi mantida, com
base em elementos que demonstraram vinculo associativo estavel e
permanente entre os agravantes, como o aluguel do imovel para pratica
criminosa, a posse das chaves e a divisdo de tarefas.

5. O afastamento da minorante do trdfico privilegiado foi considerado
adequado, pois a condenag¢do por associagdo para o trdfico evidencia
dedicagdo a atividade criminosa, sendo incompativel com a figura do trdfico
privilegiado.

6. A dosimetria da pena foi considerada proporcional e fundamentada, com
aumento da pena-base em 1/3 devido a grande quantidade e natureza das
drogas apreendidas, em conformidade com o art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

7. A causa de aumento prevista no art. 40, Ill, da Lei n. 11.343/2006 foi
corretamente aplicada, considerando a proximidade do local do crime a uma
unidade escolar, sem necessidade de comprovagdo de dolo especifico ou risco
concreto do agente em direcionar a venda de entorpecentes aos
frequentadores do estabelecimento de ensino.

1V. DISPOSITIVO E TESE
8. Resultado do Julgamento: Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.058.088/SP. relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
Jjulgado em 4/3/2026, DJEN de 12/3/2026.)

Nao se vislumbra, portanto, despropor¢ao ou ilegalidade manifesta apta a

justificar a revisao da dosimetria na hipotese.

Quanto ao trafico privilegiado, a insurgéncia igualmente ndo prospera. O
afastamento da minorante do art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006 nao se fundou apenas na
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quantidade da droga, mas também nas circunstancias concretas da conduta, destacadas
pelas instancias ordinarias: acondicionamento em compartimento oculto do caminhao,

transporte interestadual, logistica da empreitada e alto valor da carga.

Diante desse cendrio, a revisdo da conclusdo a que chegou o Tribunal de
origem demandaria nova incursdo no conjunto fatico-probatorio dos autos, providéncia

inviavel em recurso especial, a teor da Sumula n°® 7/STJ.

6~

A proposito, ¢ firme o entendimento do STJ no sentido de que “sdo
insuficientes, para rebater a incidéncia da Sumula n. 7 do STJ, assertivas genéricas de
que a aprecia¢do do recurso ndo demanda reexame de provas. O agravante deve
demonstrar, com particularidade, que a alterac¢do do entendimento adotado pelo Tribunal
de origem independe da apreciacdo fatico-probatoria dos autos” (AgRg no AREsp n.
2.176.543/SC, rel. Ministro Rogério Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
21/03/2023, DJe de 29/03/2023).

De igual modo, esta Corte compreende que o afastamento da causa especial de
diminui¢do, quando amparado em elementos concretos consignados pelas instancias
ordindrias, consubstancia juizo de natureza eminentemente fatica, insuscetivel de revisao

na via especial.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. INVASAO DE DOMICILIO. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE INTERPOSICAO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
SUMULA N. 126 DO STJ. MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA
LEI N. 11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
FUNDAMENTACAO CONCRETA E IDONEA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O acorddo recorrido baseou-se também em fundamento constitucional para
reconhecer a licitude da prova, suficiente, por si so, para a manutengdo da
decisdo, e o recorrente interpos, tdo somente, recurso especial, o que obsta o
conhecimento do recurso, em razdao do enunciado na Sumula n. 126 do STJ.

2. Para a aplicagdo da minorante prevista no art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006, ¢ exigido, aléem da primariedade e dos bons antecedentes do
acusado, que este ndo integre organizagdo criminosa nem se dedique a
atividades delituosas. Isso porque a razdo de ser dessa causa especial de
diminuicdo de pena ¢ justamente punir com menor rigor o pequeno
traficante.
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3. No caso, a instancia de origem - dentro do seu livre convencimento
motivado - apontou elementos concretos dos autos a evidenciar que as
circunstancias em que perpetrado o delito em questdo ndo se
compatibilizariam com a posi¢do de um pequeno traficante ou de quem ndo se
dedica, com certa frequéncia e anterioridade, a atividades criminosas,
notadamente ao trafico de drogas.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp n. 2.120.434/PR, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 27/11/2024, DJEN de 2/12/2024)

PENAL. PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. PEDIDO ABSOLUTORIO OU
DESCLASSIFICATORIO. NAO CONHECIMENTO. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 284 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -STF
RECONHECIMENTO DA MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO.
IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA PARA 0
AFASTAMENTO. SUMULA N. 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA -
STJ. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Quanto ao pleito de desclassifica¢do do delito ou de absolvigdo, o recurso
especial ndo foi conhecido, de vez que ndo houve indica¢do do dispositivo
legal supostamente violado pelo acorddo recorrido. Incidéncia da Sumula n.
284 do Supremo Tribunal Federal.

2. No caso, o juiz sentenciante deixou de aplicar a minorante do trdfico
privilegiado, porquanto os elementos concretos do caso conduziram a
conclusdo de que as agravantes dedicavam-se a atividades ilicitas, em razdo
da quantidade e natureza de drogas apreendidas, aliadas as caracteristicas do
local da ocorréncia do crime, aos depoimentos policiais acerca do
envolvimento das acusadas em organizagdo criminosa, ao concurso de
agentes e aos maus antecedentes (Mari Tania). Essa orientagdo esta em
consondncia com o entendimento firmado por esta Corte, no sentido de que a
aplicagdo do redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, depende
do convencimento do Magistrado de que o apenado, primdrio e de bons
antecedentes, nao se dedique a atividades delituosas, nem integre organizagdo
criminosa.

3. A modificagio deste entendimento demandaria necessariamente
revolvimento fatico-probatorio, vedado pela Sumula n. 7 do Superior Tribunal
de Justica.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp n. 2.002.201/RS, relator Ministro Joel llan Paciornik, Quinta
Turma, julgado em 6/3/2023, DJe de 9/3/2023)
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Por fim, mantidas a pena-base e a negativa de aplicacdo da causa de
diminui¢ao prevista no art. 33, § 4°, da Lei n°® 11.343/2006, fica prejudicado o pedido de
alteracao do regime inicial de cumprimento da pena, formulado como consequéncia ldgica

do redimensionamento da reprimenda.

Tudo considerado, o agravo regimental nao trouxe fundamentos novos capazes
de infirmar a decisdo monocratica impugnada, a qual se mantém, nos termos da

fundamentacao expressa.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no AREsp 3.182.130 / MS

Numero Registro: 2026/0061569-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
09001332020248120049 14182501820258120000 1418250182025812000050000
1418250182025812000050001 9001332020248120049

Sessao Virtual de 13/08/2026 a 19/08/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : REMILTON ROGES MARTINS DE FREITAS
ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA NUNES - MG157083
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES PREVISTOS NA LEGISLACAO EXTRAVAGANTE -
CRIMES DE TRAFICO ILICITO E USO INDEVIDO DE DROGAS - TRAFICO DE
DROGAS E CONDUTAS AFINS

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : REMILTON ROGES MARTINS DE FREITAS
ADVOGADO : CRISTIANO DE SOUZA NUNES - MG157083
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de 13/08/2026 a
19/08/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 19 de agosto de 2026

Documento eletronico VDA59265126 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 20/08/2026 01:08:27
Codigo de Controle do Documento: 4eea8de0-60b9-4ebf-9c59-f6e7bfed43f7



