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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1075413 - RS (2026/0061091-5)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE . JEAN RAFAEL SCHERER FONTES (PRESO)

ADVOGADO : MARTIN MUSTSCHALL GROSS - RS125026

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO. EXCESSO DE PRAZO. PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DO FEITO. ADITAMENTO DA
DENUNCIA. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTOS JA
EXAMINADOS _ EM IMPETRACAO ANTERIOR. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto pelo acusado contra decisdo monocratica que
denegou a ordem de habeas corpus, mantendo sua prisdo preventiva,
decretada pela suposta pratica do crime de homicidio qualificado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se o transcurso de prazo
configura constrangimento ilegal diante da marcha processual e se ¢ possivel
reexaminar a fundamentagdo atinente a prisdo cautelar.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada ndo merece reforma. A contagem de prazos processuais
para a afericdo de eventual excesso nao configura mera operagdo aritmética,
sujeitando-se ao juizo de razoabilidade aferido no caso concreto.

4. A dilagao temporal apurada € justificada pelo aumento na complexidade
originaria do feito, consolidada apos o aditamento da denuncia para inclusao
de novos delitos € novos réus, afastando-se o reconhecimento de inércia ou
desidia do aparato estatal.

5. As teses defensivas que pugnam pela revogacao da prisdo preventiva
calcadas na auséncia de requisitos faticos e juridicos, bem como a adequagao
de cautelares diversas da prisdo, ndo podem ser apreciadas, pois constituem
matérias exaustivamente examinadas e denegadas por esta Corte nos autos do
HC 1.030.094/RS.

IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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2. A questdo em discussdo consiste em verificar se o transcurso de prazo
configura constrangimento ilegal diante da marcha processual e se ¢ possivel
reexaminar a fundamentagdo atinente a prisdo cautelar.

II1. RAZOES DE DECIDIR

3. A decisdo agravada ndo merece reforma. A contagem de prazos processuais
para a afericdo de eventual excesso nao configura mera operagdo aritmética,
sujeitando-se ao juizo de razoabilidade aferido no caso concreto.

4. A dilagao temporal apurada € justificada pelo aumento na complexidade
originaria do feito, consolidada apos o aditamento da denuncia para inclusao
de novos delitos € novos réus, afastando-se o reconhecimento de inércia ou
desidia do aparato estatal.

5. As teses defensivas que pugnam pela revogacao da prisdo preventiva
calcadas na auséncia de requisitos faticos e juridicos, bem como a adequagao
de cautelares diversas da prisdo, ndo podem ser apreciadas, pois constituem
matérias exaustivamente examinadas e denegadas por esta Corte nos autos do
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IV. DISPOSITIVO

6. Agravo regimental ndo provido.

RELATORIO
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Trata-se de agravo regimental interposto por JEAN RAFAEL SCHERER
FONTES contra decisdao de minha lavra, na qual deneguei a ordem de habeas corpus (fls.
90/94).

Consta nos autos que o agravante foi preso preventivamente e denunciado
como incurso no art. 121, § 2°, incisos [ e IV, c/c o art. 29, caput, ambos do Cédigo Penal,
na forma da Lei n. 8.072/1990 (fls. 70-71).

O agravante sustenta constrangimento ilegal por excesso de prazo na formagao
da culpa, aduzindo que se encontra encarcerado ha mais de um ano sem que haja previsao
para o inicio da instru¢do criminal, circunstancia que caracterizaria desidia do aparato
judiciario e violaria o principio da duracdo razoavel do processo.

Sustenta, ainda, a auséncia de contemporaneidade e inidoneidade de
fundamentacdo do decreto constritivo, alegando que nao estariam preenchidos os
requisitos que evidenciam o periculum libertatis ¢ argumentando que suas condigdes
pessoais indicam a suficiéncia da fixacdo de medidas cautelares diversas da prisao
preventiva.

Ao final, requer o provimento do agravo regimental para que a decisdo seja
reformada e a ordem concedida, garantindo-se sua liberdade, subsidiariamente pleiteando
a aplicacao de medidas cautelares alternativas.

E o relatorio.
vVOTO

A irresignacao nao prospera.

O agravante alega excesso de prazo na tramitacdo do feito e auséncia dos
requisitos ensejadores da custodia cautelar. Contudo, as razdes apresentadas nao
comportam acolhida para fins de reforma da decisdo proferida singularmente.

Conforme exposto na decisdo agravada, a caracterizagdo do constrangimento
ilegal por excesso de prazo na formacao da culpa ndo obedece a um critério estritamente
matematico. A contagem do tempo de tramitacdo processual reclama a necessaria
aplicacdo do principio da razoabilidade, impondo-se a valoragdo das singularidades
faticas, processuais e probatorias de cada caso concreto.

No que tange a alegacdo de demora injustificada para o inicio da fase de
instrucao, verifica-se que o prolongamento da persecucao penal ndo decorre de desidia ou
inércia atribuiveis ao Poder Judiciario ou aos 6rgaos de acusacdo. A marcha do processo
foi impactada por uma alteragdo fatica substancial superveniente, qual seja, o
aprofundamento das investigagdes que resultou no oferecimento de aditamento a exordial
acusatoria pelo Ministério Publico. Tal aditamento imprimiu inegavel complexidade ao

feito original, visto que ensejou ndo apenas a imputag¢do de cinco novos delitos — extorsdo
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qualificada, coagdo no curso do processo, favorecimento real e associa¢do criminosa —,
mas também a inclusdo de trés novos corréus no polo passivo.

Esse contexto determinou a obrigatoriedade da tomada de novas providéncias
processuais inerentes a garantia do devido processo legal e a ampla defesa de todos os
envolvidos, como a realizacao das citacoes dos corréus inseridos na lide. Trata-se do
desdobramento natural de um feito que adquire contornos mais gravosos e pluralidade de
partes, ndo configurando, portanto, constrangimento ilegal decorrente de retardo abusivo
na prestagao jurisdicional.

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA. PRISAO
PREVENTIVA FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. INEXISTENCIA.
RECURSO DESPROVIDO. I. CASO EM EXAME

(...)

6. A alegacdo de excesso de prazo ndo se sustenta, pois o processo tramita de
forma compativel com sua complexidade, que envolve mais de 20 réus, varios
advogados, diligéncias pendentes e audiéncias redesignadas por necessidade
probatoria, sem desidia do juizo.

7. A jurisprudéncia pacifica desta Corte considera que o excesso de prazo ndo
pode ser aferido apenas por critério cronologico, devendo-se aplicar juizo de
razoabilidade diante das peculiaridades do caso concreto.

8. A existéncia de novos aditamentos a denuncia e a redesigna¢do de
audiéncias visam preservar o contraditorio e a ampla defesa, ndo sendo
indicativos de morosidade indevida.

1V. RECURSO DESPROVIDO.

(AgRg no RHC n. 214.014/PR, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025.)

DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. INTEGRAR
ORGANIZACAO CRIMINOSA. TRAFICO DE DROGAS. ASSOCIACAO
PARA O MESMO FIM. LAVAGEM DE DINHEIRO. OPERACAO
MANGUEZAIS. NEGATIVA DE AUTORIA. APROFUNDADO EXAME
FATICO-PROBATORIO. INADMISSIBILIDADE. PEDIDO DE EXTENSAO
DA LIBERDADE PROVISORIA CONCEDIDA A OUTRAS DENUNCIADAS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. NECESSIDADE DE REDUZIR OU INTERROMPER A
ATIVIDADE DO GRUPO CRIMINOSO. RESGUARDO DA ORDEM
PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA. MOTIVACAO
IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA. AUSENCIA
DE ATO PROCRASTINATORIO POR PARTE DAS AUTORIDADES
PUBLICAS. IMPULSIONAMENTO DO PROCESSO DE FORMA REGULAR.
COMPLEXIDADE DO FEITO. DESMEMBRAMENTO DO PROCESSO EM
RELACAO A PACIENTE. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. PRECEDENTES. PARECER ACOLHIDO. HABEAS CORPUS
CONHECIDO EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, ORDEM DENEGADA.
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1. Caso em exame

1. Habeas corpus impetrado em favor de paciente cuja prisdo preventiva foi
decretada no ambito da Operag¢do Manguezais, que investiga organizagdo
criminosa voltada para trdfico de drogas, associagdo para o trdfico e
lavagem de dinheiro, dentre outros crimes. A defesa alega constrangimento
ilegal por excesso de prazo na formag¢do da culpa, auséncia de
fundamentagdo idonea para a prisdo e inexisténcia de indicios minimos de
autoria.

2. O Tribunal de Justica de Pernambuco denegou a ordem e convalidou a
prisdo preventiva, destacando a fundamenta¢do baseada na garantia da
ordem publica e na aplicagdo da lei penal, com indicios de participagdo ativa
da paciente no trafico de drogas.

1I. Questdao em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se a prisdo preventiva da
paciente esta devidamente fundamentada e se hd excesso de prazo na
formagado da culpa que justifique a concessao da ordem de habeas corpus.

111. Razoes de decidir

(...)

6. Ndo ha excesso de prazo na formagdo da culpa, considerando a
complexidade do caso, o numero de réus e a quantidade de fatos imputados,
além de nao haver desidia do juizo ou do Ministério Publico.

1V Dispositivo e tese

7. Habeas corpus conhecido em parte e, nessa extensdo, ordem denegada.
Tese de julgamento: "I1. A prisdo preventiva é idonea quando fundamentada
na garantia da ordem publica e na aplicagdo da lei penal, com base em
indicios de participagdo em organiza¢do criminosa. 2. Ndo ha excesso de
prazo na formagdo da culpa em casos complexos, considerando a quantidade
de réus e fatos imputados, desde que ndo haja desidia do juizo ou do
Ministerio Publico.”

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 312; CPP, art. 313, inciso 1.
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 171.820/PR, Min.
Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe 20/4/2023; STE, HC 191.068-AgR, Min.
Gilmar Mendes, relator p/ acorddo Min. Nunes Marques, Segunda Turma,
Julgado em 8/4/2021, DJe 16/6/2021.

(HC n. 975.776/PE, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 11/6/2025, DJEN de 23/6/2025.)

Dessa forma, inexistindo flagrante ilegalidade na decisdo impugnada e estando
o andamento processual compativel com as peculiaridades da causa, ndo ha falar em
constrangimento ilegal a ser sanado por esta via.

Quanto ao argumento de que o decreto prisional careceria de requisitos validos
referentes ao periculum libertatis, contemporaneidade e idoneidade, bem como a
pretensdo de aplicagdo de medidas cautelares diversas do diploma processual penal,
constata-se a inviabilidade de apreciacao por este 0rgdo julgador nesta oportunidade. Isso
porque a matéria afeta aos estritos fundamentos da segregagao cautelar do agravante ja foi
submetida a exame, amplamente debatida e teve sua pretensdo denegada por esta Corte

Superior nos autos do Habeas Corpus 1.030.094/RS. Assim, a rediscussdo do
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preenchimento dos pressupostos faticos e juridicos da custédia preventiva resta
prejudicada pela preclusdo, constituindo inadmissivel reiteragdo de pedido ja exaurido em
acao constitucional autdbnoma pregressa.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026
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