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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1075292 - SP (2026/0060239-3)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE - RAPHAEL SOUZA SANTOS

ADVOGADO : GLAUCO BATISTA DE ALMEIDA HENGSTMANN - SP224201

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. EXECUCAO PENAL. CONDENADO DOMICILIADO EM PAIS
ESTRANGEIRO. = REVOGACAO =~ DO  SURSIS. A REGIME
ABERTO. AUDIENCIA ADMONITORIA PREVIA. MATERIA NAO
SUSCITADA NA ORIGEM. ATO COATOR. DECISAO MONOCRATICA
DE DESEMBARGADOR RELATOR. WRIT ORIGINARIO NAO
CONHECIDO. NAO _ EXAURIMENTO DAS _ INSTANCIAS
ORDINARIAS. SUPRESSAO DE INSTANCIA. CONCESSAO DA ORDEM
DE OFICIO. _IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus objetivando reforma de decisdo proferida por
Desembargador Relator que monocraticamente nao conheceu do writ
origindrio.

2. Na execugdo penal, o Juizo competente revogou o sursis, indeferiu o
cumprimento do regime aberto com monitoramento eletrdnico em pais
estrangeiro onde o agravante reside, determinando o inicio da execugdo penal
em regime inicial aberto, e determinando a expedi¢ao de mandado de prisdo.
3. Na origem, o Desembargador Relator do writ originario, em decisao
monocratica, ndo conheceu da impetragdo por inadequagdo da via eleita e
auséncia de flagrante ilegalidade. Nesta Instdncia Superior, impetrou-se
habeas corpus diretamente contra essa decisdo monocratica, o qual foi
indeferido liminarmente, sob o fundamento de vedada atuagdo em supressao
de instancia, ante a inexisténcia de deliberacao colegiada e de utilizagao de via
processual adequada para a manifesta¢do do Tribunal a quo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o Superior Tribunal de Justica
pode conhecer de habeas corpus impetrado diretamente contra decisdo
monocratica proferida por Desembargador Relator que ndo conheceu da
impetracao, sem prévia manifestagdo ou provocagao do Orgao Colegiado, ante
a alegacdo de flagrante ilegalidade.

II1. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus impetrado diretamente nesta Instdncia Superior volta-se
contra decisdo monocratica proferida por Desembargador do Tribunal a guo,
sem que tenha havido a deliberagdo do Orgdo Colegiado respectivo ou a
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utilizacado de via processual adequada para o seu pronunciamento, o que
caracteriza auséncia de exaurimento da instancia antecedente.

6. A atuacao desta Corte, em tais hipoteses, configuraria indevida supressao de
instancia, por importar substituicio do pronunciamento do colegiado de
origem, ao qual ¢ atribuida, originariamente, a apreciacdo da tese defensiva
deduzida em habeas corpus impetrado nesta Instancia Revisora.

7. Ainda que invocada ilegalidade manifesta, a apreciacdo pelo Superior
Tribunal de Justi¢a exige o prévio exame pela instancia de origem, nao sendo
admissivel afastar o 6bice processual para que esta Corte atue como instancia
revisora originaria.

8. O agravante nao apresentou argumentos novos capazes de afastar as
premissas juridicas adotadas na decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus objetivando reforma de decisdo proferida por
Desembargador Relator que monocraticamente ndo conheceu do writ
originario.

2. Na execugdo penal, o Juizo competente revogou o sursis, indeferiu o
cumprimento do regime aberto com monitoramento eletronico em pais
estrangeiro onde o agravante reside, determinando o inicio da execugdo penal
em regime inicial aberto, e determinando a expedi¢ao de mandado de prisao.

3. Na origem, o Desembargador Relator do writ originario, em decisdo
monocratica, ndo conheceu da impetragdo por inadequacgdo da via eleita e
auséncia de flagrante ilegalidade. Nesta Instdncia Superior, impetrou-se
habeas corpus diretamente contra essa decisdo monocratica, o qual foi
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indeferido liminarmente, sob o fundamento de vedada atuagdo em supressao
de instancia, ante a inexisténcia de deliberacdo colegiada e de utilizagdao de
via processual adequada para a manifestacao do Tribunal a guo.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questao em discussdo consiste em saber se o Superior Tribunal de
Justica pode conhecer de habeas corpus impetrado diretamente contra
decisdo monocratica proferida por Desembargador Relator que ndo conheceu
da impetra¢io, sem prévia manifestagio ou provocagio do Orgdo Colegiado,
ante a alegacao de flagrante ilegalidade.

I11. RAZOES DE DECIDIR

5. O habeas corpus impetrado diretamente nesta Instdncia Superior volta-se
contra decisdo monocratica proferida por Desembargador do Tribunal a quo,
sem que tenha havido a deliberagio do Orgdo Colegiado respectivo ou a
utilizacdo de via processual adequada para o seu pronunciamento, o que
caracteriza auséncia de exaurimento da instincia antecedente.

6. A atuacdo desta Corte, em tais hipoteses, configuraria indevida supressao
de instancia, por importar substituicdo do pronunciamento do colegiado de
origem, ao qual ¢ atribuida, originariamente, a apreciagdo da tese defensiva
deduzida em habeas corpus impetrado nesta Instancia Revisora.

7. Ainda que invocada ilegalidade manifesta, a apreciagdo pelo Superior
Tribunal de Justi¢a exige o prévio exame pela instancia de origem, ndo sendo
admissivel afastar o dbice processual para que esta Corte atue como instancia
revisora origindria.

8. O agravante ndo apresentou argumentos novos capazes de afastar as
premissas juridicas adotadas na decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO
9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo provido.
RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por RAPHAEL SOUZA SANTOS

contra decisdo monocratica que indeferiu liminarmente o habeas corpus (fls. 202/204).
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Consta dos autos que, no primeiro grau, o Juizo de Execucao revogou o sursis
do agravante, indeferindo o cumprimento do regime aberto com monitoramento
eletronico no pais estrangeiro e determinou o inicio da execu¢do da pena em regime
inicial aberto.

Na origem, o Desembargador Relator do writ originario, em decisdo
monocratica, ndo conheceu da impetragdo, por inadequacao da via eleita e auséncia de
flagrante ilegalidade.

Nesta Instincia Superior, a parte impetrante buscou a reforma da decisao
monocratica proferida na origem, tendo o writ sido indeferido liminarmente, sob o
fundamento de vedada atuacdo em supressao de instancia.

Nas presentes razoes recursais, 0 agravante sustenta, em sintese, que a decisao
monocratica agravada deixou de apreciar ilegalidade evidente na expedi¢ao de mandado
de prisdo para inicio de cumprimento de pena em regime inicial aberto, além de aplicar,
de forma mecéanica, o entendimento sobre o habeas corpus substitutivo, sem cotejo com
a matéria de liberdade ambulatoria, especialmente diante de prisdo decretada em regime
aberto.

Argumenta, ainda, que ¢ necessaria a mitigagdo da foérmula do “HC
substitutivo” quando presente flagrante ilegalidade, destacando a existéncia de mandado
de prisao fora das hipoteses legais, a imposicdo de condi¢cdes que agravam
indevidamente o regime fixado na sentenca e o risco concreto de dano irreversivel a
liberdade (fls. 210-219).

Aponta violacao a Resolucao n. 417/2021 do Conselho Nacional de Justica, na
redacdo da Resolugao n. 474/2022, ao afirmar que houve decretagao de prisao sem prévia
intimacao pessoal para audiéncia admonitdria e sem tentativa efetiva de intimacao valida,
0 que, a seu ver, configura ilegalidade flagrante ndo enfrentada na decisdo agravada.

Ressalta a ciéncia formal do juizo sobre a residéncia do paciente nos Estados
Unidos da América desde antes da sentenca, o comparecimento virtual em atos
processuais e a inexisténcia de ordem judicial de retorno ao Brasil, de modo que ndo ha
base fatica para concluir por fuga, ndo localiza¢ao ou intento de burlar a execugao penal.

Requer o provimento do agravo regimental para reconsiderar a decisdao
monocratica recorrida ou, caso mantida, seja o recurso levado a apreciacdo da Sexta
Turma.

Subsidiariamente, pleiteia a concessdao da ordem de oficio, com expedi¢cao dos
oficios necessarios a eficacia do decisum.

E o relatorio.

VOTO
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Analisados os pressupostos de admissibilidade recursais, conhe¢o do agravo
regimental.

No mérito, a irresignagao ndo merece provimento.

Consoante relatado, o agravante foi condenado a pena de 03 (trés) meses de
detencdo, em regime inicial aberto, pela pratica do crime previsto no art. 129, § 9°, do
Codigo Penal, com concessao de suspensdo condicional da pena por 02 (dois) anos. Na
execugao penal, o Juizo competente revogou o sursis, indeferiu o cumprimento do
regime aberto com monitoramento eletronico no pais estrangeiro em que o paciente
reside e determinou o inicio da execucdo da pena em regime inicial aberto, fixando
condi¢des e expedindo mandado de prisdo, com indicagdo de cumprimento em prisdo
domiciliar pela inexisténcia de Casa de Albergado (fls. 202/204). Na origem, o
Desembargador Relator do writ originario, em decisdo monocratica, ndo conheceu da

impetracao, por inadequacao da via eleita e auséncia de flagrante ilegalidade (fls. 183/185
).
Assim, impetrou-se habeas corpus diretamente nesta Instancia Superior, o
qual indeferi liminarmente, por decisao monocratica contra a qual se insurge o recorrente.
Dito isso, colaciono as razdes expostas no decisum agravado (fls. 203/204,

grifos originais):

O writ ndo pode ser conhecido.
A decisdo combatida  foi  proferida monocraticamente
pelo Desembargador relator na origem, ndo havendo, pois, delibera¢do
colegiada do Tribunal a quo sobre a matéria trazida na presente impetracdo,
ao passo que ndo se desincumbiu o impetrante de se utilizar dos meios
processuais adequados a provocagdo da manifestagdo colegiada no segundo
grau, o que inviabiliza o seu conhecimento por esta Corte Superior devido a
auséncia de exaurimento da instdncia antecedente.
Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados:
AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. INTERPOSICAO DE
DOIS RECURSOS. PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE E DA
PRECLUSAO CONSUMATIVA. INVIABILIDADE DE ANALISE DO
ULTIMO. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. WRIT CONTRA
DECISAO MONOCRATICA. QUESTAO NAO APRECIADA PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NECESSIDADE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.
[-]
2. Ndo é cabivel a impetragdo de habeas corpus contra decisdo
monocratica de desembargador, sendo necessaria a interposi¢do de
recurso para submissdao do decisum ao colegiado competente a fim de
que ocorra o exaurimento de instancia (art. 105, II, a, da Constitui¢cdo
Federal).

[-]
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(AgRg no HC n. 743.582/SP, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha,
Quinta Turma, DJe de 17.6.2022.)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. WRIT IMPETRADO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA. NAO CABIMENTO.

1. Esta Corte entende que ndo é cabivel a impetragcdo do writ contra
decisdo monocratica proferida pelo Tribunal de origem, tendo em vista
ser necessdria a interposi¢do do recurso adequado para a submissdo
do respectivo decisum ao colegiado daquele Tribunal, de modo a
exaurir referida instancia. Precedentes do STJ.

2. Embargos de declaragdo recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento.

(EDcl no RHC n. 160.065/PE, Rel. Ministro Olindo Menezes
(Desembargador Convocado do TRF 1° Regido), Sexta Turma, DJe de
11.3.2022.)

Ante o exposto, indefiro liminarmente o habeas corpus.

Vejam-se, portanto, que a decisdo agravada, ao invocar o fundamento de
supressao de instancia, motivou o Obice no fato de que a tese defensiva ndo foi objeto de
apreciagdo pela Corte de origem, além de ndo se verificar a interposi¢ao de instrumento
processual apto a provocar tal pronunciamento.

Em argumento contraposto, o recorrente defende a inaplicabilidade desse
entendimento, aduzindo ndo ter havido o exame da ocorréncia de ilegalidade manifesta no
decisum proferido pelo Desembargador Relator originario.

O argumento, no entanto, nao procede.

Isso porque o cenario sugerido pela defesa amoldar-se-ia a espécie, caso a
monocratica inicialmente combatida houvesse sido originariamente chancelada
pelo Tribunal de origem, apds provocado por via processual idonea; o que, em tese,
possibilitaria a inauguracdo da competéncia do Superior Tribunal de Justica para analise
de eventual constrangimento ilegal apto a ensejar a excepcional concessao da ordem de
oficio.

Isto ¢, fosse como quer o agravante, de modo a ignorar o impeditivo
processual invocado, este Tribunal Revisor atuaria diretamente em controvérsia cujo
exame sequer foi oportunizado ao Colegiado competente.

Com efeito, ¢ primordialmente esta a substancia do obice a indevida atuagao
em supressao de instancia, posto que a nenhuma das instancias ad quem ¢ dado usurpar a
competéncia reservada as instancias a quo, de modo a substituir seu pronunciamento e

esvaziar sua func¢ao jurisdicional.

Documento eletronico VDA56891781 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO Assinado em: 19/05/2026 20:13:24
Codigo de Controle do Documento: d50f8079-cb2c-4b3f-a306-8f3756109b9c



Nesse cendrio, ndo ¢ demais pontuar que o esfor¢o dispendido pela defesa
nesta Instancia Revisora possivelmente seria melhor aproveitado caso direcionado
ao grau de jurisdi¢do a quem ¢ atribuido o exame da matéria.

Desse modo, uma vez que ndo se desincumbiu a defesa de se utilizar da via
processual adequada a provocar a manifestagao do Tribunal a quo, de modo a possibilitar
o exame da questdo neste grau de jurisdi¢do, ndo se poder conhecer da tese aventada,
devendo, por isso, ser mantido o indeferimento liminar do writ recorrido (HC n.
470.704/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma, julgado em 03/12/2019,
DJe 11/12/2019).

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. EXECUCAO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FALTA GRAVE. PERDA DOS DIAS
REMIDOS. MATERIA NAO ENFRENTADA NA ORIGEM. WRIT
LIMINARMENTE INDEFERIDO. DECISAO0 MONOCRATICA DE
DESEMBARGADOR RELATOR. NAO EXAURIMENTO DE INSTANCIA.
PRECEDENTES. DELIBERACAO COLEGIADA DO STJ.
DESNECESSIDADE. PRERROGATIVA DO MINISTRO RELATOR. ART. 64,
III, C/C ART. 202 DO RISTJ. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. INDEFERIMENTO LIMINAR MANTIDO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que indeferiu
liminarmente o habeas corpus pelo ndo exaurimento da instdncia
antecedente, ao fundamento de que a impetrag¢do foi manejada contra
decisdo monocrdtica de Desembargador Relator que indeferiu liminarmente o
writ originario.

2. O agravante sustenta a tempestividade do agravo, o cabimento do habeas
corpus em hipotese excepcional de ilegalidade manifesta, a desnecessidade
de incursdo fatico-probatoria e a necessidade de julgamento pelo orgdo
colegiado do Superior Tribunal de Justica.

3. Alega que a decisdo do Juizo de Execu¢do Penal homologou falta grave
em desfavor do agravante sem apresentar fundamenta¢do idonea quanto a

perda da frac¢do de 1/3 (um ter¢o) dos dias remidos.

4. Requer o provimento do agravo regimental para o conhecimento do
habeas corpus e a concessdo da ordem pleiteada.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel a impetragdo de
habeas corpus contra decisao monocratica de Desembargador Relator na
origem, sem que tenha havido deliberagdo colegiada do Tribunal a quo.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. A competéncia do Superior Tribunal de Justica para examinar habeas
corpus, conforme o art. 105, I, a, da Constituicdo Federal, somente ¢é
inaugurada quando a decisdo judicial impugnada tiver sido proferida por
orgao colegiado do Tribunal de origem, o que implica na exigéncia de
exaurimento prévio da instancia precedente.
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7. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de
que ndo ¢ cabivel a impetrag¢do de habeas corpus contra decisdo
monocratica de Desembargador Relator na origem, sendo necessaria a
interposi¢do de recurso para submissdo do decisum ao colegiado competente.
8. A decisdo monocrdtica recorrida esta em conformidade com a
Jjurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, que permite ao relator
decidir liminarmente a impetragdo ou o recurso em habeas corpus, de forma
monocrdtica, quando a matéria versada ja se encontra pacificada em sumula
ou no entendimento dominante do Tribunal.

9. Ndo ha demonstragdo de interposicdo de agravo regimental para provocar
a manifesta¢do do orgado colegiado a respeito da matéria, o que inviabiliza o
conhecimento do habeas corpus por esta Corte Superior.

1V. DISPOSITIVO

10. Resultado do Julgamento.: Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no HC 1.053.916/PR, da minha Relatoria, Sexta Turma, julgado em
04/03/2026, DJe de 10/03/2026)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. IMPUGNACAO
DEFENSIVA. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. PREVISAO DE JULGAMENTO EM DECISAO
MONOCRATICA NO ORDENAMENTO JURIDICO. IMPETRACAO
CONTRA DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR QUE NAO
CONHECEU DE HABEAS CORPUS IMPETRADO NO TRIBUNAL DE
JUSTICA. FALTA DE EXAURIMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
EXECUCAO PENAL. CONDENACAO DEFINITIVA EM REGIME
SEMIABERTO. MANDADO DE PRISAO EXPEDIDO E NAO CUMPRIDO.
REU FORAGIDO. INAPLICABILIDADE DA RESOLUCAO N. 474/2022,
DO CNJ. RECURSO IMPROVIDO.

[-]

2. A jurisprudéncia pacifica desta Corte tem se orientado no sentido de que a
competéncia do STJ para examinar habeas corpus, na forma do art. 105, I,
"c¢", da CF, somente é inaugurada quando a decisdo judicial atacada tiver
sido proferida por tribunal, o que implica na exigéncia de exaurimento
prévio da instdncia ordindria, com manifestagio do orgdo colegiado.
Precedentes do STJ.

Situagdo em que o habeas corpus aqui impetrado se voltava contra decisdo
monocrdtica de Relator.

[-]

6. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 891.469/PI, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 5/3/2024, DJe de 8/3/2024).

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO CRIMINAL.
INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE LIVRAMENTO CONDICIONAL. NAO
EXAURIMENTO DA INSTANCIA ORIGINARIA. COMPETENCIA DO STJ
NAO INSTAURADA.

1. Tendo a impetragdo sido direcionada a decisdo monocratica proferida
pelo relator, na origem, verifica-se o ndo exaurimento da instdncia
antecedente.
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2. "O inconformismo dirigido contra decisdo de Desembargador que, ao
analisar o habeas corpus, indefere liminarmente o writ, deve ser o recurso de
agravo regimental para oportunizar o debate do tema pelo respectivo orgdo
colegiado e posterior impetra¢do da ordem perante esta Corte Superior”
(AgRg no HC n. 399.172/MA, rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
Jjulgado em 27/6/2017, DJe 19/8/2017.) 3. Agravo regimental improvido.
(AgRg no HC n. 840.269/SP, relator Ministro Jesuino Rissato,
Desembargador Convocado do TIDFT, Sexta Turma, julgado em 11/9/2023,
DJe de 15/9/2023).

Portanto, a mingua de argumentos novos aptos a desconstituirem as premissas
invocadas pela decisdo agravada, nao hé se falar em sua reforma.
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E 0 voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.075.292 / SP

Numero Registro: 2026/0060239-3 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
00234738820258260050 15023241420228260002 20137295420268260000 234738820258260050

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : GLAUCO BATISTA DE ALMEIDA HENGSTMANN
ADVOGADO : GLAUCO BATISTA DE ALMEIDA HENGSTMANN - SP224201
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTIGA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : RAPHAEL SOUZA SANTOS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO : DIREITO PROCESSUAL PENAL - EXECUGAO PENAL E DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS - PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAPHAEL SOUZA SANTOS

ADVOGADO : GLAUCO BATISTA DE ALMEIDA HENGSTMANN - SP224201
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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