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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N2 1075065 - MG (2026/0058638-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS

AGRAVANTE : MARCELO AMARO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : GUSTAVO TAVARES DA SILVA - MG116156

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO
MAJORADO, EXTORSAO E ORGANIZACAO CRIMINOSA.
GRAVIDADE CONCRETA. MODUS OPERANDI. INTEGRACAO A
ORGANIZACAO CRIMINOSA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
COMTEMPORANEIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus impetrado em face de decreto de
prisao preventiva, posteriormente seguido de denuncia pela
suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 22, § 29, da Lei n.
12.850/2013, e 157, § 29-B, 158, § 12 e § 39, na forma do art. 69 do
Cddigo Penal. _ ~

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 cinco questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva estd fundamentada em elementos concretos aptos a
demonstrar o periculum libertatis; (ii) estabelecer se a gravidade
concreta do delito, o modus operandi e a suposta integracao a
organizacao criminosa justificam a custédia para garantia da
ordem publica; (iii) determinar se registros criminais e agao penal
em curso podem indicar risco de reiteragao delitiva; (iv) definir se
¢ possivel substituir a prisao por medidas cautelares diversas; e
(v) estabelecer se a alegacdao de auséncia de contemporaneidade
pode ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica sem prévia
apreciacao pelo Tribunal de origem.

ITII. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisdao criminal ou recurso proprio, sendo incabivel
sua utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja
apreciada pelas instancias ordinarias, salvo em hipoteses (ie
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, nos termos
do art. 654, § 29, do CPP, situacao excepcional nao evidenciada nos
presentes autos.

4. O decreto prisional apresenta fundamentacao idonea
quando indica que o roubo foi praticado com gravidade concreta,
mediante planejamento, concurso de agentes, emprego de armas
de fogo, carcere privado e agressoes fisicas contra as vitimas.
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5. A gravidade concreta do crime e a periculosidade do
agente, evidenciadas pelo modus operandi, constituem
fundamentos aptos a justificar a prisao preventiva para garantia
da ordem publica.

6. A necessidade de interromper ou diminuir a atuagao de
integrantes de organizagdo criminosa constitui fundamento idoneo
para a imposi¢ao ou manutenc¢ao da prisao preventiva.

7. Os elementos apontados na origem indicam vinculo do
agravante com o grupo criminoso, especialmente pela referéncia
nominal na divisao dos valores auferldos pela pesquisa relativa a
bem subtraido e pelo suporte loglstlco e operacional entre
Uberlandia e Pirapora.

8. Registros criminais, maus antecedentes e acao penal em
curso reforcam o risco de reiteracao delitiva e a necessidade da
prisao para preservar a ordem publica.

9. A alegacdo de desproporcionalidade da custodia com
base em prognostico de regime de cumprimento de eventual pena
nao pode ser apreciada no_ habeas corpus, pois depende do
resultado da instrucao e da dosimetria, incompativeis com a via
estreita.

10. A insuficiéncia de provas de autoria e materialidade
demanda revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatdrio,
providéncia incabivel na via do habeas corpus e do agravo
regimental correspondente.

11. A fundamentagao concreta da necessidade da prisao
preventiva torna incabivel a substituicdo por medidas cautelares
diversas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

12. A matéria relativa a auséncia de contemporaneidade
nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, sendo inviavel seu
exame por esta instancia, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

13. Inexistindo flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, o habeas corpus nao pode ser utilizado como
sucedaneo de recurso proprio ou revisao criminal (CPP, art. 654, §

29),
IV. DISPOSITIVO
14. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribunal
de Justica, em Sessao Virtual de 09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade,
negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel
Ilan Paciornik e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu do habeas corpus impetrado em face de decreto de
prisao preventiva, posteriormente seguido de denuncia pela
suposta pratica dos crimes previstos nos arts. 22, § 29, da Lei n.
12.850/2013, e 157, § 29-B, 158, § 12 e § 39, na forma do art. 69 do
Cddigo Penal. _ ~

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. H4 cinco questoes em discussao: (i) definir se a prisao
preventiva estd fundamentada em elementos concretos aptos a
demonstrar o periculum libertatis; (ii) estabelecer se a gravidade
concreta do delito, o modus operandi e a suposta integracao a
organizacao criminosa justificam a custédia para garantia da
ordem publica; (iii) determinar se registros criminais e agao penal
em curso podem indicar risco de reiteragao delitiva; (iv) definir se
¢ possivel substituir a prisao por medidas cautelares diversas; e
(v) estabelecer se a alegacdao de auséncia de contemporaneidade
pode ser examinada pelo Superior Tribunal de Justica sem prévia
apreciacao pelo Tribunal de origem.

ITII. RAZOES DE DECIDIR

3. O habeas corpus nao deve ser manejado como
sucedaneo de revisdao criminal ou recurso proprio, sendo incabivel
sua utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja
apreciada pelas instancias ordinarias, salvo em hipoteses (ie
flagrante ilegalidade, abuso de poder ou teratologia, nos termos
do art. 654, § 29, do CPP, situacao excepcional nao evidenciada nos
presentes autos.

4. O decreto prisional apresenta fundamentacao idonea
quando indica que o roubo foi praticado com gravidade concreta,
mediante planejamento, concurso de agentes, emprego de armas
de fogo, carcere privado e agressoes fisicas contra as vitimas.

Documento eletrénico VDA57445820 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): MARIA MARLUCE CALDAS BEZERRA Assinado em: 08/06/2026 13:40:42
Codigo de Controle do Documento: e42f22ba-6ed8-414f-aa0d-b2c15bb5730e



5. A gravidade concreta do crime e a periculosidade do
agente, evidenciadas pelo modus operandi, constituem
fundamentos aptos a justificar a prisao preventiva para garantia
da ordem publica.

6. A necessidade de interromper ou diminuir a atuagao de
integrantes de organizagdo criminosa constitui fundamento idoneo
para a imposi¢ao ou manutenc¢ao da prisao preventiva.

7. Os elementos apontados na origem indicam vinculo do
agravante com o grupo criminoso, especialmente pela referéncia
nominal na divisao dos valores auferldos pela pesquisa relativa a
bem subtraido e pelo suporte loglstlco e operacional entre
Uberlandia e Pirapora.

8. Registros criminais, maus antecedentes e acao penal em
curso reforcam o risco de reiteracao delitiva e a necessidade da
prisao para preservar a ordem publica.

9. A alegacdo de desproporcionalidade da custodia com
base em prognostico de regime de cumprimento de eventual pena
nao pode ser apreciada no_ habeas corpus, pois depende do
resultado da instrucao e da dosimetria, incompativeis com a via
estreita.

10. A insuficiéncia de provas de autoria e materialidade
demanda revolvimento aprofundado do acervo fatico-probatdrio,
providéncia incabivel na via do habeas corpus e do agravo
regimental correspondente.

11. A fundamentagao concreta da necessidade da prisao
preventiva torna incabivel a substituicdo por medidas cautelares
diversas previstas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

12. A matéria relativa a auséncia de contemporaneidade
nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, sendo inviavel seu
exame por esta instancia, sob pena de indevida supressdo de
instancia.

13. Inexistindo flagrante ilegalidade, abuso de poder ou
teratologia, o habeas corpus nao pode ser utilizado como
sucedaneo de recurso proprio ou revisao criminal (CPP, art. 654, §

29),
IV. DISPOSITIVO
14. Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por MARCELO AMARO
DE OLIVEIRA, contra decisao de fls. 2.211-2.216, que nao conheceu do
habeas corpus.

Consta dos autos que o ora agravante teve a prlsao preventiva
decretada e, posteriormente, foi denunciado pela suposta pratica dos crimes
previstos nos arts. 22, § 22, Lei n. 12.850/2013 e 157, § 29-B, 158, § 12 e § 39,
na forma do art. 69, do Cc')digo Penal.

Em suas razoes, o agravante reitera os fundamentos da inicial,
sustentando auséncia de fundamentacdo concreta da prisdo preventiva,
porquanto amparada em imputacdo genérica, sem individualizacdo da
Conduta1 e sem demonstracao de risco atual a ordem publica ou a instrucao
crimina

Afirma que a custddia se baseia em vinculagdo geografica, mengao
a planilha de diviséo de valores, inferéncias telematicas, referéncia geneérica
a antecedentes e acao penal em curso e elementos que, embora indiquem
indicios de autoria, nao demonstram periculum libertatis.

Requer seja reconsiderada a decisao agravada, com o
conhecimento do habeas corpus e apreciagdo do_ mérito ou,
subsidiariamente, a submissao do presente agravo a apreciagao colegiada.
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E o relatério.

vOoTO

Presentes os requisitos de admissibilidade, conheco do recurso.

No meérito, contudo, a irresignacédo deixa de justificar-se, devendo a
decisao atacada ser mantida por seus proprios fundamentos.

A decisao ora agravada foi proferida nos seguintes termos (fls.

2.212-2.216):

A prisao preventiva justifica-se apenas quando devidamente
demonstrada sua imprescindibilidade para a preservacdo da
ordem publica, a garantia da regularidade da instrugdo criminal
ou a asseguracao da eficacia da aplicacdo da lei penal, nos termos

do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

O decreto prisional foi assim fundamentado (fl. 42-51):

(b) Marcelo Amaro de Oliveira “Neguim”:

[...] a autoridade policial informou que embora a
quebra de sigilo telefonico nao tenha produzido grande
volume de dados, tal auséncia é compativel com o
comportamento tipico de integrantes de organizacoes
criminosas estruturadas, que frequentemente utilizam
linhas cadastradas em nome de terceiros, trocam
aparelhos com frequéncia ou operam maultiplos
dispositivos para dificultar o rastreamento.

Relatou-se que Marcelo é natural de Pirapora, cidade
que funcionou como base logistica regional para o
roubo a Fazenda Baru, e reside em Uberlandia, mesma
localidade onde vivem Ernani e “LK”, reconhecidos
articuladores e lideres do grupo. Essa configuracao
geografica favorece a integracao operacional do
ln\[fes]tlgado a organizacao criminosa.

ii) Da representacao pela prisao preventiva dos
in\Ees]tigados:

A Autoridade Policial relatou em representacao (ID.
10595287231) que a existéncia de inumeros registros
policiais em nome dos investigados — envolvendo
crimes de trafico de drogas, delitos patrimoniais, porte
ilegal de arma de fogo e até mesmo homicidio —
evidencia, de forma inequivoca, a periculosidade
concreta de todos eles, reforcando a necessidade da
custddia cautelar.

Ademais, conforme demonstrado de maneira exaustiva nos
relatérios de investigagao e nas comunicagoes de servigco, os
investigados, além de reiterarem a pratica de diversos
ilicitos, integram a organizacao criminosa ora apurada,
exercendo funcoes especificas e articuladas.

Nesse cendrio, a prisao preventiva revela-se medida
indispensavel, adequada e proporcional, tanto para a garantia
da ordem publica quanto para a interrupcao das atividades do
grl[lp(])

(b) Marcelo Amaro de Oliveira “Neguim”:

A Autoridade Policial concluiu que Marcelo Amaro de
Oliveira “Neguim” atuou no apoio logistico entre
Uberlandia e Pirapora e participou da fase pods-delitiva,
considerando a analise telematica confirmou que o
IMEI 350341125432850, associado a linha (34)
99634-5885 e salvo por Ernani como “Neguim
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Pirapora”, era efetivamente utilizado por Marcelo,
evidenciando vinculo direto com o nucleo central do
grupo.

O dado mais relevante foi a pesquisa, realizada em
23/06/2025, por “controle para televisao Samsung”,
exatamente o modelo subtraido da Fazenda Baru, o que
demonstra ciéncia e conexao com a res furtiva.

Ademais, seu nome aparece na planilha de divisao dos
proventos ilicitos encontrada na nuvem de Ernani.

Como visto, presentes prova de materialidade e indicios da
autoria do crime.

Em relacao ao perigo gerado pela liberdade do agente
verifica-se, (“periculum libertatis”), inicialmente, que o
delito de roubo foi cometido com extremada gravidade
concreta, mediante planejamento da atividade
criminosa, concurso de agentes, emprego de armas de
fogo, carcere privado e agressoes fisicas contra as
vitimas. Ha indicios, ainda, que o investigado integre a
organizacao criminosa em apuracao. Além disso,
verifica-se da CAC do investigado que se trata de
investigado portador de maus antecedentes por
associacao para trafico de drogas (autos n°
0305130-35.2013.8.13.0702). Consta, ainda, que o
investigado foi denunciado nos autos n°
0024214-75.2025.8.13.0702 por ter cometldo, em tese,
em janeiro de 2025 os delitos de receptacao e posse
irregular de arma de fogo, demonstrando a relteragao
d(alltlva e sua propensao de fazer do crime, um meio de
vida

Portanto, a prisao preventiva do 1nvest1gado mostra-se
necessaria para a salvaguarda da ordem publica, ndo sendo
suficientes, para tanto, medidas cautelares diversas da
pri[séi), nos termos do art. 312, §39, 1, IT e IV, do CPP.

Ante o exposto, com base nos fundamentos acima
apontados, e em razdo da necessidade de garantia da ordem
publica, DECRETO A PRISAO PREVENTIVA DE MARCELO
AMARO DE OLIVEIRA.

Verifica-se que a prisao preventiva foi decretada mediante
fundamentacao idonea, para a garantia da ordem publica,
lastreado no delito de roubo cometido com extremada
gravidade concreta, mediante planejamento da atividade
criminosa, concurso de agentes, emprego de armas de fogo,
carcere prlvado e agressoes fisicas contra as vitimas.

Apontou-se que o investigado integra a organizacao
criminosa em apuracao e que ostenta maus antecedentes,
com noticias de estar respondendo por associacao para
trafico de drogas (autos n° 0305130-35.2013.8.13.0702) e de
que foi denunciado nos autos n° 0024214-75.2025.8.13.0702
pela pratica, em tese, de delitos de receptacao e posse
irregular de arma de fogo, demonstrando a possiblidade de
re%te]ragﬁo delitiva

Com efeito, esta Corte Superior possui orientagcao no sentido de
que a gravidade concreta do delito imputado e a periculosidade do
agente, evidenciadas no modus operandi empregado, s&ao
circunstancias aptas a justificar a prisdo preventiva para a
garantia da ordem publica.

Conforme entendimento consolidado no ambito desta Corte
Superior, constitui fundamentacao apta a justificar, de modo
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concreto, a prisdao preventiva, a bem da ordem publica, a
necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao de
integrantes de organizacao criminosa.

Mostra-se descabida, também, a alegacao de
desproporcionalidade da prisao cautelar com base em futura e
hipotética condenagéo a ser cumprida de forma mais branda, haja
vista que o juizo s6 podera dosar a pena e fixar o respectivo
regime apds o encerramento da instrugao criminal. N&o & possivel
antecipar tal andlise em habeas corpus, por se exigir prévia
producao de prova.

Igualmente, as teses relativas a insuficiéncia das provas de
autoria e materialidade, auséncia de dolo e desconhecimento e/ou
participacao ativa devem ser conhecidas, pois referem-se a
alegacoes de inocéncia, ndo sendo matérias examinaveis na
estreita via do habeas corpus ou do recurso ordinario, uma vez
que demandam necessario revolvimento do acervo fatico-
probatério. Nesse sentido: AgRg no HC n. 1.025.471/SC, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
14/10/2025, DJEN de 21/10/2025.

Nesses termos, exposta de forma devidamente fundamentada a
necessidade da prisdo preventiva, mostra-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas,
previstas no art. 319 do CPP. Nesse entendimento: AgRg no HC n.
965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025.

Por ﬁm a tese referente a auséncia de contemporaneidade nao
foi apremada pelo Tribunal de origem, conforme copia do acordéo
as fls. 21-37, motivo pelo qual a matéria nao sera examinada por
esta Corte superior, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

[...]

Inicialmente, o habeas corpus nédo deve ser manejado como
sucedaneo de revisdo criminal ou recurso proprio, sendo incabivel sua
utilizacdo quando se pretende reexame de matéria ja apreciada pelas
instancias ordinarias, salvo em hipoteses de flagrante ilegalidade, abuso de
poder ou teratologla nos termos do art. 654, § 22, do CPP situacao
excepcional nao evidenciada nos presentes autos.

Posto isso, observa-se que a prisao preventiva foi mantida com
base em fundamentos concretos, extraidos da gravidade dos fatos, que
envolveu roubo majorado mediante emprego de arma de fogo, concurso de
agentes, carcere privado e agressOes fisicas as vitimas, em contexto de
suposta atuagao de organizagao criminosa. A ligagao do agravante ao grupo
decorre da referéncia nominal na divisao dos valores auferidos com o delito,
da pesquisa relativa a bem subtraido e do suporte logistico e operacmnal
entre Uberlandia e Pirapora. Apontou-se, ainda, risco de reiteracao delitiva,
diante de registros criminais e agao penal em curso.

Nesse contexto aplica-se o entendimento consolidado desta Corte
no sentido de que "a preservacdo da ordem publica justifica a imposicdo da
priséo preventiva quando o agente possuir maus antecedentes, reincidéncia,
atos infracionais pretéritos, inquéritos ou mesmo a¢des penais em curso,
porquanto tais circunstancias denotam sua contumacia delitiva e, por via de
consequéncia, sua periculosidade" (AgRg no HC n. 1.002. 927/MT, relator
Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 24/6/2025,
DJEN de 30/6/2025).

Outrossim, precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal assentam que "[a] gravidade em concreto do crime e a
periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi, constituem
fundamentacdao idonea para a decretagao da custdodia preventiva" (HC
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212647 AgR, Relator Ministro André Mendonga, Segunda Turma, julgado
em 05/12/2022, DJe 10/01/2023).

Na mesma linha, a jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal
Federal e desta Corte Superior reconhece que a necessidade de interromper
ou diminuir a atuagdo de integrantes de organizagdo criminosa constitui
fundamento idoneo para a imposicao ou manutencdao da medida cautelar
extrema, enquadrando-se no conceito de garantia da ordem publica. Nesse
sentido, "[n]ao ha ilegalidade na prisdo preventiva fundada na necessidade
de se interromper a atuacao de organizacao criminosa" (HC 216056 AgR,
Bﬁlfdsgfz(g)zzzlfunes Marques, Segunda Turma, julgado em 22/08/2022, DJe de

De outra parte, quanto a alegada desproporcmnahdade da
custddia, aplica-se o entendimento consolidado desta Corte: “[e]m relagédo a
alega(;ao de desproporcionalidade da prisdo em cotejo a futura pena a ser
aplicada, trata-se de prognostico que somente sera confirmado apds a
conclusdo do julgamento da acéo penal, ndo sendo possivel inferir, nesse
momento processual e na estreita via ora adotada, o eventual regime
prisional a ser fixado em caso de condenacdo (e consequente violagao do
principio da homogeneidade)”.(AgRg no HC n. 1.003.748/PR, relator
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 13/8/2025,
DJEN de 19/8/2025).

Por sua vez, as alegacoOes referentes a insuficiéncia de provas de
autoria e materialidade delitivas, por demandarem aprofundado
revolvimento de fatos e provas, nao sao conheciveis na via do habeas
corpus, conforme jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal e do
Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido: HC 215663 AgR, Relator(a):
Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em 04/07/2022, DJe 11/07/2022; AgRg
no HC n. 743.747/MG, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma,
julgado em 27/9/2022, DJe de 30/9/2022.

Mencione-se, ainda, que, "tendo sido exposta de forma
fundamentada e concreta a necessidade da prisdo, revela-se incabivel sua
substituicao por outras medidas cautelares mais brandas" (AgRg no HC n.
965.960/SP, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma,
julgado em 5/3/2025, DJEN de 10/3/2025).

Por  derradeiro, a tese referente a auséncia de
contemporaneidade nao foi apreciada pelo Tribunal de origem, conforme
copia do acordao as fls. 21-37, motivo pelo qual a matéria nao sera
examinada por esta Corte superior, sob pena de se incorrer em indevida
supressao de instancia.

Com efeito, "[é] imprescindivel o prévio enfrentamento da matéria
pelas instancias ordinarias para evitar indevida supressdo de instancia e
violacdo dos principios do duplo grau de jurisdicdo e devido processo legal"
(HC n. 1.021.432/MG, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta Turma,
julgado em 10/12/2025, DJEN de 16/12/2025).

Nao ha, portanto, flagrante ilegalidade que justifique a concessao
da ordem de oficio.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCELO AMARO DE OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : GUSTAVO TAVARES DA SILVA - MG116156

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

TERMO

A QUINTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
09/06/2026 a 15/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik

e Messod Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.

Brasilia, 15 de junho de 2026
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