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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 232540 - SP (2026/0058585-7)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS

ADVOGADO . VITORIA MARIA MALAGO - SP488324

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. RECEPTACAO.
ADULTERACAO SINAL IDENTIFICADOR DE VEICULO. PRINCIPIO
DA DIALETICIDADE RECURSAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de recurso ordinario em habeas corpus.

2. O agravante foi condenado por receptagdo (art. 180, caput, do Cddigo
Penal) e adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2°, III, do
Cdodigo Penal), em concurso material (art. 69 do Cdédigo Penal), em regime
inicial fechado. O Tribunal de origem julgou prejudicado o habeas
corpus impetrado.

3. Decisdo agravada nao conheceu do recurso ordinario em habeas corpus por
entender: (i) ndo examinada pelo Tribunal de origem a tese de nulidade do
ingresso policial em domicilio e das provas dela derivadas, sob pena de
supressao de instancia; e (i1) a superveniéncia de sentenca condenatéria
prejudica o pedido de trancamento da agdo penal por falta de justa causa.

4. Nas razdes do agravo regimental, o agravante sustenta que houve pedido
principal de trancamento e, de forma autobnoma e subsididria, pedido de
declaracdo de nulidade do ingresso policial em domicilio, com
desentranhamento das provas ilicitas e das derivadas (CF/1988, art. 5°, XI e
LVI; CPP, art. 157), alegando negativa de prestagdo jurisdicional e requerendo
cassagdo do acoérddo e retorno dos autos ao Tribunal de origem para
apreciacdo especifica do pedido subsididrio.

I1. Questao em discussao

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que nao
ataca especificamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz do principio da dialeticidade recursal e da Simula 182/STJ.
III. Razdes de decidir

6. O principio da dialeticidade recursal impde ao agravante o Onus de
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
demonstrando o desacerto do julgado.

7. A mera reafirmacdo de argumentos anteriormente expendidos, sem
enfrentar as razoes de decidir da decisao recorrida, viola a dialeticidade e nao
supre o requisito de admissibilidade.
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8. A auséncia de impugnagdo especifica aos fundamentos da decisdo agravada
atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, que inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental.

9. No caso, o agravante limitou-se a reiterar os termos iniciais, sem atacar os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a manuten¢ao da decisao pelos
proprios fundamentos.

I'V. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/06/2026 a 11/06/2026, por unanimidade, ndo conhecer do agravo regimental, nos

termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJIDFT),
Og Fernandes, Sebastidao Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro

Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 11 de junho de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que ndo conheceu
de recurso ordinario em habeas corpus.

2. O agravante foi condenado por receptacdo (art. 180, caput, do Cddigo
Penal) e adulteracao de sinal identificador de veiculo (art. 311, § 2°, III, do
Codigo Penal), em concurso material (art. 69 do Codigo Penal), em regime
inicial fechado. O Tribunal de origem julgou prejudicado o habeas
corpus impetrado.

3. Decisdo agravada nao conheceu do recurso ordinario em habeas corpus por
entender: (i) ndo examinada pelo Tribunal de origem a tese de nulidade do
ingresso policial em domicilio e das provas dela derivadas, sob pena de
supressao de instdncia; e (ii) a superveniéncia de sentenca condenatdria
prejudica o pedido de trancamento da ag@o penal por falta de justa causa.

4. Nas razdes do agravo regimental, o agravante sustenta que houve pedido
principal de trancamento e, de forma auténoma e subsidiaria, pedido de
declaragdo de nulidade do ingresso policial em domicilio, com
desentranhamento das provas ilicitas e das derivadas (CF/1988, art. 5°, XI e
LVI; CPP, art. 157), alegando negativa de prestagdo jurisdicional e requerendo
cassagdo do acoérddo e retorno dos autos ao Tribunal de origem para
apreciagdo especifica do pedido subsididrio.

II. Questao em discussao

5. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que nao
ataca especificamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz do principio da dialeticidade recursal e da Simula 182/STJ.
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II1. Razoes de decidir

6. O principio da dialeticidade recursal impde ao agravante o Onus de
impugnar especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
demonstrando o desacerto do julgado.

7. A mera reafirmagcdo de argumentos anteriormente expendidos, sem
enfrentar as razoes de decidir da decisao recorrida, viola a dialeticidade e nao
supre o requisito de admissibilidade.

8. A auséncia de impugnagao especifica aos fundamentos da decisdao agravada
atrai a incidéncia da Sumula 182/STJ, que inviabiliza o conhecimento do
agravo regimental.

9. No caso, o agravante limitou-se a reiterar os termos iniciais, sem atacar os
fundamentos da decisdo agravada, impondo-se a manuten¢ao da decisdo pelos
proprios fundamentos.

I'V. Dispositivo

10. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto em favor de CARLOS HENRIQUE
DOS SANTOS contra a Decisao de fls. 217/221, que ndo conheceu do recurso ordinario
em habeas corpus.

Consta dos autos que o agravante foi condenado como incurso no art. 180,
caput, do Codigo Penal, e no art. 311, § 2° inciso III, em concurso material (art. 69 do
Cdodigo Penal), ¢/c o art. 29 do mesmo diploma, as penas de 07 (sete) anos, 01 (um) més e
10 (dez) dias de reclusdo, em regime inicial fechado e ao pagamento de 34 (trinta e
quatro) dias-multa, negado o direito de recorrer em liberdade (autos n.
1501229-26.2025.8.26.0395). Irresignada, a Defesa impetrou habeas corpus e o Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo julgou prejudicado o writ (fls. 181/187).

A decisdo agravada niao conheceu do recurso ordindrio em habeas corpus ao
fundamento de que a tese de nulidade do ingresso policial em domicilio e das provas dela
derivadas ndo foi examinada pelo Tribunal de origem, o que impediria sua aprecia¢do por
esta Corte, sob pena de supressdo de instancia. Além disso, registrou que a superveniéncia
de sentenca condenatdria prejudica o pedido de trancamento da acdo penal por falta de
justa causa, conforme orientagdo consolidada, razdo pela qual se esvazia a analise desse
pleito na via eleita (fls. 217/221).

Em razdes recursais, o agravante sustenta que, na impetracio originaria, foi
formulado pedido principal de trancamento da acao penal e, de forma autonoma e
subsidiaria, pedido de declaracio de nulidade do ingresso policial em domicilio, com
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o desentranhamento das provas ilicitas e das que delas derivaram, com base no art. 5°,
incisos XI e LVI, da Constitui¢ao Federal, e no art. 157 do Cédigo de Processo Penal.

Afirma que o acorddo do Tribunal de origem declarou prejudicado o writ
exclusivamente em razdo da superveniéncia de sentenga condenatdria, referindo-se
apenas ao pedido de trancamento, sem enfrentar a tese subsididria de ilicitude probatdria,
o que configuraria negativa de prestacao jurisdicional e omissao objetiva.

Argumenta que a vedacao a supressao de instancia nao pode ser aplicada para
convalidar a omissao da instancia ordindria, pois a providéncia requerida no recurso ¢ a
cassagdo do acoérddo e o retorno dos autos ao Tribunal de origem para apreciagao do
pedido subsididrio expressamente formulado, com a restauragdo da competéncia da
instancia ordinaria e o cumprimento do dever de fundamentagao previsto no art. 93, inciso
IX, da Constituicdo Federal e da garantia da inafastabilidade da jurisdicdo do art. 5°,
inciso XXXV.

Entende que a superveniéncia de sentenca condenatéria, embora prejudique o
exame do trancamento por auséncia de justa causa, ndo alcanga a analise da licitude das
provas que sustentaram a propria condenacao.

Requer a reconsideracao da decisdao agravada ou, caso mantida, a submissao do
feito a Turma.

E o relatorio.
vVOTO

E firme o entendimento desta Corte no sentido de que o agravo regimental
deve trazer fundamentos novos, consistentes € capazes de infirmar a decisdo monocratica,
sob pena de manutencao desta pelos proprios fundamentos. O recurso que se limita a
reproduzir os argumentos anteriormente expostos, sem enfrentar as razdes de decidir da
decisdo agravada, incorre em flagrante violagdo ao principio da dialeticidade recursal.
Precedentes.

Na hipotese, o agravante limitou-se a reafirmar os termos iniciais, sem atacar
os fundamentos da decisdo agravada.

Ademais, consoante transcrito na decisdo monocratica (fl. 218), ao contrario
do que afirma a Defesa, no pedido original (fls. 204/205), a Defesa pleiteou fosse provido
o recurso para reconhecer a nulidade do ingresso policial em domicilio; o
desentranhamento das provas ilicitas; ¢ a absolvicdo do ora agravante e,
subsidiariamente, a determinac¢ao para que o Juizo de origem reaprecie a causa (fls.
204/205 - grifamos):

a) reconhecer a nulidade do ingresso policial em domicilio, por violagcdo ao
art. 5° inciso XI, da Constituigdo Federal, declarando-se ilicitas as provas
obtidas por meio da referida incursdo, bem como todas aquelas dela
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derivadas, nos termos do art. 5° inciso LVI, da Constituicao Federal e do art.
157, §1° do Codigo de Processo Penal;

b) determinar o desentranhamento das provas ilicitas do processo de origem,
com a consequente invalidagdo dos atos processuais que delas dependam;

c) reconhecer, como consequéncia juridica necessaria, a inexisténcia de
suporte probatorio licito apto a sustentar o decreto condenatério, com a
aplicagdo do art. 386, inciso VII, do Codigo de Processo Penal, ou,
subsidiariamente, determinar que o Juizo de origem reaprecie a causa a luz
da exclusdo do acervo probatorio ilicito, nos termos da orientagdo firmada
por este Superior Tribunal de Justica.

Logo, inafastavel a incidéncia da Simula n. 182/STJ, que assim dispoe:

E invidvel o agravo do art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente
os fundamentos da decisdo agravada.

No mesmo sentido:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. PRINCIPIO DA
DIALETICIDADE ~ RECURSAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
ESPECIFICA AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocrdtica que ndo
conheceu de habeas corpus impetrado para questionar a fixagdo de regime
inicial fechado para cumprimento de pena, alegando auséncia de motivagdo
idonea e violagdo aos critérios estabelecidos nos arts. 33, §§ 2°e 3° e 59 do
Codigo Penal, bem como no art. 93, IX, da Constituicdo Federal.

2. O agravante foi condenado pela pratica do crime previsto no art. 289, § 1°,
do Codigo Penal, por trés vezes, na forma do art. 71, caput, do mesmo
diploma legal, sendo-lhe aplicada a pena de 7 anos, 7 meses e 6 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, aléem do pagamento de 36 dias-multa. A
apelagdo interposta foi parcialmente provida pelo Tribunal Regional Federal
da 5 Regido, que reduziu a pena para 5 anos e 27 dias de reclusdo, mantendo
o regime inicial fechado.

3. Nas razoes do agravo regimental, o recorrente limitou-se a reiterar os
argumentos anteriormente apresentados, sem impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada.

1I. Questdao em discussdo

4. A questdo em discussdo consiste em saber se o agravo regimental que ndo
ataca especificamente os fundamentos da decisdo agravada pode ser
conhecido, a luz do principio da dialeticidade recursal.

111. Razoes de decidir

5. O principio da dialeticidade recursal exige que o recorrente impugne
especificamente os fundamentos da decisdo agravada, demonstrando o
desacerto da decisdo recorrida.

6. A simples reafirmac¢do da tese juridica defendida pela parte, sem o devido
confronto com os fundamentos da decisdo recorrida, ndo atende ao principio

da dialeticidade.
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7. A auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos da decisdo
agravada atrai a aplicacdo da Sumula 182 do STJ, que estabelece ser
inviavel o agravo que ndo ataca especificamente os fundamentos da decisdo
agravada.

8. A jurisprudéncia do STF e do STJ é pacifica no sentido de que a auséncia
de argumentagdo apta a infirmar a decisdo impugnada conduz a manutengdo
da decisdo anterior.

1V Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental ndo conhecido.

Tese de julgamento:

1. O principio da dialeticidade recursal impoe ao recorrente o onus de
impugnar  especificamente os fundamentos da decisdo agravada,
demonstrando o desacerto da decisdo recorrida. 2. A auséncia de impugna¢do
especifica aos fundamentos da decisdo agravada configura violagdo ao
principio da dialeticidade recursal e atrai a aplicagdo da Sumula 182 do STJ.

Dispositivos relevantes citados:

CP arts. 33, §§ 2°e 3° e 59; CF/1988, art. 93, IX; RISTF, art. 21, § 1° e art.
317, § 1% CPC, art. 1.021, § 1°; CPPM, art. 77.

Jurisprudéncia relevante citada:

STE, HC 124.711, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, j. 16.12.2014;
STE, HC 116.680, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, j. 18.12.2013;
STE, RHC 175.256 AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma,
DJe 9.12.2019; STF, HC 177.263 AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, Segunda
Turma, DJe 18.12.2019; STF, HC 137.695, Rel. Min. Dias Toffoli, j.
10.10.2016, STJ, AgRg no HC 702.446/SC, Rel. Min. Laurita Vaz, Sexta
Turma, j. 15.03.2022; STJ, AgRg no HC 872106 SC, Rel. Min. Teodoro Silva
Santos, Sexta Turma, j. 04.03.2024.

(AgRg no HC n. 1.031.996/SE, relator Ministro Carlos Pires Branddo, Sexta
Turma, julgado em 17/12/2025, DJEN de 23/12/2025 - grifamos)

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
FUNDAMENTOS NAO INFIRMADOS. AUSENCIA DE DIALETICIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Peticdo de reconsideracgdo recebida como agravo regimental.

2. E invidvel o agravo regimental cujas razées ndo infirmam os
fundamentos da decisdo atacada.

3. A defesa ndao demonstrou o atendimento do requisito da dialeticidade nas
razoes do pedido de reconsideracdo, tal como apontada na decisdo agravada.
4. Agravo regimental ndo conhecido.

(RCD no HC n. 1.028.257/SP, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, julgado em 1/10/2025, DJEN de 6/10/2025 - grifamos)

Nestes termos, ante a inobservancia do Principio da Dialeticidade, o presente
agravo nao comporta conhecimento.
Ante o exposto, ndo conhego do agravo regimental.

E 0 voto.
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Sessao Virtual de 05/06/2026 a 11/06/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Secretario

Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO

RECORRENTE : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS
ADVOGADO : VITORIA MARIA MALAGO - SP488324
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

CORREU : ORLANDO GUERREIRO NETTO
CORREU : PATRICK RODRIGO GUERREIRO
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - RECEPTAGAO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CARLOS HENRIQUE DOS SANTOS
ADVOGADO : VITORIA MARIA MALAGO - SP488324
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséao Virtual de 05/06/2026
a 11/06/2026, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.
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Brasilia, 11 de junho de 2026
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