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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N2 2259376 - PR (2026/0056635-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . FABIO BENEDITO DE OLIVEIRA
MARCOS VINICIUS BLUM DE PAULA - DEFENSOR
ADVOGADO DATIVO - PRO83991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 4¢ DA LEI
11.343/2006). AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO.
SUMULA 7/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de recurso especial manejado com
fundamento no art. 105, III, a e ¢, da Constituicao Federal,
mantendo acordao que afastou a causa de diminuicao de pena
prevista no art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006, em condenacao
por trafico de drogas.

2. Fato relevante. As instancias ordinarias consignaram
apreensao de mais de 300 kg de maconha (308,52 kg) e
circunstancias especificas do delito — deslocamento interestadual,
transporte intermunicipal e atuagcao mediante remuneracao —
como indicativos de dedicacdao a atividade criminosa, além da
quantidade de entorpecente.

3. Pedidos e manifestacoes. Pretensao de reconhecimento
da minorante na fracao mdaxima, com redimensionamento da pena,
fixacao de regime inicial aberto e substituicao da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos; subsidiariamente, concessao
de habeas corpus de oficio. Orgao ministerial federal manifestou-
se pelo provimento; 6rgao ministerial estadual, pelo
desprovimento. _ _

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4 A questao em discussao consiste em (i) saber se a
exclusao da causa especial de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado foi devidamente fundamentada em elementos
concretos que evidenciam a dedicacdao do agente a atividade
criminosa; e (ii) saber se é possivel o reexame dessas premissas
fatico-probatorias na via do recurso especial.

5.0utra questdao em discussdao consiste em saber se ha
flagrante ilegalidade apta a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. As instancias ordinarias afastaram a minorante do art.
33, § 49, da Lei de Drogas com base em elementos objetivos —
volume expressivo de droga, deslocamento interestadual e
intermunicipal, e atuacao mediante remuneracao — que
evidenciam dedicagdao a atividade criminosa, nao se limitando a
quantidade apreendida.
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7. A quantidade de_ entorpecente, quando associada_ a
outros dados concretos (logistica empregada, remuneracao,
inser¢do em dinamica delitiva organizada), justifica o afastamento
do redutor, sem configuracao de bis in idem, conforme
entendimento consolidado.

8. A revisao das premissas fatico-probatorias adotadas
pelas instancias ordinarias demanda revolvimento de matéria de
fato, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Stmula 7/STJ; ndo se cuida de mera revaloracao juridica de fatos
incontroversos.

9. O alegado dissidio jurisprudencial resta prejudicado
quando fundado nos mesmos pressupostos faticos cujo reexame
encontra 6bice na Stimula 7/ST].

10. Inexistindo flagrante ilegalidade, ndo ¢é cabivel a
concessao de habeas corpus de oficio.

11. A manifestacao ministerial pelo provimento nao vincula
0 orgéo julgador, sobretudo quando o afastamento da minorante se
baseia em circunstancias faticas adicionais idoneas e alinhadas a
orientacao jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A exclusao do redutor do art. 33, § 49 da Lei
11.343/2006 € valida quando lastreada em elementos concretos
que indicam dedicacdo do agente a atividade criminosa, nédo se
limitando a quantidade de droga.

2. O reexame das premissas fatico-probatérias para
restabelecer o trafico privilegiado em recurso especial encontra
6bice na Sumula 7/ST]J.

3. A concessdo de habeas corpus de oficio exige flagrante
ilegalidade, nédo verificada quando a decisdo esta devidamente
fundamentada e em consonancia com a jurisprudéncia.

4. O dissidio jurisprudencial ndo se configura quando
depende de revolvimento do conjunto probatério vedado na via
especial.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, a e c;
Lein? 11.343/2006, art. 33, § 42, Simula 7/ST

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Samula 7

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Turma, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel Ilan Paciornik e Messod
Azulay Neto votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce Caldas.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da
Fonseca.

Brasilia, 09 de junho de 2026.

MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
Relatora
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N2 2259376 - PR (2026/0056635-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA MARLUCE CALDAS
AGRAVANTE . FABIO BENEDITO DE OLIVEIRA
MARCOS VINICIUS BLUM DE PAULA - DEFENSOR
ADVOGADO DATIVO - PRO83991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
EMENTA

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. TRAFICO DE
DROGAS. TRAFICO PRIVILEGIADO (ART. 33, § 49 DA LEI
11.343/2006). AFASTAMENTO DA CAUSA DE DIMINUICAO.
SUMULA 7/ST]. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo regimental interposto contra decisao
monocratica que nao conheceu de recurso especial manejado com
fundamento no art. 105, III, a e c, da Constituicao Federal,
mantendo acordao que afastou a causa de diminuicao de pena
prevista no art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006, em condenacao
por trafico de drogas.

2. Fato relevante. As instancias ordinarias consignaram
apreensao de mais de 300 kg de maconha (308,52 kg) e
circunstancias especificas do delito — deslocamento interestadual,
transporte intermunicipal e atuagao mediante remuneragao —
como indicativos de dedicacdao a atividade criminosa, além da
quantidade de entorpecente.

3. Pedidos e manifestacoes. Pretensao de reconhecimento
da minorante na fragcdo maxima, com redimensionamento da pena,
fixacao de regime inicial aberto e substituicao da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos; subsidiariamente, concessao
de habeas corpus de oficio. Orgao ministerial federal manifestou-
se pelo provimento; 6rgao ministerial estadual, pelo
desprovimento. _ .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

4 A questao em discussao consiste em (i) saber se a
exclusao da causa especial de diminuicdo de pena do trafico
privilegiado foi devidamente fundamentada em elementos
concretos que evidenciam a dedicacdao do agente a atividade
criminosa; e (ii) saber se é possivel o reexame dessas premissas
fatico-probatorias na via do recurso especial.

5.0utra questdao em discussdao consiste em saber se ha
flagrante ilegalidade apta a justificar a concessao de habeas
corpus de oficio.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. As instancias ordinarias afastaram a minorante do art.
33, § 49, da Lei de Drogas com base em elementos objetivos —
volume expressivo de droga, deslocamento interestadual e
intermunicipal, e atuacao mediante remuneracao — que
evidenciam dedicacao a atividade criminosa, nao se limitando a
quantidade apreendida.
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7. A quantidade de_ entorpecente, quando associada_ a
outros dados concretos (logistica empregada, remuneracao,
inser¢do em dinamica delitiva organizada), justifica o afastamento
do redutor, sem configuracao de bis in idem, conforme
entendimento consolidado.

8. A revisao das premissas fatico-probatorias adotadas
pelas instancias ordinarias demanda revolvimento de matéria de
fato, providéncia vedada em recurso especial, nos termos da
Stmula 7/STJ; ndo se cuida de mera revaloracao juridica de fatos
incontroversos.

9. O alegado dissidio jurisprudencial resta prejudicado
quando fundado nos mesmos pressupostos faticos cujo reexame
encontra 6bice na Stimula 7/ST].

10. Inexistindo flagrante ilegalidade, ndo ¢é cabivel a
concessao de habeas corpus de oficio.

11. A manifestacao ministerial pelo provimento nao vincula
0 orgéo julgador, sobretudo quando o afastamento da minorante se
baseia em circunstancias faticas adicionais idoneas e alinhadas a
orientacao jurisprudencial.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

Tese de julgamento:

1. A exclusao do redutor do art. 33, § 49 da Lei
11.343/2006 € valida quando lastreada em elementos concretos
que indicam dedicacdo do agente a atividade criminosa, nédo se
limitando a quantidade de droga.

2. O reexame das premissas fatico-probatérias para
restabelecer o trafico privilegiado em recurso especial encontra
6bice na Sumula 7/ST]J.

3. A concessdo de habeas corpus de oficio exige flagrante
ilegalidade, nédo verificada quando a decisdo esta devidamente
fundamentada e em consonancia com a jurisprudéncia.

4. O dissidio jurisprudencial ndo se configura quando
depende de revolvimento do conjunto probatério vedado na via
especial.

Dispositivos relevantes citados: CF/1988, art. 105, III, a e c;
Lein? 11.343/2006, art. 33, § 42, Simula 7/ST

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Samula 7

RELATORIO

Trata-se de agravo regimental interposto por FABIO BENEDITO
DE OLIVEIRA contra decisdao monocratica que nao conheceu do recurso
especial.

O recurso especial foi manejado com fundamento no art. 105, III,
a e ¢, da Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de ]ustlga do
Estado do Parana que manteve a condenacdo do recorrente pelo crime de
trafico de drogas, art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, a pena de 5 anos, 8
meses e 10 dias de reclusao em regime inicial fechado, afastando a
incidéncia da causa de d1m1nu1(;ao prevista no § 42 do referido dlSpOSlthO

Na decisdao agravada, entendeu-se que o afastamento do trafico
privilegiado foi devidamente fundamentado pelas instancias ordinarias, com
base nao apenas na expressiva quantidade de droga apreendida, mais de
300 kg de maconha, mas também nas circunstancias concretas do caso e no
modus operandi, evidenciando dedicacdo a atividade criminosa, sendo
invidvel a revisao dessa conclusdao em sede de recurso especial, ante a
incidéncia da Stimula 7/ST]J.
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No presente agravo regimental, o agravante sustenta, em sintese,
que a decisao monocratica aplicou indevidamente a Stmula 7/ST],
confundindo reexame de prova com revaloragdo juridica de fatos
incontroversos, matéria passivel de apreciacdo em sede de recurso especial;
que o afastamento da minorante violou frontalmente o art. 33, § 4°, da Lei n.
11.343/2006, porquanto o recorrente € primario, possui bons antecedentes e
ndo ha prova concreta de dedicacdo habitual a atividade criminosa ou de
integracao a organizagdo criminosa; e que a negativa da benesse configura
constrangimento ilegal manifesto, autorizando a concessao de habeas
corpus de oficio.

Requer, ao final, a reconsideragcdo da decisdo agravada ou o
provimento do agravo pelo orgéo colegiado para que seja reconhecida a
aplicabilidade da minorante em seu grau maximo, com redimensionamento
da pena, fixacao de regime inicial aberto e substltulgao da pena privativa de
liberdade por restritivas de direitos. Subsidiariamente, postula a concessao
de habeas corpus de oficio.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo provimento do
agravo regimental (fls. 905-907).

Ja o Ministério Publico do Estado do Parana manifestou-se pelo
desprovimento do agravo regimental (fls. 912-915).

E o relatoério.
VOTO

O agravo regimental é tempestivo e indicou os fundamentos da
decisao recorrida, razao pela qual deve ser conhecido.

~ . No entanto, ndo verifico elementos suficientes para alterar a
decisao proferida, cuja conclusao deve ser mantida pelos seus proprios
fundamentos.

Com efeito, a controvérsia cinge-se a possibilidade de aplicacao da
causa de d1m1nu1(;ao prevista no art. 33, § 42 da Lei n? 11.343/2006.
Todavia, conforme expressamente con31gnado as instancias ordindrias
afastaram a minorante com base em elementos concretos que evidenciam a
dedicacdo do agente a atividade criminosa, ndo se limitando a quantidade
de droga apreendida.

No caso, destacou-se a apreensao de 308,52 kg de maconha, aliada
a circunstancias especificas do delito, tais como o deslocamento
interestadual, o transporte intermunicipal e a atuacao mediante
remunera(;éo, indicativos de insercao em contexto de criminalidade
organizada.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido
de que a quantidade de entorpecente, quando associada a outros elementos
concretos, pode justificar o afastamento do trafico privilegiado, por
evidenciar dedicacao a atividade criminosa, sem que isso configure bis in
idem. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE
DROGAS. REDUTOR DO ART. 33, § 4°, DA LEI DE DROGAS.
DEDICACAO A ATIVIDADE CRIMINOSA DEMONSTRADA POR
ELEMENTOS CONCRETOS. SUMULA 7/ST]. DECISAO MANTIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por MARCOS DA SILVA DOS
SANTOS contra decisdo monocratica que conheceu parcialmente
do recurso especial e, nessa extensao, negou-lhe provimento,
mantendo o acordao que afastou a causa de diminuicdao de pena
prevista no art. 33, § 42, da Lei n. 11.343/2006, em condenacao
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por trafico de drogas com pena fixada em 8 anos e 10 meses de
reclusao. . .

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. A questao em discussao consiste em determinar se a exclusao
da causa especial de diminuicdo de pena do trafico privilegiado foi
devidamente fundamentada, com base em elementos concretos
que demonstram a dedlca(;ao do réu a atividade criminosa, e se é
possivel o reexame dessa conclusao na via do recurso espemal

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. O Tribunal de origem fundamentou a exclusdo da minorante
do art. 33, § 49, da Lei de Drogas nao apenas na quantidade
elevada de entorpecentes apreendidos (124 kg de maconha), mas
também na existéncia de elementos objetivos indicativos da
insercao do agravante em atividade criminosa habitual, tais como
o contato com fornecedores de grande porte e a promessa de
remuneracao vultosa (R$ 9.000,00).

4. Conforme jurisprudéncia pacifica do ST], a quantidade
de droga, quando associada a outros dados concretos, como
petrechos para comercializacao, logistica sofisticada ou
vinculacao com organizacoes criminosas, pode ser utilizada
para justificar o afastamento do redutor, sem configurar bis
in idem.

5. A desconstituicao das premissas fatico-probatérias adotadas
pelas instancias ordinarias demandaria revolvimento de matéria
de fato, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos
termos da Sumula 7/ST].

6. A alegagdo de auséncia de demonstragdo cabal da integracao
em organizacao criminosa nao infirma a conclusdao do acérdao
recorrido, que se baseia em dados_ objetivos sobre a atuagao
reiterada do réu no trafico, independentemente da comprovacao
formal de vinculo estavel com facgao ou associagao.

7. A decisao agravada reflete entendimento consolidado da
jurisprudéncia do ST] e permanece higida diante da argumentacao
apresentada.

IV. DISPOSITIVO E TESE

8. Agravo regimental desprovido.

Teses de julgamento: "1. A exclusdo do redutor previsto no art.
33, § 49, da Lei n. 11.343/2006 ¢é valida quando lastreada em
elementos concretos que indicam a dedicacdo do agente a

atividade criminosa, como o volume expressivo de droga, a
remuneragao elevada e a estrutura logistica empregada. 2. A
revisdo dessa conclusdo, por demandar reexame do conjunto
probatério, encontra 6bice na Stimula n. 7 do STJ. 3. A auséncia de
prova formal de vinculo com organizac¢do criminosa nao impede,
por si sO, o afastamento da minorante, quando presentes outros
dados reveladores da habitualidade delitiva."

(AgRg no REsp n. 2.180.235/PR, relator Ministro Carlos Cini
Marchionatti (Desembargador Convocado TJRS), Quinta Turma,
julgado em 3/9/2025, DJEN de 8/9/2025.)

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. AFASTAMENTO DA
MINORANTE DO TRAFICO PRIVILEGIADO. REVISAO DE FATOS
E PROVAS. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisao que nao
conheceu pedido de habeas corpus, no qual se buscava a aplicagao
da causa especial de reducao de pena prevista no § 42 do art. 33
da Lei de Drogas.

2. O agravante foi condenado as penas de 5 anos e 10 meses de
reclusdo, em regime inicial semiaberto, e ao pagamento de 583
dias- multa pela pratica do crime previsto no art. 33, caput, c/c
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art. 40, inciso V, da Lei n® 11.343/2006, por transportar 149,6 kg
de maconha.

3. A defesa alegou que o0 agravante atuou como "mula" do
trafico, sem envolvimento direto com organizagdes criminosas,
sendo primario, com bons antecedentes, e confessando
espontaneamente o delito.

Requereu a aplicacdo da minorante do trafico privilegiado na
fracao méaxima de 2/3, com redimensionamento da pena, fixacao
de regime aberto e substituicao da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos.

4. O Tribunal de origem afastou a aplicacao da minorante com
base na quantidade de droga apreendida (149,6 kg de maconha) e
no modus operandi empregado, que evidenciou dedicacao do
agravante a atividades criminosas e sua integracao em
organizacao criminosa estruturada.

II. Questao em discussao

5. A questao em discussao consiste em saber se o agravante
preenche os requisitos para a aplicagao da causa de diminuicao de
pena do trafico privilegiado, conforme o § 42 do art. 33 da Lei n®
11.343/2006.

III. Razoes de decidir

6. A dedicacao a atividades criminosas, evidenciada pela
quantidade de droga apreendida e pelo modus operandi
empregado, inviabiliza a aplicacao da causa de diminuicao
de pena do trafico privilegiado.

7. A revisdo do conjunto probatdério para acolher a tese
defensiva é inviavel na via do habeas corpus, que ndao comporta
dilagdo probatodria.

8. A decisdo das instancias ordinarias foi fundamentada em
elementos concretos extraidos dos autos, ndo havendo flagrante
ilegalidade apta a ensejar a concessao de habeas corpus de oficio.

IV. Dispositivo e tese

9. Resultado do Julgamento: Agravo regimental nao provido.

Tese de julgamento:

1. A dedicacgao a atividades criminosas inviabiliza a aplicacao da
causa de diminuicéo de pena do trafico privilegiado.

2. A revisao de fatos e provas para acolher a tese defensiva é
inviavel na via do habeas corpus.

Dispositivos relevantes citados: Lei n® 11.343/2006, art. 33, § 49;

CF/1988, art. 59, LXVIII.

Jurisprudéncia relevante citada: ST], AgRg no HC 535.063/SP,
Rel. Min. Sebastiao Reis Junior, Terceira Secao, julgado em
10.06.2020; STJ, AgRg no HC 849.414/SP, Rel. Min. Messod Azulay
Neto, Qulnta Turma, julgado em 11.12.2023; STJ], AgRg no HC
885.520/MS, Rel. Min. Jesuino Rissato, Sexta Turma, julgado em
24.06.2024.

(AgRg no HC n. 1.019.565/MS, relator Ministro Carlos Pires
Brandao, Sexta Turma, julgado em 22/10/2025, DJEN de
30/10/2025.)

Nesse contexto, a pretensao recursal demandaria a revisao das
premissas  fatico- probatorlas firmadas pelas instancias ordinarias,
providéncia inviavel em recurso especial, nos termos da Sumula 7/ST], nédo
se tratando de mera revaloracao juridica, como pretende a defesa.

Ademais, a alegacdo de dissidio jurisprudencial resta prejudicada,
uma vez que fundada nos mesmos_pressupostos faticos ja afastados no
exame da alinea "a", conforme entendimento pacifico desta Corte.

No tocante ao pedido de concessdo de habeas corpus de oficio,
igualmente ndo assiste razdo ao agravante. A concessdo da ordem, nessa
hipdtese, exige a constatacao de flagrante ilegalidade, o que nao se verifica
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no caso concreto, em que a decisdo esta devidamente fundamentada e em
consonancia com a orientacao jurisprudencial do ST]J.

Desse modo, ndo se verifica ilegalidade ou teratologia apta a
justificar a reforma da decisao agravada.

Ressalte-se, por oportuno, que o Ministério Publico Federal
manifestou-se pelo provimento do agravo regimental, com fundamento no
AgRg no HC n. 1.024.189/SP, ao sustentar que a quantidade de droga
apreendida, isoladamente, ndao é suficiente para afastar a 1n01den01a da
minorante do trafico pr1v1leg1ado tampouco que a atuagao como "mula"
caracteriza, por si sd, integragao a organizagdo criminosa.

Contudo, embora respeitavel, tal manifestacao nao vincula o
entendimento desta Corte e nao infirma a conclusao adotada, porquanto o
precedente invocado, assim como os demais citados pela defesa, refere-se a
hipéteses em que o afastamento do redutor se baseou exclusivamente na
quantidade de entorpecente, sem a presenca de outros elementos concretos
indicativos de dedicacdo a atividade criminosa.

Diversamente, no caso dos autos, o afastamento da minorante nao
se deu de forma isolada, mas foi fundamentado em circunstancias faticas
adicionais, como o modus operandi, o transporte interestadual e a atuacao
mediante remuneracéo, as quais demonstram, de forma idénea, a dedicacao
do agente a atividade criminosa, em consonancia com a Jurlsprudenma desta
Corte Superior.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E o voto.
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EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra MARIA MARLUCE CALDAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

JULGADO: 09/06/2026

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : FABIO BENEDITO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCOS VINICIUS BLUM DE PAULA - DEFENSOR DATIVO -
PR083991 )
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico
llicito e Uso Indevido de Drogas - Tréafico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FABIO BENEDITO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : MARCOS VINICIUS BLUM DE PAULA - DEFENSOR DATIVO -
PR083991
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Messod Azulay Neto
votaram com a Sra. Ministra Relatora.Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Marluce
Caldas.Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Reynaldo Soares da Fonseca.
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