SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N2 2259329 - RS (2026/0055363-3)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA- CEEE-D
ADVOGADOS : ANTONIO JOAO PEREIRA SANTIN- RS058001

ANGELICA SALVAGNI- RS093571

CAROLINE MINERVINI OLIVEIRA BUFFET- RS111292
AGRAVADO :  BRENO ELTO COSTA FERREIRA
ADVOGADOS : ANDRE MOITA MONTEIRO- RS050404

DAIANE VOLKWEIS- RS100000

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO _CPC. NEGATIVA DE
PRESTAGAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. VIOLAGAO DO ART. 489 DO
CPC. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/ST].
FUNDAMENTOS DO ACORDAO NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF.

1. Execucdo de titulo extrajudicial.

2. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracgao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a
prestacdo jurisdicional, ndo ha que se falar em violacdo do art. 489 do CPC.

4. A auséncia de decisdao acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndo obstante a oposicao de embargos de declaracdao, impede o
conhecimento do recurso especial.

5. A existéncia de fundamentos do acérdao recorrido ndo impugnados —
quando suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a
apreciacao do recurso especial.

6. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Bdéas Cueva, Moura Ribeiro
e Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

MINISTRA NANCY ANDRIGHI
Relatora
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ANDRE MOITA MONTEIRO - RS050404

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE
TITULO EXTRAJUDICIAL. VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. VIQLAQAO DO ART. 489 DO
CPC. INOCORRENCIA. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
FUNDAMENTOS DO ACORDAO NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF.

1. Execucdo de titulo extrajudicial.

2. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC, rejeitam-se os embargos de
declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acdérddao recorrido, de modo a esgotar a
prestacao jurisdicional, ndo ha que se falar em violagdo do art. 489 do CPC.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, ndao obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial.

5. A existéncia de fundamentos do acdérddo recorrido ndo impugnados —
quando suficiente para a manutencao de suas conclusdes — impede a
apreciacao do recurso especial.

6. Agravo interno ndo provido.

RELATORIO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

Examina-se agravo interno interposto por COMPANHIA ESTADUAL DE
DISTRIBUICAO DE ENERGIA ELETRICA - CEEE-D em face da decisdo monocratica
que conheceu parcialmente e, nessa extensdao, negou provimento ao recurso
especial que interpusera.

Agdo: de execugdo de titulo extrajudicial, ajuizada pela agravante em
face de BRENO ELTO COSTA FERREIRA.
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Decisdo interlocutdria: indeferiu o pedido de pesquisa de bens pelo
sistema CNIB.

Acordao: manteve a decisdo monocratica que negou provimento ao
agravo de instrumento interposto pela agravante, nos termos da seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. CENTRAL NACIONAL DE
INDISPONIBILIDADE DE BENS (CNIB). UTILIZACAO INDEVIDA PARA CONSULTA
PATRIMONIAL. DESCABIMENTO. RECURSO DESPROVIDO.

|. CASO EM EXAME:

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que negou provimento ao
agravo de instrumento, mantendo o indeferimento do pedido de utilizagdo do
sistema CNIB para pesquisa patrimonial em processo de execucgao.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

1. A questdo em discussdo consiste na possibilidade de utilizacdo do sistema CNIB
como ferramenta de pesquisa patrimonial para localizacdo de bens do devedor.

lIl. RAZOES DE DECIDIR:

1. A Central Nacional de Indisponibilidade de Bens (CNIB) ndo tem como objetivo a
pesquisa de patrimonio, mas sim a indisponibilizacdo geral e irrestrita de bens ja
identificados.

2. A busca de informacBes sobre a existéncia de imdveis em nome da parte
executada deve ser efetuada por meio de consulta administrativa, como o "Servigo
de Atendimento Eletrénico Compartilhado" dos Registros de Imdveis ou a
plataforma "Penhora Online".

3. A jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul é no sentido de que
a CNIB, instituida pelo Provimento n2 39/2014 do CNJ, tem funcdo restrita a
divulgacdo de ordens de indisponibilidade ja expedidas, ndo servindo como
ferramenta de consulta de bens.

4. Embora exista a versdo CNIB 2.0, conforme Provimento n? 188/2024, que
permite a indisponibilidade de bem especifico, tal medida exige a indicacdo prévia
do imovel pela parte credora, o que ndo ocorreu no caso, pois o pedido foi de
indisponibilidade genérica.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

1. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A Central Nacional de Indisponibilidade de Bens (CNIB) ndo
pode ser utilizada como meio de consulta patrimonial, limitando-se a divulgacdo de
ordens de indisponibilidade de bens ja decretadas.

Embargos de declaragdo: opostos pela agravante, foram rejeitados.

Recurso especial: aponta violacdo aos arts. 4, 6, 139, IV, 489, § 19, 1V,
789, 797, 831, 854 e 1.022, I e ll, do CPC, bem como dissidio jurisprudencial.

Além da negativa de prestacao jurisdicional, sustenta, em sintese, que
“considerando o longo periodo de tramitacdo do feito, cumulado com o fato de
terem sido tentadas todas as diligéncias tipicas de penhora, se mostra
inequivocamente possivel a utilizacdo do sistema CNIB, por se tratar de um
sistema que permite a consulta e registro de ordem de indisponibilidade de bens
imdveis em nome do devedor” (e-STJ fls. 69/70).
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Decisdo monocratica: conheceu parcialmente e, nessa extensdo, negou
provimento ao recurso especial interposto pela agravante, nos termos da seguinte
ementa:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
VIOLACAO DO ART. 1.022 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO
OCORRENCIA. VIOLACAO DO ART. 489 DO CPC. INOCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ. FUNDAMENTOS DO
ACORDAO NAO IMPUGNADOS. SUMULA 283/STF.

1. Execucdo de titulo extrajudicial.

2. Ausentes os vicios do art. 1022 do CPC, rejeitam-se os embargos de declaracao.

3. Devidamente analisadas e discutidas as questdes de mérito, e fundamentado
corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacao jurisdicional, ndo
ha que se falar em violagcdo do art. 489 do CPC.

4. A auséncia de decisdo acerca dos dispositivos legais indicados como violados, ndo
obstante a oposicdo de embargos de declaracdo, impede o conhecimento do
recurso especial.

5. A existéncia de fundamentos do acérdao recorrido ndo impugnados — quando
suficiente para a manutencdo de suas conclusdes — impede a aprecia¢do do recurso
especial.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extensdo, ndo provido.

Agravo interno: nas razdes do presente recurso, a agravante reitera a
alegacdo de ocorréncia de negativa de prestacao jurisdicional, bem como defende
inaplicabilidade das Sumulas 211/STJ e 283/STF.

E o relatorio.

VOTO

Relatora: MINISTRA NANCY ANDRIGHI

1. Pela analise das razdes recursais apresentadas, verifica-se que a parte
agravante ndo trouxe qualquer argumento novo apto a modificar as conclusdes da
decisdao agravada.

1. Da violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC

2. Com efeito, constata-se que os arts. 489 e 1022 do CPC realmente
ndao foram violados, porquanto o acdérdao recorrido ndo contém omissao,
contradi¢cdo ou obscuridade. Nota-se, nesse passo, que o TJ/RS tratou de todos os
temas oportunamente colocados pelas partes, proferindo, a partir da conjuntura
entdo cristalizada, a decisao que lhe pareceu mais coerente.
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3. Em que pese ter o TJ/RS apreciado toda a matéria posta a desate sob
viés diverso daquele pretendido pela parte agravante, especialmente sobre o
pedido de utilizacdo do sistema CNIB na presente hipdtese, esse fato nao
configura auséncia de prestacao jurisdicional.

4. Desse modo, analisadas e discutidas as questdes de mérito, e
fundamentado corretamente o acérdao recorrido, de modo a esgotar a prestacao
jurisdicional, realmente nao ha que falar em violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC.

5. Além disso, como mencionado na decisdo agravada, conforme
entendimento desta Corte, "se os fundamentos do acorddo recorrido ndo se
mostram suficientes ou corretos na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles
ndo existam. Ndo se pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentagao
contraria aos interesses da parte, como ocorreu na espécie. Violagdo do art. 489, §
12, do CPC/2015 nédo configurada" (Agint no REsp 1.584.831/CE, Segunda Turma,
DJe 21/6/2016). No mesmo sentido: Agint nos EDcl no AREsp 1.547.208/SP,
Terceira Turma, DJe 19/12/2019 e Agint no AREsp 1.480.314/RJ, Quarta Turma, Dle
19/12/20109.

1I. Da auséncia de prequestionamento

6. O TJ/RS, a despeito da oposicdo de embargos de declaragdo pela parte
agravante, de fato, ndo decidiu acerca dos dispositivos legais indicados como
violados, circunstancia que impede a apreciacao da insurgéncia, pois ndo satisfeito
0 requisito do prequestionamento.

7. Importa salientar, ademais, que a auséncia de prequestionamento dos
dispositivos legais indicados pela parte agravante ndo leva ao imediato provimento
do recurso especial por ofensa ao art. 1.022 do CPC, quando o Tribunal de origem
fundamenta a decisdo suficientemente para decidir de forma integral a
controvérsia, como ocorreu no particular.

8. De acordo com o art. 1.025 do CPC, indicado pela parte agravante,
consideram-se incluidos no acérdao de inadmissao ou rejeicdo os elementos que a
parte embargante suscitou, para fins de prequestionamento, apenas no caso de o
Tribunal Superior considerar existente erro, omissdo, contradicdo ou obscuridade,
0 que, entretanto, ndo ocorreu neste processo.

9. Mister salientar, ainda, que, nos termos do entendimento desta Corte
Superior, inexiste contradicdo quando se afasta a ofensa ao art. 1.022 do CPC e, ao
mesmo tempo, se reconhece a falta de prequestionamento da matéria. Destarte, é
plenamente possivel que o acdérdao combatido esteja fundamentado e ndo tenha
incorrido em omissao e, ao mesmo tempo, nao tenha decidido a questdao sob o
enfoque dos preceitos juridicos suscitados pela parte recorrente. Nesse sentido:
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Agint no AREsp 1.737.229/RS, Terceira Turma, DJe 23/08/2023; e Agint no
AREsp 1.395.979/SP, Quarta Turma, DJe 09/09/20109.

10. Inviavel mostra-se, portanto, afastar a aplicabilidade da
Sumula 211/STJ na espécie.

11I. Da existéncia de fundamentos ndo impugnados
11. Outrossim, verifica-se que, ao analisar o agravo de instrumento
interposto pela parte recorrente, ora agravante, o TJ/RS concluiu o seguinte:

“A decisdo agravada foi proferida nos seguintes termos (evento 8§,
DOC1):

[...]

Feitos esses registros, adianto ser caso de negar provimento ao
recurso.

Imperativo esclarecer que a plataforma CNIB ndo tem o objetivo
de pesquisa de patrimdnio, e sim a indisponibilizacdo, geral e irrestrita, de
bens.

Dito isso, no caso concreto, constata-se que a busca desejada
pelo agravante/credor, consiste na obtencdo de informacGes sobre a eventual
existéncia de imdveis, em nome da parte agravada, pesquisa essa que pode e
deve ser efetuada por meio de consulta administrativa.

Ressalte-se que para a pesquisa de bens imdveis é possivel a
utilizacdo do ‘Servico de Atendimento Eletrénico Compartilhado’ dos Registros
de Imodveis, no endereco eletrénico https://registradores. onr. org. br/, bem
como a utilizagdo da plataforma on-line (https://www. penhoraonline. org. br

/).

Em que pese tenha sido langada uma nova versao chamada de Central
Nacional de Indisponibilidade de Bens (Cnib) 2.0 alterando a indisponibilidade geral
e irrestrita para incluir a possibilidade de determinar a ordem de indisponibilidade
para um bem especifico, conforme Provimento N2 188 de 04/12/2024, tal medida
deve ser acompanhada de indicacdo prévia de um imdvel a ser objeto da restricdo
indicado pela parte credora.

Assim, considerando que o pedido do agravante é de indisponibilidade
genérica, a decisdo monocratica ndo merece reparos, razdo pela qual o presente
recurso ndo comporta provimento.” (e-STJ fls. 35/36)

12. E, ao analisar os embargos de declaracdo opostos pela recorrente,
ora agravante, o TJ/RS consignou que:

“Em complemento, ressalta-se que foi destacado na decisdo de evento
8, DECMONO1 a finalidade e 0 modo de operagdo do sistema CNIB, concluindo que,
para o fim almejado pela parte credora - informacdes sobre a eventual existéncia de
imoveis, em nome da parte agravada -, a ferramenta ndo seria a via adequada,
indicando, inclusive, os meios administrativos préprios para tal diligéncia.
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Ressalta-se também que foi consignado na decisdo ora hostilizada
evento 26, RELVOTO3 a impossibilidade de utilizagdo da nova versao chamada de
Central Nacional de Indisponibilidade de Bens (Cnib) 2.0, uma vez que o pedido da
agravante é de indisponibilidade genérica e ndo de um bem especifico, sendo
possivel, portanto, realizar essa verificagdo, como ja dito, por meios
administrativos.” (e-STJ fl. 54)

13. A despeito das alegacBes ora aduzidas, conforme asseverado na
decisdo agravada, da leitura das razbes do recurso especial, constata-se que 0s
argumentos invocados pela parte recorrente, ora agravante, ndo impugnam, de
maneira especifica e consistente, os referidos fundamentos utilizados pelo TJ/RS,
razdao pela qual, ainda que fosse superado o Obice acerca da auséncia de
prequestionamento, deve ser mantido o acérddo recorrido, ante a incidéncia, na
espécie, da SUmula 283/STF.

14. Por todo o exposto, ndo merece reforma a decisdo agravada.

DISPOSITIVO

Forte nessas razdes, NEGO PROVIMENTO ao presente agravo interno.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Humberto Martins, Ricardo Villas Béas Cueva, Moura Ribeiro e

Daniela Teixeira votaram com a Sra. Ministra Relatora. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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