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AGRAVANTE . DIRCE DE OLIVEIRA MAIA
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AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO ALMEIDA - SP106731

SANDRO DOMENICH BARRADAS - SP115559
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E _EMPRESARIAL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
RECUPERACAO JUDICIAL DA DEVEDORA  PRINCIPAL.
PROSSEGUIMENTO DO FEITO EM RELACAO AOS COOBRIGADOS.
SUMULA 581 DO STJ. PENHORA DE BENS DE COOBRIGADOS
PESSOAS FiSICAS. ALEGACAO DE ESSENCIALIDADE A EMPRESA.
MENOR ONEROSIDADE DA EXECUCAO. NAO CONFIGURACAO.
SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
1. Inexiste ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015 quando o Tribunal de origem
decide a controvérsia de modo claro, objetivo e fundamentado, analisando os
pontos essenciais ao deslinde da causa, ainda que de forma contréria aos
interesses da parte recorrente.
2. A jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, definida no julgamento
do REsp 1.333.349/SP (recurso repetitivo) e no enunciado da Stimula 581/STJ
, orienta que o processamento da recuperagdo judicial do devedor principal
ndo impede o prosseguimento das execugdes nem induz a suspensdo ou
extincdo de agdes ajuizadas contra terceiros devedores soliddrios ou
coobrigados em geral, por forca do disposto no art. 49, § 1° da
Lei 11.101/2005 .
3. No que concerne ao principio da menor onerosidade (art. 805 do CPC), o
entendimento do STJ ¢ de que este ndo ¢ absoluto, devendo ser harmonizado
com o principio da efetividade, que visa a satisfagdo do crédito. A
substituicdo da penhora nao constitui direito potestativo do devedor, exigindo-
se a demonstracdo de que a medida nao prejudica o interesse do credor.
4. Na hipodtese dos autos, o Tribunal de origem concluiu pela viabilidade da
penhora sobre iméveis dos coobrigados (pessoas fisicas), independentemente
do soerguimento da devedora principal, e afastou a alega¢do de excesso de
penhora ou violagdo a menor onerosidade, ante a existéncia de diversas outras
constrigdes sobre os mesmos bens.
5. Estando o acorddo recorrido em harmonia com a orientagao jurisprudencial
desta Corte Superior quanto a autonomia das garantias e a satisfacdo do
crédito executivo, incide, na espécie, o Obice da Sumula 83/ST]J.
6. Agravo conhecido para negar provimento ao recurso especial.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por JOSE BENEDITO GUERRA
MAIA e OUTRA contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no
art. 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo eg.

Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado:

“Ementa: Execuc¢do. Devedora principal autora de a¢do de recupera¢do
judicial. Prosseguimento da execug¢do contra os coobrigados. Incidéncia do
disposto no artigo 49, paragrafo 1°da Lei n° 11.101/2005. Situagdo juridica
que permite a penhora de bens imoveis de propriedade dos coobrigados, ndo
sendo cabivel, pois, a discussdo a respeito da essencialidade dos mesmos
para o desenvolvimento das atividades empresariais da empresa
recuperanda. Contexto dos autos que ndo mostra de forma segura e
inequivoca que os imoveis pertencentes aos co-obrigados, pessoas fisicas, sdo
efetivamente utilizados pela recuperanda e que sdo essenciais ds suas
atividades empresariais. Excesso de penhora. Ndo tipificagdo. Recurso
improvido.” (e-STJ, fls. 613)

Foram opostos embargos de declaracdo, que foram rejeitados.

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 1.022, I, do Cdédigo de Processo Civil: teria havido negativa de prestacao
jurisdicional por omissdo ndo sanada quanto a incidéncia e aplicabilidade do art. 47 da
Lei 11.101/2005 , o que ensejaria a anulagdo do acérddo para novo julgamento dos embargos de
declaracdo.

(i1) art. 47 da Lei 11.101/2005: teria sido negada vigéncia ao principio de
preservagdo da empresa a0 manter-se penhora de imoveis considerados essenciais as atividades
da sociedade em recuperacdo, ainda que registrados em nome dos avalistas, comprometendo a
continuidade da atividade produtiva.

(ii1) art. 47 da Lei 11.101/2005: ter-se-ia interpretado indevidamente o encerramento
da recuperacdo judicial como fator apto a afastar a protecdo de bens essenciais, quando a
preservacao deveria subsistir durante o cumprimento do plano aprovado com prazo longo.

(iv) art. 805 do Codigo de Processo Civil e art. 874, I, do Codigo de Processo Civil:
teria sido mantida execuc¢do mais gravosa do que o necessario, com penhora simultanea de cinco
imoveis sem avaliacdo prévia, quando se poderia reduzir a constricdo apos avaliacdo,
caracterizando excesso de penhora.

Contrarrazdes as fls. 655-660.

O recurso especial foi inadmitido na origem, dando ensejo a interposi¢ao do presente
agravo.

E o relatorio.
VOTO

O recurso nao merece prospcrar.
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Inicialmente, rejeita-se a alegada violacdo ao art. 1.022, inc. I, do Codigo de
Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem analisou os pontos essenciais ao deslinde da
controvérsia, dando-lhes robusta e devida fundamentacao.

Sobre esse ponto, impende salientar que a remansosa jurisprudéncia desta eg. Corte ¢
no sentido de que ndo hd omissdo, contradicdo ou obscuridade no julgado quando se resolve a
controvérsia de maneira sélida e fundamentada e apenas se deixa de adotar a tese do embargante.

Nesse sentido, destacam-se recentes julgados:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA.
SUMULA N. 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA. DOCUMENTOS
JUNTADOS AOS AUTOS. AFASTAMENTO DAS CONCLUSOES.
REEXAME FATICO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. Nao ha ofensa aos arts. 1.022, pardagrafo unico, I e 11, e 489, § 1° do
CPC, quando o tribunal de origem decide, de modo claro, objetivo e
fundamentado, as questoes essenciais ao deslinde da controvérsia, embora
sem acolher a tese do insurgente.

()

7. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no REsp n. 2.038.626/PR, relator MINISTRO JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, Julgado em 12/2/2025, DJEN de 17/2/2025, g.n.)

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO

CONDENATORIA - DECISAO MONOCRA TICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DA
REQUERENTE.

1. As questoes postas a discussdo foram dirimidas pelo orgdo julgador de
forma suficientemente ampla, fundamentada e sem omissoes, portanto, deve
ser afastada a alegada violagcdo aos artigos 489 e 1.022 do CPC/I5.
Precedentes.

()

3. Agravo interno desprovido.”

(AgInt no AREsp n. 2.508.561/SP, relator MINISTRO MARCO BUZZlI,
Quarta Turma, julgado em 31/3/2025, DJEN de 4/4/2025, g.n.)

No caso em epigrafe, ndo ha violagdo ao art. 47 da Lei n. 11.101/2005, tampouco ao
art. 805 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribunal de origem destacou que, embora
tenha sido decretada a recuperacao judicial de um dos devedores do titulo executivo, o processo
de execucdo em aprego tem como executados os coobrigados da devedora principal, ndo
havendo como impedir a penhora dos bens daqueles, pessoas fisicas, sob o fundamento de que
sdo essenciais as atividades empresariais da pessoa juridica em recuperagdo judicial, sendo
vejamos (fls. 624-627):

"Ora, independentemente da ocorréncia ou ndo de encerramento da
recuperac¢do judicial, com o fim da supervisdo judicial, a execu¢do estd em
curso contra os recorrentes que sdo coobrigados da devedora principal,
pessoa juridica que ajuizou recuperagdo judicial.

Isto é fato incontroverso.

Neste sentido ndo ha qualquer impugna¢do no recurso aos fundamentos
contidos na r. decisdo recorrida.

Ora, se a execu¢do estd em curso contra os coobrigados, ndo obstante a
recuperagao judicial da devedora principal, nao ha como impedir a penhora
de bens de propriedade dos executados, pessoa fisicas, sob o fundamento de
que sdo essenciais as atividades empresariais da empresa recuperanda.
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Se assim fosse, estar-se-ia impedindo o prosseguimento da execu¢do
contra a pessoa fisica dos socios, em razdo do advento da recupera¢do
Jjudicial da pessoa juridica da devedora principal.

Como salientou com precisdo a eminente magistrada o prosseguimento da
execugdo contra os coobrigados é possivel em razdo do disposto no artigo 49,
paragrafo 1°da Lei n°® 11.101/2005.

Neste sentido ainda a r. decisdo recorrida invocou a Sumula 581 do STJ.

Portanto, sendo caso de prosseguimento da execugdo contra os socios,
viavel a penhora sobre bens pertencentes aos mesmos, ndo sendo assim caso
de averiguar se tais bens sdo, ou ndo, essenciais para as atividades da
empresa recuperanda.

Além disto, realmente os agravantes restringem-se a afirmar
genericamente, como consignou a nobre julgadora, sem qualquer
demonstragdo concreta, que os imoveis sdao utilizados para a planta¢do de
grdos e eucaliptos que se relacionam as atividades empresariais da
recuperanda.

Nao ha qualquer comprovagdo segura, efetiva e inequivoca que os graos e
eucaliptos que os agravantes dizem serem plantados nos imoveis, sdo
utilizados pela recuperanda no exercicio de suas atividades empresariais.

Como demonstragdo do fato os recorrentes restringem-se nas razoes
recursais a reportarem-se as fotos de fls. 10 e 12 o que é insuficiente para
demonstrar que na drea penhorada sdao plantados grdos e eucaliptos, os
quais sdo essenciais para as atividades da empresa recuperanda.

Nada demonstra que as fotos de fls. 10 el2 referem-se a area penhorada.

E mesmo que se assim ndo fosse, por argumentagdo, as fotos ndo
constituem demonstragdo de que os noticiados grdos e eucaliptos sdo usados
pela recuperanda e sdo essenciais as suas atividades empresariais.

De resto, ndo ha qualquer evidencia de excesso penhora.

Também como salientou a Dra. Juiza de Direito 'em que pese o
deferimento da penhora de 5 imoveis, as matriculas anexadas demonstram
que tais bens ja possuem outras penhoras, dificultando o alcance de saldo
residual para pagamento do credor na presente execu¢do'.

Assim, em principio deve prevalecer a penhora, sem embargo da
possibilidade de novo exame da questdo apos a concretizagdo da avaliagao,

na forma do artigo 874, inciso I do CPC."

A analise do acordio revela, portanto, que a conclusdo sufragada pelo eg. Tribunal
estadual estd em harmonia com a jurisprudéncia do STJ, definida em sede de recurso repetitivo,
no sentido de que "a recuperagdo judicial do devedor principal ndo impede o prosseguimento
das execug¢oes nem induz suspensdo ou extingdo de agoes ajuizadas contra terceiros devedores
solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois ndo se lhes
aplicam a suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, e 52, inciso IIl, ou a nova¢do a que se refere o
art. 59, caput, por for¢ca do que dispoe o art. 49, § 1°, todos da Lei n. 11.101/2005"
(REsp 1.333.349/SP, Relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Segunda Sec3o, julgado em
26/11/2014, DJe de 2/2/2015).

E, também, o que dispde a Sumula 581: “4 recuperacdo judicial do devedor
principal ndo impede o prosseguimento das agoes e execug¢oes ajuizadas contra terceiros

devedores solidarios ou coobrigados em geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria.”

(Stimula 581, SEGUNDA SECAO, julgado em 14/09/2016, DJe 19/09/2016).

“PROCESSUAL CIVIL E EMPRESARIAL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECUPERACAO
JUDICIAL. SUSPENSAO DA GARANTIA SEM ANUENCIA DO CREDOR.
MANUTENCAO DA EXECUCAO PROMOVIDA EM FACE DO AVALISTA.
POSSIBILIDADE. DECISAO EM  CONFRONTO COM A
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JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. A Segunda Secdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do
REsp 1.333.349/SP, submetido ao rito dos recursos repetitivos, consolidou
o entendimento de que a recuperacdo judicial do devedor principal nao
impede o prosseguimento das execug¢oes nem induz suspensdo ou extingdo
de agoes ajuizadas contra terceiros devedores solidarios ou coobrigados em
geral, por garantia cambial, real ou fidejussoria, pois nao se lhes aplicam a
suspensdo prevista nos arts. 6°, caput, e 52, Ill, ou a novagcdo a que se
refere o art. 59, caput, por for¢a do que dispoe o art. 49, § 1°, todos da
Lei 11.101/2005 .

2. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
'clausula que amplia os efeitos da novag¢do aos coobrigados é vilida e
oponivel somente aos credores que aprovaram o plano de recuperagdao sem
nenhuma ressalva, ndo tendo efeito sobre os credores ausentes na Assembleia
Geral, tampouco em relagdo aos que se abstiveram de votar ou se opuseram
a essa disposi¢ao'(REsp 1.830.550/SP, Relator Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, j. em 23/4/2024, DJe de 30/4/2024).

3. Sob pena de esvaziamento da conservagdo, pelo credor, de direitos e
privilégios em relagdo aos coobrigados, a anuéncia do titular da garantia é
indispensdvel também na hipotese em que o plano de recuperagdo judicial
prevé a suspensdo ou substituicdo(REsp 2.059.464/RS, Relator para acorddo
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, j. em
17/10/2023, DJe de 14/11/2023).

4. No caso dos autos, contrariando as compreensoes acima, o eg. Tribunal de
Justica confirmou a suspensdo das garantias prestadas em rela¢do aos
contratos da sociedade empresaria recuperanda, diante da expressa
disposi¢do a esse respeito pelo plano de recupera¢do judicial aprovado,
embora tenha consignado que a institui¢do financeira agravante ndo fora
considerada apta a votar.

5. Agravo interno provido. Recurso especial provido.
(AgInt no REsp n. 1.940.442/AC, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 4/11/2024, DJEN de 29/11/2024, g. n.)

2

Em relacdo a suspensdo das agdes e execugdes, o Tribunal a quo, analisando o
substrato fatico e probatorio dos autos, concluiu que as obrigagdes assumidas pelos coobrigados
ndo sdo atingidas pela recuperacao judicial, entendimento em sintonia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justiga, consoante os precedentes acima colacionados.

Quanto a alegacdo de violagdo ao principio da menor onerosidade, a jurisprudéncia
desta Corte Superior entende que a substituicdo da penhora ndo ¢ direito potestativo do devedor.
Cabe ao juizo manifestar-se sobre o pedido, compatibilizando o interesse legitimo do credor com
o principio da menor onerosidade da execucao para o devedor, verificando, para tanto, se 0 bem
indicado para substitui¢do se revela de dificil alienagao.

Nesse contexto, ao entender legitima a penhora dos imoveis dos recorrente, o V.
acordao recorrido decidiu em consonéncia com o entendimento desta Corte, no sentido de que o
objetivo primordial da execucdo ¢ a satisfagdo do credor, admitindo-se excepcionalmente a
substituicdo da penhora somente nas hipdteses em que efetivamente demonstrada a necessidade
de aplicag¢do do principio da menor onerosidade ao executado. Conquanto a execugdo deva se
dar de maneira menos gravosa para o devedor, esse fato ndo autoriza que o credor seja forcado a
aceitar garantia considerada pelo juizo como impropria.

Nesse sentido, sdo os seguintes julgados:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. INEFICACIA DA PENHORA. DESISTENCIA DA
CONSTRICAO SOBRE IMOVEIS. PENHORA EM DINHEIRO. PRINCIPIOS
DA MENOR ONEROSIDADE E DA EFETIVIDADE DA EXECUCAO.
AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA DAR PROVIMENTO AO RECURSO
ESPECIAL.

1. O principio da menor onerosidade da execugdo ndo é absoluto, devendo
ser observado em consondncia com o principio da efetividade da execucgao,
preservando-se o interesse do credor. Precedentes.

2. O art. 835 do CPC/2015 estabelece a ordem de preferéncia da penhora,
sendo que o dinheiro, em espécie ou em deposito ou aplicagdo em institui¢do
financeira, ocupa o primeiro lugar, justamente pelo fato de conferir maior
liquidez ao processo de execugdo.

3. Tendo em vista estar o presente processo tramitando ha mais de 20 anos e
ndo ter sido eficaz a penhora de bens imoveis, para promover a efetividade
da execugdo e o interesse do credor deve ser admitida a penhora on-line de
valores depositados em nome dos executados em institui¢oes financeiras,
bloqueados pelo sistema BacenJud, liberados da ineficaz constri¢do os
imoveis.

4. Agravo interno e recurso especial providos.

(AgInt no REsp n. 1.596.683/MT, relator para acordao Ministro Raul Araijo,
Quarta Turma, julgado em 23/5/2023, DJe de 15/6/2023.)[grifou-se]

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PENHORA DE DINHEIRO. SUBSTITUICAO POR
BEM IMO VEL DE TERCEIRO. INDEFERIMENTO NA ORIGEM.
IN VERSAO DO JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE PROVAS.
SUMULA N° 7/STJ .

1. Realizada a penhora em dinheiro, ndo cabe, em regra, a sua substituicdo,
por forga do principio da satisfagdo do credor. Precedentes.

2. A revisdo das circunstancias faticas que levaram as instancias de cognigdo
plena a ndao admitir a excepcional substitui¢cdo da penhora é medida que
encontra intransponivel obice no enunciado n° 7 da Sumula do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo interno ndo provido."

(AgInt no AREsp n. 902.727/SP, relator Ministro Ricardo Villas Béas
Cueva, Terceira Turma, julgado em 25/10/2016, DJe de 10/11/2016.)[grifou-
se]

Assim, estando a conclusdo perfilhada pela Corte Estadual em consonédncia com o

entendimento jurisprudencial desta Corte Superior, incide, na espécie, o 0bice da Sumula 83/STJ

Ante o exposto, conheco do agravo para negar provimento ao recurso especial.

Havendo prévia fixacdo de honorérios advocaticios pelas instancias de origem,
determino a sua majoracdo, em desfavor das partes recorrentes, no importe de 10% (dez por
cento) sobre o valor j& arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Coédigo de Processo Civil,
observados, se aplicaveis, os limites percentuais previstos nos §§ 2.° e 3.° do referido dispositivo
legal, bem como eventual concessdo da gratuidade da justica.

E como voto.
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TERMO DE JULGAMENTO
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Numero de Origem:
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Sessao Virtual de 05/05/2026 a 11/05/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : JOSE BENEDITO GUERRA MAIA
AGRAVANTE : DIRCE DE OLIVEIRA MAIA
ADVOGADOS : JOSE ARNALDO VIANNA CIONE FILHO - SP160976
MATHEUS INACIO DE CARVALHO - SP248577
AGRAVADO : BANCO DO BRASIL SA
ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO ALMEIDA - SP106731
SANDRO DOMENICH BARRADAS - SP115559
LILIAN ELISA VIEIRA DAVID - SP290859
CARLOS ALBERTO BONORA JUNIOR - SP230926

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
NOTA DE CREDITO COMERCIAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
05/05/2026 a 11/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 11 de maio de 2026
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