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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3177571 - SP (2026/0054564-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO RAUL ARAUJO

SIMONE BITELMAN

VIVIANE BITELMAN

BOANERGES SACRAMENTO DE JESUS - SP379844
LAIS RODRIGUES DA SILVA

NATHALYA APARECIDA DE OLIVEIRA FERREIRA
THALYTA CELINO DA SILVA

SIDNEY RODRIGO DA SILVA - SP493222

CAIO CALIL MANSUR - SP451859

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO
DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DEVER DE
DILIGENCIA E DANOS MORAIS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Incide a Sumula 282/STF, pois o Tribunal de origem ndo se manifestou
sobre os arts. 402 e 403 do Codigo Civil e ndo foram opostos embargos de
declaragdo para provocar o pronunciamento sobre tais matérias.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem afirmou que as recorrentes nao
apresentaram provas de que tenham fornecido toda a documentag@o necessaria
para o ajuizamento das agdes, tampouco demonstraram a viabilidade juridica
das demandas pretendidas. Ademais, consignou que ndo ficou demonstrado
nos autos que a conduta das recorridas tenha extrapolado o mero
aborrecimento cotidiano ou violado atributos da personalidade das autoras, de
modo a ensejar indenizagao.

3. O acolhimento das teses sobre culpa/dolo das advogadas, viabilidade das
acodes, documentacdo necessaria ¢ danos morais exigiria reexame de fatos e
provas, providéncia vedada pela Sumula 7/STJ.

4. Agravo conhecido para nao conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdao partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em Sessdo Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, nao conhecer do recurso, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Joao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026.
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Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3177571 - SP(2026/0054564-4)

RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
. SIMONE BITELMAN
: VIVIANE BITELMAN
: BOANERGES SACRAMENTO DE JESUS - SP379844
. LAIS RODRIGUES DA SILVA
: NATHALYA APARECIDA DE OLIVEIRA FERREIRA
: THALYTA CELINO DA SILVA
. SIDNEY RODRIGO DA SILVA - SP493222
CAIO CALIL MANSUR - SP451859

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS.
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. DEVER DE
DILIGENCIA E DANOS MORAIS. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. Incide a Stmula 282/STF, pois o Tribunal de origem ndo se manifestou
sobre os arts. 402 e 403 do Cdédigo Civil e ndo foram opostos embargos de
declaragdo para provocar o pronunciamento sobre tais matérias.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem afirmou que as recorrentes nao
apresentaram provas de que tenham fornecido toda a documentacdo
necessaria para o ajuizamento das agdes, tampouco demonstraram a
viabilidade juridica das demandas pretendidas. Ademais, consignou que nao
ficou demonstrado nos autos que a conduta das recorridas tenha extrapolado o
mero aborrecimento cotidiano ou violado atributos da personalidade das
autoras, de modo a ensejar indenizagao.

3. O acolhimento das teses sobre culpa/dolo das advogadas, viabilidade das
acdes, documentacdo necessaria e danos morais exigiria reexame de fatos e
provas, providéncia vedada pela Simula 7/STJ.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por VIVIANE BITELMAN e

SIMONE BITELMAN contra decisdo que inadmitiu seu recurso especial, fundamentado no

artigo 105, inciso III, alinea “a”, da Constitui¢do Federal, contra acérdio proferido pelo eg.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, assim ementado (e-STJ, fl. 592):

“ACAO DE RESCISAO CONTRATUAL C.C. INDENIZATORIA.
PRESTACAO DE SERVICOS ADVOCATICIOS. Autoras que requerem a
rescisdo dos contratos de prestacdo de servigos advocaticios celebrados com
as rés, com a devolugdo integral dos valores pagos e indeniza¢do por danos
morais. Senten¢a de improcedéncia. Apelo das autoras. Contratagdo das rés
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pelas autoras para propositura de quatro agoes distintas. Alegacdo de
inadimplemento contratual pelas patronas. Responsabilidade civil do
advogado que tem natureza subjetiva. Art. 32 do Estatuto da Advocacia.
Controvérsia acerca dos servigos efetivamente prestados e dos valores pagos.
Apeladas que alegam ter prestado os servigos nos limites do possivel, e que
as agoes ndo foram ajuizadas por falta de documentag¢do necessaria
fornecida pelas autoras, alem de existir inconsisténcias e contradig¢oes nas
narrativas das clientes. Ndo obstante, requeridas que atuaram na elaboragdo
de boletim de ocorréncia, orientagdo juridica, obtengdo de copias e tentativa
de desarquivamento de processo judicial. Demanda a qual se pretendia o
patrocinio que colocaria as autoras em polos opostos, impossibilitando a
representagdo por mesmas advogadas por conflito de interesses. Conversas
em aplicativo de mensagens que demonstram tratativas de orientagdo
juridica as clientes. Inexisténcia de prova de culpa ou dolo na conduta das
profissionais. Falha na prestagdo dos servigos advocaticios ndo
demonstrada. Restituicdo dos honordrios indevida, sob pena de
enriquecimento sem causa das autoras. Aplicagdo de multa contratual
indevida. Danos morais. Ndo ocorréncia. Auséncia de situac¢do aviltante,
humilhante ou vexatoria a configurar lesdo a esfera intima das requerentes.
Improcedéncia da agdo. Senten¢a mantida. Recurso ndo provido.”

Nao foram opostos embargos de declaragao.

Em seu recurso especial, as recorrentes alegam violacdo dos seguintes dispositivos
da legislagdo federal, com as respectivas teses:

(1) art. 32 da Lei 8.906/1994 e art. 667 do Cdédigo Civil, pois teria havido
interpretacao inadequada da obrigacdo de meio e do dever de diligéncia do advogado, de modo
que a inércia prolongada na propositura das agdes teria configurado culpa, ainda que sem
garantia de resultado.

(1) arts. 186, 402, 403 e 927 do Cddigo Civil, pois teria sido indevidamente afastada
a “perda de uma chance” e o dano moral, embora existissem elementos que indicariam
probabilidade séria de éxito e abalo extrapatrimonial que ultrapassaria o mero aborrecimento.

(i11) art. 884 do Coédigo Civil, pois a manutencdo integral dos honorarios, sem a
entrega da obrigacao principal (ajuizamento das agdes), teria caracterizado enriquecimento sem
causa das recorridas.

(iv) art. 475 do Codigo Civil, pois o inadimplemento da obrigacdo principal
contratada (propositura das demandas) teria ensejado resolucao contratual com restituigdo dos
valores e perdas e danos.

(v) art. 373 do Cdédigo de Processo Civil, pois a distribuicao do 6nus da prova teria
sido aplicada de forma a exigir das recorrentes comprovagdao excessiva sobre viabilidade e
documentacao ja indicada, em detrimento do dever de diligéncia das recorridas.

Foram apresentadas contrarrazoes (e-STJ, fls. 624-648).

E o relatério.

VOTO

A controvérsia consiste em apurar se a demora superior a 22 meses para o
ajuizamento das agdes contratadas configura inadimplemento e culpa das advogadas, capaz de

afastar o carater de obrigagdo de meio da advocacia e justificar a resolucdo do contrato, a
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restituicdo dos honorérios e a indenizagdo por danos morais ¢ pela perda de uma chance. Em
sentido oposto, as advogadas sustentam que realizaram atividades preparatérias e que a nao
propositura das agdes decorreu da auséncia de documentos, de inconsisténcias nas versoes
apresentadas e de conflito de interesses.

Preliminarmente, o Tribunal de origem n3o se manifestou sobre os artigos 402
e 403 do Codigo Civil, inexistindo juizo de valor a respeito da matéria por eles veiculada. Além
disso, ndao foram opostos embargos de declaracdo com o objetivo de provocar o pronunciamento
da instancia a quo sobre tais questoes.

Diante da auséncia de prequestionamento, incide, na espécie, o 6bice da Sumula n°
282 do Supremo Tribunal Federal, segundo a qual ¢ inadmissivel o recurso quando a questao
federal suscitada ndo foi examinada na decisao recorrida.

Por oportuno, leia-se este julgado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E
1.022 DO CPC/2015. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
MANIFESTACAO SOBRE DOCUMENTOS. SUSCITACAO TARDIA.
PRECLUSAO. NULIDADE DE ALGIBEIRA. AUSENCIA_ DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 256 DO STF. ALEGACAO DE
IMPENHORABILIDADE DE BEM DE FAMILIA. NAO DEMONSTRACAO.
REEXAME DE MATERIA PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ
. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Ndo configura ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015 a hipdtese em
que o Tribunal de origem se manifesta clara e fundamentadamente acerca
dos pontos indispensaveis para o deslinde da controvérsia, apreciando-a
fundamentadamente, apontando as razoes de seu convencimento, mas de
forma contrdria aos interesses da parte, como verificado na hipotese.

2. A suscitag¢do tardia da nulidade, somente apos a ciéncia de resultado de
mérito desfavoravel, configura a chamada nulidade de algibeira, manobra
processual que ndo se coaduna com a boa-fé processual e que é rechacada
pelo Superior Tribunal de Justica.

3. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido no recurso especial,
mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinarias, porquanto ausente o
indispensavel prequestionamento (Sumulas 282 e 356/STF).

4. Nos termos da Simula 486/STJ "E impenhordvel o unico imoével
residencial do devedor que esteja locado a terceiros, desde que a renda
obtida com a locagdo seja revertida para a subsisténcia ou a moradia da sua
familia".

5. Na hipotese dos autos, o eg. Tribunal de origem concluiu que, além de
haver indicios de ocultagdo de bens e valores com o objetivo de se esquivar
da execugdo, a agravante ndo comprovou que a renda auferida com o
alegado aluguel do bem - cujo contrato de locagdo apresentado foi firmado
somente cerca de um més apos a prolagdo da decisao determinando a
lavratura do termo de penhora - estivesse sendo revertida a sua subsisténcia
ou para a moradia da familia. A alteragdo de tal entendimento é obstada pela
Sumula 7 desta Corte, pois demandaria o reexame do conjunto fatico-
probatorio.

6. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp n. 2.020.698/RJ, relator Ministro RAUL ARAUJO, Quarta
Turma, julgado em 19/9/2022, DJe de 4/10/2022.)

O Tribunal de origem concluiu ndo haver prova de culpa ou dolo, afastando a

restituicdo e o dever de indenizar, além de haver divergéncia quanto aos valores efetivamente
pagos, litteris (e-STJ, fls. 596-599):
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"Preliminarmente, observa-se que ndo ha questionamento quanto a
existéncia dos contratos de prestagdo de servigos advocaticios, conforme se
verifica dos instrumentos acostados as fls. 21/26 e 27/32.

Do que se extrai dos respectivos contratos, as autoras contrataram as rés
para a propositura de quatro agoes: para a apelante SIMONE, uma agdo
criminal por estelionato e uma agdo civil para devolugdo de empréstimo
consignado, para a apelante VIVIANE, uma a¢do indenizatoria por adogdo a
brasileira e uma agdo de retificagdo de nome.

A questdo central da presente demanda consiste em verificar se houve, de
fato, o inadimplemento contratual por parte das apeladas, consubstanciado
na auséncia de propositura das agoes contratadas.

Sobre o tem, é certo que a responsabilidade civil do advogado tem
natureza subjetiva, devendo ser comprovado dolo ou culpa e nexo de
causalidade, nos termos do artigo 32, caput, do Estatuto da Advocacia e da
OAB: "O advogado é responsavel pelos atos que, no exercicio profissional,
praticar com dolo ou culpa".

No mesmo sentido, o artigo 667 do Codigo Civil estabelece que "O
mandatario é obrigado a aplicar toda sua diligéncia habitual na execugdo do
mandato, e a indenizar qualquer prejuizo causado por culpa sua ou daquele a
quem substabelecer, sem autorizag¢do, poderes que devia exercer
pessoalmente”.

Ndo obstante, no caso concreto, ha significativa controvérsia sobre os
fatos, na medida em que as autoras alegam que nenhuma a¢do foi proposta
pelas rés, enquanto estas sustentam que os servi¢os foram prestados na
medida do possivel, mas foram inviabilizados pela falta de documentos e pela
inconsisténcia das informagoes fornecidas pelas proprias apelantes.

Analisando os autos, verifica-se que as requeridas efetivamente prestaram
alguns dos servigos previstos nos contratos, como a orientag¢do e elaboragdo
de boletim de ocorréncia (fls. 149/150), e a obten¢do de copias de processo
Judicial (fls. 152/340), o que demandou diligéncias ao forum.

Por outro lado, ndao ha elementos suficientes nos autos que demonstyrem a
culpa ou o dolo das rés ao deixar de propor as agoes.

Com efeito, as requerentes ndo trouxeram provas de que forneceram toda
a_documentag¢do necessdria _para o ajuizamento das demandas, nem
comprovaram a viabilidade juridica das a¢oes que pretendiam.

Ademais, como informado em sede de contesta¢do e ndo impugnado
especificamente pelas autoras, uma das demandas na qual se pretendia a
representagdo colocaria as ora requerentes em polos opostos, o que
inviabilizaria a representag¢do de ambas pelas mesmas advogadas, em razdo
do conflito de interesses (fls. 103).

As conversas via aplicativo de mensagens as fls. 47/59 ndo sdo suficientes
para comprovar a desidia das apeladas, pos se tratam de dialogos
fragmentados, apresentados de forma unilateral, sem a realiza¢do de ata
notarial ou outro meio mais seguro de prova, A revés, as mensagens
demonstram que houve atendimento e tentativas de oreintacdo por parte das
advogadas.

Reitere-se que a atividade do advogado é de meio e ndo de resultado, nao
se exigindo sucesso nas agoes judiciais ou dos atos que represente. O
advogado se obriga a agir especificos, especialmente quando a viabilidade
da demanda depende de elementos probatorios que devem ser fornecidos pelo
cliente.

Cabe ressaltar, ainda, que ha controvérsia significativa sobre os valores
efetivamente pagos. As apelantes alegam ter desembolsado RS 12.500,00,
mas as apeladas afirmam ter recebido apelans R$6.295,00, apresentando
planilha demonstrativa e alengado que houve juntada de comprovantes em
duplicidade (fls. 117).

Portanto, ndo havendo prova concreta atinente a efetiva falha na
prestag¢do dos servicos advocaticios por parte das rés, de rigor a
improcedéncia da pretensdo de restituicao dos valores pagos, que se
prestaram a remunerar a consultoria e os demais servicos juridicos exercidos
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em favor das autoras, bem como da pretensdo de aplicacdo de multa
contratual prevista na clausula 7° em desfavor das requeridas.

No mesmo sentido, em rela¢do aos danos morais, ndo ficou demonstrado
nos autos que a conduta das apeladas tenha ultrapassado o mero
aborrecimento cotidiano ou tque tenha ofendido atributos da personalidade
ddas autoras, de modo a justificar indenizacdo.

Tendo em vista os fatos narrados na exordial ndo é possivel afirmar a
ocorréncia de abalo aos direitos de personalidade das autoras.

Ndao ha provas concretas de que a situag¢do tenha prejudicado moralmente
a imagem ou a honra das requerentes, provandoc angustia ou abalo psiquico
anormal, ou danos a direitos de personalidade, a ponto de justificar a
indenizagdo pretendida.

Infere-se que o caso dos autos ndo se trasta de circunstancia excepcional
que autorize a indenizag¢do por dano moral. Os desgostos retratados ndo
ultrapassam os limites extrapatrimoniais com relagdo a direitos
personalissimos, nem submeteram as autoras a situa¢do aviltante, humilhante
ou vexatoria.

Logo, correta a r. senten¢a ao indeferir a indenizagdo moral pretendida,
mantendo-se o provimento jurisdicional por seus proprios e bem lan¢ados
fundamentos. " (Sem grifo no original).

A inversdo do 6nus da prova, fundamentada na teoria da distribui¢do dinamica
prevista no art. 373, § 1°, do CPC, constitui medida excepcional que requer justificativa
especifica, considerando a parte com maior capacidade de produzir a prova.

No caso concreto, o Tribunal de origem afirmou que as requerentes ndo
apresentaram provas de que tenham fornecido toda a documentacdo necessaria para o
ajuizamento das ag¢des, tampouco demonstraram a viabilidade juridica das demandas
pretendidas. Ademais, nao ficou demonstrado nos autos que a conduta das apeladas tenha
extrapolado o mero aborrecimento cotidiano ou violado atributos da personalidade das autoras,
de modo a ensejar indenizagao.

Ressalte-se que tal exame implicaria, necessariamente, a reavaliacdo do conjunto
fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada pelo 6bice da Sumula 7 do STJ.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC. ACAO DE
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS. FALHA NA
PRESTACAO DE SERVICOS DE ADVOCACIA. AUSENCIA DE DANO.
REFORMA DO JULGADO. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdao de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisoes
publicadas a partir de 18 de mar¢o de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo
CPC.

2. Rever as conclusoes do acorddo recorrido, acerca da ndo caracterizacdo
dos danos materiais e morais, da forma como trazida no apelo nobre, exige a
reaprecia¢do do acervo fatico-probatorio da demanda, colhendo o obice da
Sumula n®7 do STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.671.604/SP, relator Ministro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, julgado em 31/8/2020, DJe de 3/9/2020.)
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRESTACAO
DE SERVICOS ADVOCATICIOS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS
MATERIAIS E MORAIS. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME DE FATOS
E PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. O STJ possui entendimento no
sentido de que em caso de responsabilidade de profissionais da advocacia
por condutas apontadas como negligentes, e diante do aspecto relativo a
incerteza da vantagem ndo experimentada, as demandas que invocam a
teoria da 'perda de uma chance' devem ser solucionadas a partir de detida
analise acerca das reais possibilidades de éxito do postulante, eventualmente
perdidas em razao da desidia do causidico.

Precedentes.

2. O acolhimento da pretensdo recursal, a fim de reconhecer a inexisténcia
do dever de indenizar, exigiria a alteragdo das premissas fatico-probatorias
estabelecidas pelo acorddo recorrido, com o revolvimento das provas
carreadas aos autos, atraindo o obice da Sumula 7 do STJ.

3. "O intuito de debater novos temas, por meio de agravo regimental, ndo
trazidos inicialmente no recurso especial, se reveste de indevida inovagdo
recursal, ndo sendo viavel, portanto, a andlise, ainda que se trate de matéria
de ordem publica, porquanto imprescindivel a prévia irresignag'do no
momento oportuno e o efetivo debate sobre os temas" (AgRg no
AREsp 401.770/PI, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, DJe 12/11/2013).

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp n. 1.488.134/SP, relator Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 3/9/2019, DJe de 10/9/2019.)

Ante o exposto, conhego do agravo para nao conhecer do recurso especial.

Havendo prévia fixagdo de honorarios de advogado pelas instancias de origem,
determino a sua majorag¢do, em desfavor da parte recorrente, no importe de 10% sobre o valor ja
arbitrado, nos termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos §§ 2° e 3° do referido dispositivo legal, bem como eventual
concessao da gratuidade da justica.

E como voto.
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Numero Registro: 2026/0054564-4 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10575883620238260100

Sessao Virtual de 26/05/2026 a 01/06/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Secretario
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : SIMONE BITELMAN
AGRAVANTE : VIVIANE BITELMAN
ADVOGADO : BOANERGES SACRAMENTO DE JESUS - SP379844
AGRAVADO : LAIS RODRIGUES DA SILVA
AGRAVADO : NATHALYA APARECIDA DE OLIVEIRA FERREIRA
AGRAVADO : THALYTA CELINO DA SILVA
ADVOGADOS : SIDNEY RODRIGO DA SILVA - SP493222
CAIO CALIL MANSUR - SP451859

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGOES - ESPECIES DE CONTRATOS - MANDATO

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
26/05/2026 a 01/06/2026, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos Gambogi
(Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro
Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Brasilia, 01 de junho de 2026
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