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INTERES. : JACKSON VIECELLI
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INTERES. : ANA LUCIA DEGRANDI
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
DIVISAO E EXTINCAO DE CONDOMINIO. CONHECIDO PARA
CONHECER EM PARTE DO RECURSO ESPECIAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.

I. CASO EM EXAME

1. Recurso: agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial. Acordao recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, em apelagao civel.

2. A controvérsia diz respeito a acao de divisdo visando a extingdo de condominio
mediante redistribui¢do de quinhdes ou alienagéo da quota-parte;

3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido para extinguir
os condominios e determinar a alienagdo judicial, com divisdo proporcional do
produto da venda.

4. A Corte de origem reconheceu nulidade por extra petita e, no mérito, extinguiu o
feito com base no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil; nos embargos de
declaracao, sanou omissao sobre base de calculo e atualizacao da verba honoraria.
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I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se ocorreu violagao do art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil, ante a extingao do processo por impossibilidade juridica
do pedido; (i1) saber se houve violagdo dos arts. 1.320 e 1.321 do Cdédigo Civil,
quanto ao direito potestativo de divisdo e a partilha; (ii1) saber se houve violagdo do
art. 723, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, quanto a adogéo de solucdo
mais conveniente em Jurlsdlc;ao voluntaria; (iv) saber se houve violagao do art. 85,

caput, do Codigo de Processo Civil, quanto a sucumbéncia em extingdo sem
resolugdo do mérito; e (v) saber se o acdérdao recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto a inadequagdo da agdo de divisdo para
modificagdo de quinhdes fixados em inventario.

I11. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Simula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte ao afirmar a inadequagdo da acao
de divisdo para modificar quinhdes definidos em inventario, relativamente ao ponto
juridico da extingdo do condominio por redistribuicao de quinhdes.

7. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil,
pois a decisdo de origem tratou da inadequagdo da via eleita e ndo maculou a
conclusao de extin¢ao sem resolucao de mérito.

8. Nao ocorreu a ofensa ao art. 85, caput, do Codigo de Processo Civil, porque o
§6° do mesmo artigo prevé a aplicagdo dos critérios de honorarios
independentemente do conteudo da decisdo, inclusive nos casos de sentenga sem
resolugdo de mérito. Ademais, a acdo contém polo passivo, o que revela a
litigiosidade apta a autorizar o arbitramento de verbas sucumbenciais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Simula n. 83 do STJ quando o acordado recorrido
esta em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte ao reconhecer a
inadequacao da agdo de divisdo para modificar quinhdes fixados em inventario. 2.
Nao se verifica a alegada violagdo do art. 485, VI, do Cdodigo de Processo Civil
quando a extingdo sem resolucao de mérito decorre da inadequagdo da via eleita. 3.
Nao ocorre ofensa ao art. 85, caput, do Cdédigo de Processo Civil quando o
arbitramento de honorarios observa o §6° do mesmo artigo, inclusive na hipotese de
sentenca sem resolu¢ao de mérito em procedimento litigioso.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, VI, 569, 11, 723, pardgrafo tnico,
85, caput, §6 € §11; CC, arts. 1.320 ¢ 1 321.

Jurlspruden01a relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, Aglnt nos EDcl nos EDcl
no AREsp n. 854.501/SP, relator Ministro Raul ArauJo Quarta Turma, julgados em
26/4/2021; STJ, REsp n. 1.238.684/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/12/2013.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
Sessao Virtual de 25/08/2026 a 31/08/2026, por unanimidade, conhecer
parcialmente do recurso, mas lhe negar provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Jodao Otavio de Noronha.
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Os Srs. Ministros Raul Arajo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos
Ferreira e Luis Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026.

Ministro Jodo Otavio de Noronha
Relator
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I. CASO EM EXAME

1. Recurso: agravo em recurso especial contra decisdo de inadmissibilidade do
recurso especial. Acordao recorrido: Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul, em apelagao civel.

2. A controvérsia diz respeito a agdo de divisao visando a extingdo de condominio
mediante redistribui¢do de quinhdes ou alienacao da quota-parte;
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3. O Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o pedido para extinguir
os condominios e determinar a alienagdo judicial, com divisdo proporcional do
produto da venda.

4. A Corte de origem reconheceu nulidade por extra petita e, no mérito, extinguiu o
feito com base no art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil; nos embargos de
declaragdo, sanou omissao sobre base de calculo e atualizagao da verba honoraria.

I1. QUESTAO EM DISCUSSAO

5. Ha cinco questdoes em discussao: (i) saber se ocorreu violagao do art. 485, VI, do
Cddigo de Processo Civil, ante a extingdo do processo por impossibilidade juridica
do pedido; (ii) saber se houve violagdo dos arts. 1.320 e 1.321 do Cdédigo Civil,
quanto ao direito potestativo de divisdo e a partilha; (iii) saber se houve violagdo do
art. 723, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, quanto a adogao de solugdo
mais conveniente em jurisdicdo voluntaria; (iv) saber se houve violacao do art. 85,
caput, do Codigo de Processo Civil, quanto a sucumbéncia em extingdao sem
resolugdo do mérito; e (v) saber se o acdérdao recorrido estd alinhado a
jurisprudéncia desta Corte quanto a inadequacdo da acdo de divisdo para
modificagdao de quinhdes fixados em inventario.

III. RAZOES DE DECIDIR

6. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ porque o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia desta Corte ao afirmar a inadequagdo da acao
de divisao para modificar quinhdes definidos em inventario, relativamente ao ponto
juridico da extingao do condominio por redistribui¢ao de quinhdes.

7. Nao se verifica a alegada violagdo do art. 485, VI, do Codigo de Processo Civil,
pois a decisdo de origem tratou da inadequacdo da via eleita e ndo maculou a
conclusao de extingdo sem resolu¢ao de mérito.

8. Nao ocorreu a ofensa ao art. 85, caput, do Codigo de Processo Civil, porque o
§6° do mesmo artigo prevé a aplicagdo dos critérios de honorarios
independentemente do conteudo da decisdo, inclusive nos casos de sentenga sem
resolugdo de meérito. Ademais, a acdo contém polo passivo, o que revela a
litigiosidade apta a autorizar o arbitramento de verbas sucumbenciais.

IV. DISPOSITIVO E TESE

6. Agravo em recurso especial conhecido para conhecer em parte do recurso
especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: “1. Incide a Sumula n. 83 do STJ quando o acordao recorrido
estd em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte ao reconhecer a
inadequacao da agdo de divisao para modificar quinhdes fixados em inventario. 2.
Nao se verifica a alegada violagdo do art. 485, VI, do Cdodigo de Processo Civil
quando a extingdo sem resolucdo de mérito decorre da inadequagao da via eleita. 3.
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Nao ocorre ofensa ao art. 85, caput, do Codigo de Processo Civil quando o
arbitramento de honorarios observa o §6° do mesmo artigo, inclusive na hipotese de
sentenca sem resolu¢ao de mérito em procedimento litigioso.”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, VI, 569, II, 723, paragrafo tnico,
85, caput, §6 € §11; CC, arts. 1.320 ¢ 1.321.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula n. 83; STJ, AgInt nos EDcl nos EDcl
no AREsp n. 854.501/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgados em
26/4/2021; STJ, REsp n. 1.238.684/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 3/12/2013.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por SIMONE MARIA
DEGRANDI MARINHO e GILMAR MACIEL MARINHO contra a decisdo que
inadmitiu o recurso especial por auséncia de prequestionamento dos arts. 1.321 do
Cédigo Civil e 723 do Codigo de Processo Civil, com aplicagdo, por analogia, da
Stimula n. 282 do STF e da Sumula n. 356 do STF, e por incidéncia da Simula n. 7
do STJ em relagdo ao restante das teses (fls. 421-424).

Alega a parte agravante que os pressupostos de admissibilidade do
recurso especial foram atendidos.

O recurso especial foi interposto com fundamento no art. 105, III, a, da
Constituicdo Federal, contra acérdao do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul em apelagao civel, nos autos de acdo de divisao.

O julgado foi assim ementado (fls. 379-380):

APELACOES CIVEIS. CONDOMINIO. ACAO DE DIVISAO. PRETENSAO
DE REDISTRIBUICAO DE QUINHOES DEFINIDOS EM INVENTARIO.
SENTENCA EXTRA PETITA. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

I. CASO EM EXAME Apelagdes interpostas contra sentenga que, nos autos de
acdo de divisdo, julgou parcialmente procedente o pedido para declarar extintos os
condominios existentes entre as partes sobre quatro imodveis urbanos e determinar
sua alienagdo judicial, com divisdo proporcional do produto da venda. Em suas
razdes, os autores sustentam que a sentenca excedeu os limites do pedido ao impor
alienacdo judicial ndo pleiteada. Os réus, por sua vez, apontam a auséncia de
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interesse de agir, a impossibilidade juridica do pedido e a ocorréncia de julgamento
extra petita, requerendo a reforma da sentenca e a adequacao da sucumbéncia.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO H4 duas questdes em discussao: (i) definir se
a sentenga incorreu em vicio de julgamento extra petita ao determinar a alienacgdo
judicial dos bens; (ii) determinar se ¢ cabivel, no caso, a extingdo parcial de
condominio mediante redistribuicdo de quinhdes definidos em Escritura Publica de
Inventério.

I11. RAZOES DE DECIDIR A sentenga é nula por julgamento extra petita, pois
determinou a alienac¢do judicial dos imoéveis, providéncia que ndo integra o pedido
formulado na peticao inicial, que expressamente exclui essa forma de extingdo do
condominio. A pretensao dos autores, de redistribuir quinhdes definidos em
inventdrio ndo se compatibiliza com a natureza e finalidade da acdo de divisdo
prevista no art. 569, II, do CPC, que pressupde inten¢do de estremar quinhdes e ndo
admite modificagdo de partilha ja formalizada. Nesse contexto, ausente pedido de
adjudicacdo ou interesse manifesto das partes na aquisicdo da quota-parte alheia,
inviavel a extingdo parcial do condominio pela forma pretendida, impondo-se a
extingdo do feito por auséncia de interesse de agir e impossibilidade juridica do
pedido.

IV. DISPOSITIVO E TESE Recurso da parte autora provido em parte e apelo
da ré provido para desconstituir a sentencga e julgar extinto o feito.

Tese de julgamento: Configura nulidade por extra petita a sentenca que
determina providéncia ndo requerida pelas partes, como a alienagdo judicial de bens.
A acdo de divisdo nao se presta a modificagdo de quinhdes definidos em partilha
realizada mediante escritura publica de inventario.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 485, VI; 487, I; 569, 1I; 730; 1.013,
II; CC, arts. 1.320, 1.322, 504.

RECURSO DA PARTE AUTORA PROVIDO EM PARTE. APELACAO DA
RE PROVIDA.

Os embargos de declaragdo opostos foram decididos nestes termos (fl.

404):

EMBARGOS DECLARATORIOS. APELACOES CIVEIS. CONDOMINIO.
ACAO DE DIVISAO. BASE DE CALCULO DA VERBA HONORARIA.
PROPORCAO DEVIDA POR CADA UM DOS AUTORES ESTABELECIDA.
ATUALIZACAO MONETARIA. OMISSAO SANADA.

No recurso especial, a parte aponta violacao dos seguintes artigos:

a) 485, VI, Lei n. 13.105/2015, porque o acordao extinguiu o feito com
fundamento em “impossibilidade juridica do pedido”, que ndo subsiste sob o
CPC/2015, e, ainda, qualificou como juridicamente impossivel pretensao amparada

no ordenamento;
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b) 1.321, Lei n. 10.406/2002, j4 que o acdérdao negou a aplicacdo das
regras de partilha de heranga a divisao do condominio, afirmando inexistir amparo
legal para redistribui¢do de quinhdes definidos em inventario;

c) 723, paragrafo unico, Lei n. 13.105/2015, pois o acorddao adotou
critério de legalidade estrita em procedimento de jurisdicao voluntaria, afastando a
solu¢do mais conveniente e oportuna para a extingdo do condominio;

d) 85, caput, Lei n. 13.105/2015, porquanto o acorddo impos custas e
honorarios em hipdtese de extingdo sem resolu¢ao do mérito e em acao fundada em
direito potestativo, sem parte vencida; e

e) 1.320, Lei n. 10.406/2002, visto que a pretensdo de extingdo do
condominio decorreu do direito potestativo de exigir a divisdo da coisa comum.

Requer o provimento do recurso para que se anule o acordao recorrido e
se reconheca a viabilidade juridica da ag¢do, determinando-se o seu regular
prosseguimento; requer ainda o provimento do recurso para que se afaste a
condenagdo em custas e honorarios, ou, subsidiariamente, para que se determine o
retorno dos autos ao Tribunal de Justica a fim de novo julgamento a luz dos arts.
1.321 do Codigo Civil, 723, paragrafo unico, e 485, VI, do Codigo de Processo
Civil.

Contrarrazoes as fls. 413-420.

E o relatorio.
vVOTO

I — Contextualizacio
A controvérsia diz respeito a agdo de divisdo em que a parte autora

pleiteou extinguir o condominio existente entre as partes mediante redistribuicao de
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quinhdes dos imdveis comuns ou, alternativamente, a alienacdo da sua quota-parte
aos demandados (fls. 377-378).

Na sentencga, o Juizo de primeiro grau julgou parcialmente procedente o
pedido para declarar extintos os condominios sobre quatro imoveis e determinar a
alienacao judicial, com divisdo proporcional do produto da venda; fixou
sucumbéncia reciproca e honorarios em 10% do valor atualizado da causa, com
suspensdao da exigibilidade para SIMONE MARIA DEGRANDI MARINHO e
GILMAR MACIEL MARINHO em razao da gratuidade (fl. 376).

A Corte de origem reformou a sentenga, reconhecendo nulidade por extra
petita e, no mérito, julgou extinto o feito com base no art. 485, VI, do Cddigo de
Processo Civil, por entender inadequada a via eleita e inviavel a redistribuicao de
quinhdes definidos em inventario; fixou honorarios em 10% sobre o valor que
compete a parte ré nos iméveis, com suspensdo da exigibilidade para os autores
beneficiarios da gratuidade (fls. 377-378). Nos embargos de declaragao, esclareceu
a atualizacdo da base de célculo pelo IPCA e a propor¢ao de responsabilidade de
cada autor pela verba honoraria (fls. 402-404).

O recurso ndo merece prosperar.

I — Art. 485, VI do CPC

Neste ponto, a parte agravante sustenta que o acordao extinguiu o feito
com fundamento em “impossibilidade juridica do pedido”, que ndo subsiste sob o
CPC/2015, e, ainda, qualificou como juridicamente impossivel pretensdo amparada
no ordenamento.

Sem razao, entretanto.

A bem da verdade, o acérdao recorrido deixou claro que a parte se valeu
de agdo — de rito especial, diga-se (CPC, arts. 569 a 573) — ndo era adequada ao

intento esposado na inicial, de redistribuicao de quinhdes.
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A men¢do a impossibilidade juridica do pedido, embora ndo mais
constante das hipdteses de extingdo sem resolucao de mérito (CPC/2015, art. 485,
VI), ao contrario do que fazia o Cédigo Liebman em seu art. 267, VI, foi feita
claramente em relacdo a essa inadequagao do pleito ao procedimento adotado e nao
macula a conclusdo levada a efeito pela corte de origem.

Nao ha, portanto, qualquer violagdo ao dispositivo em tela.

ITI — Arts. 723, paragrafo unico do CPC e 1.320 e 1.321 do CC

Neste particular, o que se verifica ¢ que, na pratica, o tribunal de origem
constatou a inadequacao da acdo de divisdo para a pretensao de modificar quinhdes
estabelecidos em escritura publica de inventario, como se vé€ dos seguintes excertos

do acordao recorrido:

Dai porque ndo sendo caso de estremar quinhdes, a extincdo do condominio
deve ser realizada mediante adjudicagdo da quota parte das requeridas ou alienacao
judicial, o que, entretanto, ndo ¢ postulado pelos autores, inexistindo amparo legal
para a redistribui¢do de quinhdes estabelecidos em Escritura Publica de Inventario.

[...]

Registra-se que a pretendida redistribui¢do de quinhdes definidos em
inventario ndo se compatibiliza com a natureza e finalidade da acdo de divisdo, que
pressupoOe intengdo de estremar quinhdes e nao admite modificacdo de partilha ja
formalizada. (fls. 377-378)

Ao assim decidir, o tribunal de origem conformou-se ao entendimento
desta Corte, o que inviabiliza a insurgéncia neste particular, por aplicagdo da
Stimula 83.

Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. INVENTARIO. EXTINCAO SEM JULGAMENTO DE
MERITO. ANTERIOR LAVRATURA DE ESCRITURA PUBLICA DE
INVENTARIO E ADJUDICACAO DOS BENS DEIXADOS PELA AUTORA DA
HERANCA. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC/73. INEXISTENCIA.
AUSENCIA DE INDICACAO DE DISPOSITIVO LEGAL. SUMULA 284/STF.
PRETENSAO DE INVALIDACAO DA ADJUDICACAO DE IMOVEL.
INADEQUACAO. NECESSIDADE DE ACAO PROPRIA. AGRAVO NAO
PROVIDO.

]
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4. No caso dos autos, o acorddo estadual consignou expressamente que a
falecida ndo deixou descendentes ou ascendentes vivos, ou testamento, tendo sua
heranga sido adjudicada ao seu conjuge e Unico herdeiro legitimo por meio de
escritura publica de inventario extrajudicial, razao pela qual a pretensdo da autora,
sobrinha da falecida, de desconstituir a escritura publica para fazer valer
instrumento de doacdo de imovel adjudicado deve ser veiculada em acio
propria, anulatoria, ndo sendo a abertura de inventario judicial a via adequada
para tanto.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt nos EDcl nos EDcl no AREsp n. 854.501/SP, relator Ministro Raul
Aratjo, Quarta Turma, julgado em 26/4/2021, DJe de 28/5/2021, destaquei.)

CIVIL E PROCESSO CIVIL. INVENTARIO. SENTENCA
HOMOLOGATORIA DE  PARTILHA. DESCONSTITUICAO. ACAO
ANULATORIA. CABIMENTO. LEGITIMIDADE PASSIVA DE QUEM
PARTICIPOU DA PARTILHA. ARTS. ANALISADOS: 486, 1.030 E 12, V, CPC.

[...]

3. A andlise da acdo adequada a invalidacdo da partilha tem por
pressuposto a analise do conteudo e dos limites da sentenca proferida nos autos
do inventario: se homologada, simplesmente, a partilha, mesmo que para
aprovar o plano apresentado pelo inventariante, mas desde que ausente
litigiosidade, deve-se ajuizar a acdo anulatoéria; se, ao revés, na sentenca forem
resolvidas questdes suscitadas pelos interessados quanto a divisdo de bens e/ou a
admissao de herdeiros, cabivel ¢ a acao rescisoria.

[...]

6. Recurso especial conhecido e desprovido.

(REsp n. 1.238.684/SC, relatora Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma,
julgado em 3/12/2013, REPDJe de 21/02/2014, DJe de 12/12/2013, destaquei.)

IV — Art. 85, caput do CPC

Neste quadrante, os agravantes sustentam que, em caso de extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, afasta-se a premissa de que a parte autora ¢
vencida para fins de arbitramento de verbas sucumbenciais.

Nao obstante, o § 6° do art. 85 do Codigo de Processo Civil € expresso
em afastar essa premissa, ao determinar que “os limites e critérios previstos nos §§
2° e 3° aplicam-se independentemente de qual seja o contetido da decisdo, inclusive
aos casos de improcedéncia ou de sentenga sem resolucao de mérito.”

Sustenta-se, também, que, por se tratar de ag¢do fundada em direito
potestativo, sem parte vencida, ndo haveria sucumbéncia, entretanto, a propria

indicac¢do de polo passivo na inicial (fls. 19-29), seguida de citagdo e contestacdo
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(fls. 143-170), indica a existéncia de litigiosidade nos autos, apta a autorizar a
conclusdo pela existéncia de sucumbéncia da parte autora e consequente
arbitramento das respectivas verbas.

Nao ha, portanto, também aqui, malferimento ao dispositivo legal

invocado.

V - Conclusao

Ante o exposto, conheco do agravo para conhecer em parte do
recurso especial e negar-lhe provimento.

Nos termos do § 11 do art. 85 do CPC, majoro, em 10% sobre o valor ja
arbitrado nas instancias de origem, os honorarios advocaticios em desfavor da parte
ora recorrente ressalvada eventual concessao de gratuidade de justica.

E o voto.
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TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sesséo Virtual de 25/08/2026
a 31/08/2026, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso, mas |lhe negou provimento,
nos termos do voto do Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha.

Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Luis
Carlos Gambogi (Desembargador Convocado do TJMG) votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 31 de agosto de 2026
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