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AGRAVADO :  MONICA MARIA LISBOA FIGUEIREDO
AGRAVADO : MARCELLO FIGUEIREDO NETO

AGRAVADO : NICOLE MARIA LISBOA FIGUEIREDO NOBREGA
AGRAVADO . NATASCHA MARIA LISBOA FIGUEIREDO
AGRAVADO :  MARCELLO FIGUEIREDO FILHO - ESPOLIO
ADVOGADOS :  ADRIANO ERCY SOUZA ARAUJO - PB011212

DANILO DE SOUSA MOTA - PB011313

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA POR AUSENCIA
DE IMPUGNACAO ESPECIFICA. RECONSIDERACAO. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. REEXAME
DE PROVAS E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. Agravo interno contra decisdo que n&o conheceu do agravo em
recurso especial por auséncia de impugnacao especifica. Reconhecida
a dialeticidade no agravo, reconsidera-se e passa-se a analise do
recurso especial, que ndo € conhecido.
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2. As teses de nulidades por “ratificacdo” de atos da Justica do
Trabalho e excegédo de incompeténcia; prorrogacado de competéncia e
preclusdo; caréncia de acao, interesse processual e extra petita;
invalidade de decisdo condicional com remessa a liquidacao;
autonomia da vontade/boa-fé; arbitramento contratual e regime de
honorarios sucumbenciais exigem reexame do conjunto fatico-
probatério e interpretacdo de clausulas contratuais, o que atrai as
Sumulas 7/STJ e 5/STJ.

3. A tese referente ao termo inicial dos juros de mora (art. 405 do CC/
2002) nao foi objeto de deliberagéo nas instancias ordinarias, incidindo
os 6bices da Sumula 211/STJ e, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo; recurso especial
nao conhecido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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2. As teses de nulidades por “ratificacdo” de atos da Justica do
Trabalho e excegédo de incompeténcia; prorrogacado de competéncia e
preclusdo; caréncia de acao, interesse processual e extra petita;
invalidade de decisdo condicional com remessa a liquidacao;
autonomia da vontade/boa-fé; arbitramento contratual e regime de
honorarios sucumbenciais exigem reexame do conjunto fatico-
probatério e interpretacdo de clausulas contratuais, o que atrai as
Sumulas 7/STJ e 5/STJ.

3. A tese referente ao termo inicial dos juros de mora (art. 405 do CC/
2002) nao foi objeto de deliberagéo nas instancias ordinarias, incidindo
os 6bices da Sumula 211/STJ e, por analogia, da Sumula 282/STF.

4. Agravo interno provido para conhecer do agravo; recurso especial
nao conhecido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por BANCO SANTANDER BRASIL S.A.
(SANTANDER) contra decisdo monocratica da Presidéncia deste Superior Tribunal de
Justica que n&o conheceu do agravo em recurso especial por auséncia de impugnagao
especifica ao ébice da Sumula 7/STJ, nos termos dos arts. 21-E, V, do RISTJ e 253,
paragrafo unico, I, do RISTJ.

Nas razbes do recurso, repisando os argumentos trazidos nas razodes
recursais, SANTANDER apontou (1) que impugnou especificamente a aplicacdo da
Sumula 7/STJ no AREsp, sustentando tratar-se de revaloragao juridica de fatos
incontroversos, sem revolvimento probatério, e, por isso, n&o incidiria a Sumula
182/STJ; (2) violagao dos arts. 113, § 2°, 265, Ill, e 306 do CPC/1973 e dos arts. 65 e
278, paragrafo unico, do CPC/2015, por auséncia de apreciacdo da exceg¢ao de
incompeténcia relativa; (3) violagdo do art. 85, caput, do CPC/2015 sobre
a responsabilidade pelos honorarios sucumbenciais; (4) afronta ao art. 492, paragrafo
unico, do CPC/2015, e aos arts. 421 e 422 do CC, ao permitir decisdo “condicional” e
desconsiderar a autonomia da vontade e a boa-fé contratual; (5) violagdo do art. 405 do
CC para fixar os juros de mora somente da citagdo na Justica comum; e (6) afronta ao
art. 22, §2°, da Lei n° 8.906/1994, por ser incabivel arbitramento diante da existéncia de
contrato de honorarios.

Houve impugnacéo ao recurso (e-STJ, fls. 4.680-4.737).
E o relatério.

VOTO

Reconsideracdo do decisum
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De fato, verifica-se que, nas razbes do agravo em recurso especial, houve
impugnacao especifica de todos os fundamentos da decisdo denegatéria do apelo
nobre.

Dessa forma, reconsidero a decisdo agravada e passo ao exame do recurso
especial.

Do recurso especial

Nas razdes do apelo nobre, interposto com fundamento na alinea a do inciso
[Il do art. 105 da CF, SANTANDER alegou (1) nulidades processuais diante da auséncia
de ratificacdo de atos decisorios praticados na Justica do Trabalho e da ndo suspensao
do processo até o julgamento da excecédo de incompeténcia, com violagdo dos arts.
113, § 2° 265, lll, e 306 do CPC/1973; (2) impossibilidade de prorrogagao da
competéncia relativa e inaplicabilidade da precluséo, a luz dos arts. 65 e 278, paragrafo
unico, do CPC/2015; (3) caréncia de agéao, inexisténcia de interesse processual e
julgamento extra petita, em ofensa aos arts. 141, 322, 485, § 3°, e 492 do CPC/2015;
(4) invalidade de decisdo condicional que remete a liquidagdo a verificacdo do
cumprimento de clausulas contratuais, em violagdo do art. 492, paragrafo unico, do
CPC/2015; (5) afronta a autonomia da vontade e a boa-fé objetiva, em ofensa aos arts.
421 e 422 do CC/2002 e art. 22, § 2° da Lei n°® 8.906/1994; (6) impossibilidade de
arbitramento de honorarios, nos termos do art. 22, § 2° da Lei n® 8.906/1994; (7)
inadequacao da responsabilidade por honorarios sucumbenciais, por violagdo do
art. 85, caput, do CPC/2015; e (8) fixagdo do termo inicial dos juros de mora a partir da
citacao, conforme art. 405 do CC/2002.

Houve apresentagao de contrarrazdes (e-STJ, fls. 4.455/4.505).

O inconformismo, no entanto, ndo merece prosperar.

(1) Da alegada violacdo dos arts. 113, § 2°, 265, Ill, e 306 do CPC/1973

Sobre a alegada violagao dos arts. 113, § 2°, 265, Ill, e 306 do CPC/1973,
acerca da ratificacdo de atos decisorios praticados na Justica do Trabalho e da excegao
de incompeténcia, o Tribunal local consignou:

Da alegada omissdao quanto a inexisténcia de ratificacao das
decisbées da Justica do Trabalho e sobre a nulidade dos atos
processuais praticados a partir da redistribuicdo dos autos na
justica comum; e, omissdao quanto a existéncia de nulidade
absoluta decorrente da ndo apreciacdo da excegcdo de
incompeténcia, vez que se trata de 6bice para a prorrogagao da
competéncia;

Da anélise dos autos, vé-se apés a tentativa conciliatéria, sem éxito,
entre as partes, pelo Juizo da 62 Vara Civel da Comarca da Capital, ao
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asseverar ser “assente entendimento na doutrina e jurisprudéncia
Patria, oriundo quer de um outro julgador da mesma justica, ou mesmo
de outro Orgdo Judicial diverso, poderd entendendo teis para o
processo, aproveitar os atos praticados, valorando assim, a celeridade
e economia no processo, inclusive, em respeito as proprias partes, com
o enfrentamento da demanda como no caso, durante varios anos’,
pronunciamento, t§o somente, acerca da prova documental.

E certo ter o embargante, nas oportunidades que se deram anterior a
sentenca do Juiz a quo, pelo menos, por trés vezes, ter permanecido
silente quanto a questdo da ratificacdo de ato decisério da Justica do
Trabalho, a saber — excegdo de incompeténcia em razao da existéncia
de clausula eletiva de foro firmada entre as partes, a qual estabelece
como competente o Foro da Comarca de Sdo Paulo para dirimir as
controvérsias — somente o fazendo em sua sustentagéo oral quando do
Julgamento da apelagéo civel.

A respeito da r. Exceg¢do de incompeténcia, necessario esclarecer, ter a
Juiza da 62 Vara do Trabalho julgado procedente a demanda, enquanto
0 eg. TRT-13% Regido, em Recurso Ordinario n° 00294.2007.5.13.001
(ID 19702245 - Pag. 100 a 19702246 - Pag. 5) declarado a
competéncia em razdo do foro da 62 Vara do Trabalho desta Capital
para processar e julgar o feito, ensejando o Recurso de Revista — TST
— AIRR 29940-94.2007.5.13.0006, decidindo por reconhecer a
competéncia da Justica Comum do Estado da Paraiba (ID 19702250 -
Pag. 19 a 36).

[-]

Desta forma, declarado pelo TST ser competente a Justica Comum do
Estado da Paraiba, e, uma vez que a inclita magistrada da 62 Vara
Civel da Comarca da Capital, observando o principio do contraditério e
da ampla defesa em favor do embargante, ao designar audiéncia de
conciliagdo, possibilitar a impugnacdo quanto a prova existente nos
autos, seguida da inércia da parte demandada/embargante de
apresentacdo das alegacées finais e reconhecida serem as provas
documentais validas, é de concluir pela validade do ato, ao que
considero como ratificagao implicita, sendo perfeitamente aplicavel
ao caso, inexistindo a nulidade apontada. Até, porque, na sentenca a
quo, no tépico da preliminar da Justica do Trabalho, assim restou
acentuado:

[]

Some-se a tudo isso, um enorme transtorno e dificuldade para o autor,
quando mais, reconhecido pelo patrono do préprio embargante, em
suas sustentagbes orais — “um banco de grande porte”, o qual sabemos
possuir agéncias em todo territorio nacional, e com uma banca juridica
de igual porte e os servicos de advocacia prestados nesta Capital,
ainda mais, em face do falecimento do autor originario, o advogado
Marcelo Figueiredo Filho, vitima da malsinada covid19, as dificuldades
que geraria com a habilitacdo da viuva e de seus filhos, seus
sucessores (ID 19702255 - Pag. 90 a 97).

[-]

Por isso, acolho as alegadas omissées constantes dos itens i e ii, a
saber: inexisténcia de ratificacdo e existéncia de nulidade absoluta
decorrente da nao apreciacdo da exceg¢ao de incompeténcia, contudo,
sem _os_efeitos modificativos/infringentes, ou seja, afastando as
nulidades apontadas (e-STJ, fls. 4.352-4.354 - com destaques no
original).

Destaco que a controvérsia sobre a “ratificacdo” dos atos decisoérios
praticados na Justica do Trabalho e sobre a exce¢do de incompeténcia relativa, para a
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qual se invocam os arts. 113, § 2° 265, Ill, e 306 do CPC/1973, foi resolvida nas
instancias ordinarias com base em premissas fatico-processuais especificas:
aproveitamento dos atos pela magistrada civel, qualificagdo dos atos trabalhistas como
meramente instrutorios, reconhecimento de “ratificagdo implicita”, cronologia dos atos,
siléncio da parte em momentos processuais oportunos e preclusio.

No acordao dos embargos de declaragdo, consignou-se que o Juizo civel
aproveitou os atos praticados na Justica do Trabalho t40 somente, acerca da prova
documental e que é de concluir pela validade do ato, ao que considero como ratificagdo
implicita, destacando-se, ademais, a inércia do embargante e a incidéncia da preclusao
(e-STJ, fls. 4.386-4.388). Tais conclusdes resultam de exame concreto da marcha
processual e da conduta das partes.

Dessa forma, conforme se nota, a Corte local assim decidiu com amparo no
contexto fatico-probatério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o
consequente acolhimento da pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, o
reexame das provas, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o dbice
da Sumula n. 7 do STJ.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE ARBITRAMENTO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS COM CLAUSULA DE EXITO. REVOGACAO UNILATERAL
DO MANDATO. INTERESSE DE AGIR. REVELIA. OBICES DAS
SUMULAS 5, 7 E 83/STJ. HONORARIOS RECURSAIS.

I. CASO EM EXAME

1. O recurso. Agravo interno interposto contra decisdo monocrética
proferida em agravo em recurso especial que, ao conhecer do agravo,
ndo conheceu do recurso especial manejado com fundamento no
art. 105, Ill, alineas "a" e "c" da CF/1988.

2. A agdo originaria. Agdo de arbitramento de honorarios advocaticios
decorrentes de contrato de prestagdo de servicos com clausula de
éxito, em que se alegou rompimento unilateral do contrato pelo
mandante e se postulou a fixacdo judicial de verba proporcional ao
trabalho desenvolvido, com arresto acautelatorio de créditos do réu em
demandas judiciais.

3. O acoérdao recorrido e a decisdo agravada. Tribunal estadual que
manteve a revelia reconheceu comprovados os fatos constitutivos do
direito do autor, admitiu o arbitramento de honorarios apesar da
existéncia de contrato escrito com clausula de éxito e manteve o
quantum arbitrado, reputando-o compativel com o trabalho realizado e
com a tabela da OAB. No STJ, a decisdo monocrética afastou alegada
violagdo dos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015, aplicou os o6bices das
Sumulas 5, 7 e 83/STJ para ndo conhecer do recurso especial e
majorou honorarios recursais com base no art. 85, § 11, do CPC/2015.
Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha multiplas questdées em discussao: (i) saber se o acérdao recorrido
incorreu em negativa de prestacao jurisdicional, por violagdo dos arts.
489 e 1.022 do CPC/2015, ao ndo enfrentar de forma individualizada
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temas relativos a revelia, a caréncia de agdo, ao descabimento do
arbitramento diante de contrato escrito, a necessidade de liquidacao de
sentenca, a suposta retencdo de valores e aos critérios de
arbitramento; (ii) saber se as controvérsias sobre revelia, caréncia de
acédo, cabimento e critério do arbitramento de honorarios contratuais e
alegado excesso do quantum podem ser analisadas em recurso
especial sem reexame de fatos, provas e clausulas contratuais,
afastando-se a incidéncia das Sumulas 5 e 7/STJ; (iij) saber se a
existéncia de contrato de honorarios advocaticios com clausula de éxito
torna juridicamente impossivel ou inadequada a acéo de arbitramento
apos a revogagdo unilateral do mandato pelo cliente, caracterizando
caréncia de agdo,

(iv) saber se, diante da alegagdo de irrisoriedade ou excesso, é
possivel revisar em recurso especial o quantum arbitrado a titulo de
honorarios contratuais e determinar liquidacdo de sentenca para
apuragdo do valor devido; (v) saber se, em havendo simultdnea
invocacéo das alineas "a" e "c¢" do art. 105, Ill, da CF/1988, é possivel o
exame auténomo do dissidio jurisprudencial quando o recurso especial
esbarra em Obices processuais e a solugdo adotada pelo acdrddo
recorrido se encontra em consonancia com a jurisprudéncia do STJ;
(vi) saber se é cabivel a majoragdo dos honorarios sucumbenciais em
grau recursal, nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, mesmo na
auséncia de contrarrazées do recorrido, quando o recurso é
integralmente desprovido.

Il. RAZOES DE DECIDIR

5. A negativa de prestacéo jurisdicional ndo se configura quando o
acérdao de origem aprecia de forma suficiente as questbes
necessarias a solugdo da controvérsia, ainda que ndo examine um a
um todos os argumentos das partes, bastando o enfrentamento das
matérias essenciais, em conformidade com o art. 489, § 1° IV, e o
art. 1.022 do CPC/2015.

6. No caso, o tribunal de origem examinou expressamente a revelia, a
caréncia de acdo, o cabimento do arbitramento de honorarios em razao
da revogacéo unilateral do mandato, a suficiéncia da prova dos fatos
constitutivos, a inexisténcia de retengdo indevida de valores e de
excesso no arbitramento, bem como a compatibilidade da verba com o
trabalho realizado e com a tabela da OAB, o que afasta alegagéo de
omisséao e revela mero inconformismo do agravante.

7. A pretenséo de rediscutir a revelia, sob alegacédo de que a exceg¢do
de incompeténcia teria sido oposta tempestivamente e de que se
trataria de matéria exclusivamente de direito, demandaria reexame da
dinédmica procedimental especifica dos autos, da extensdo e dos
efeitos do incidente manejado e da correlagdo com o conjunto
probatoério, incidindo o ébice da Sumula 7/STJ.

8. A controvérsia relativa ao cabimento da agdo de arbitramento e ao
quantum dos honorarios contratuais também se encontra vinculada ao
acervo fatico-probatério e a interpretagdo de clausulas do contrato de
honorérios, de modo que a revisao pretendida esbarra nas Sumulas 5 e
7/STJ, ndo se tratando de simples requalificagdo juridica de fatos
incontroversos.

9. O art. 22 da Lei n° 8.906/1994 garante ao advogado honorarios
convencionados, arbitrados e de sucumbéncia, e sua interpretagdo ndo
conduz a concluséo de que a mera existéncia de contrato escrito torne
inviavel, em qualquer hipotese, a acdo de arbitramento, ao contrario, a
jurisprudéncia do STJ admite o arbitramento de honorarios
proporcionais ao servigo prestado quando ha revogacgéo unilateral do
mandato em contratos com clausula de éxito, para evitar
enriquecimento sem causa.
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10. A revogacgéo unilateral do mandato inviabiliza a execugéo linear do
pacto remuneratério originalmente avengado, mas nédo afasta o
interesse processual do advogado em pleitear, por arbitramento, a
remuneragdo proporcional ao ftrabalho desenvolvido, servindo o
contrato como pardmetro de contexto para a fixagdo judicial da verba, e
n&o como obstaculo a agéo.

11. A revisdo do quantum arbitrado, com analise da correspondéncia
entre os diversos servicos prestados e 0s respectivos valores, da
suficiéncia das provas de eventual retengdo indevida e da necessidade
de compensacdes ou deducgdes, implica revolvimento de matéria fatica
e contratual, o que é vedado em recurso especial, salvo em hipoteses
excepcionais de irrisoriedade ou exorbitancia objetivamente evidentes,
inexistentes na espécie.

12. Quando o recurso especial, interposto com fundamento nas alineas
"a" e "c" do art. 105, Ill, da CF/1988, encontra os mesmos Obices
processuais (reexame de provas e clausulas contratuais) ou quando o
acérdao recorrido adota solugdo conforme a jurisprudéncia do STJ,
resta prejudicado, por arrastamento Il6gico, o exame do dissidio
Jurisprudencial, inexistindo nulidade no ndo conhecimento pela alinea
"c".

13. A aplicagdo da Sumula 83/STJ mostra-se adequada, pois o
entendimento do tribunal de origem, ao reconhecer a possibilidade de
arbitramento de honorarios apos a revogag¢édo unilateral do mandato e
manter o arbitramento realizado, alinha-se a jurisprudéncia consolidada
do STJ, e a inconformidade do agravante dirige-se em verdade ao
critério quantitativo concreto, cujo reexame é obstado pelas Sumulas 5
e 7/STJ.

14. A majoragdo dos honorarios advocaticios em grau recursal é devida
nos termos do art. 85, § 11, do CPC/2015, quando o recurso é
integralmente desprovido ou ndo conhecido e ja houver condenagdo
em honorarios desde a origem, sendo irrelevante a apresentagdo de
contrarrazbes, por se tratar de mecanismo destinado também a
desestimular a interposicdo de recursos pela parte vencida.

15. No caso concreto, a elevagdo dos honorarios de 15% para 18%
sobre o valor da condenagdo observou os limites dos §§ 2° e 3° do
art. 85 do CPC/2015 e o trabalho adicional em grau recursal,
inexistindo ilegalidade na majoracao fixada na decisdo agravada.

16. Inexistindo argumentos novos ou juridicamente relevantes capazes
de infirmar os fundamentos da decisdo monocratica, sobretudo quanto
a auséncia de negativa de prestagao jurisdicional, a incidéncia das
Sumulas 5, 7 e 83/STJ, ao cabimento da agdo de arbitramento e a
corregdo da majoragdo dos honorarios recursais, mantém-se
integralmente a decisdo agravada.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

(AgIint no AREsp n. 2.374.175/RS, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 18/5/2026, DJEN de 21/5/2026)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPETENCIA TERRITORIAL E CLAUSULA DE ELEICAO DE
FORO. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL E DECISAO
SURPRESA. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E DESPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que inadmitiu
0 recurso especial por consonancia do acorddo recorrido com a
jJurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga.
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2. A controvérsia versa sobre agravo de instrumento contra decisdo que
acolheu a excecdo de incompeténcia e determinou a remessa dos
autos a Comarca de Sdo Paulo, com clausula de eleicdo de foro
contratual, discutindo-se a natureza extracontratual da
responsabilidade e a definicdo da competéncia territorial.

3. A Corte de origem reconheceu a responsabilidade extracontratual e
aplicou o art. 53, 1V, a, e V, do Cbdigo de Processo Civil, fixando a
competéncia no domicilio da autora em Campo Grande/MS.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha quatro questbées em discussao: (i) saber se houve negativa de
prestagao jurisdicional e falta de fundamentacgéo, por ofensa aos arts.
489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil; (ii) saber se ocorreu decisdo
surpresa, por ofensa aos arts. 7°, 9° e 10 do Cddigo de Processo Civil;
(iii) saber se a competéncia territorial deve observar os arts. 46 e 53 do
Codigo de Processo Civil, com fixagdo no domicilio do autor em
hipdteses de ilicito civil; e (iv) saber se a clausula de eleicdo de foro,
nos termos do art. 63 do Codigo de Processo Civil e dos arts. 104, 113,
421 e 421-A do Cddigo Civil, prevalece em demanda indenizatéria
fundada em responsabilidade extracontratual.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do Cddigo de Processo
Civil, pois o Tribunal local examinou e decidiu, de modo claro e objetivo,
os pontos relevantes ao deslinde, inexistindo vicios de
embargabilidade.

6. Ndo ocorreu a ofensa aos arts. 7°, 9° e 10 do Cbdigo de Processo
Civil, porque o resultado do julgamento decorre de desdobramento
I6gico e previsivel da controvérsia, bastando que o 6rgao colegiado se
atenha aos pontos necessarios e adote fundamentos cabiveis.

7. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ: em acgbes de repara¢cao de dano
por ilicito civil, incide a regra especial do art. 53, V, do Cdédigo de
Processo Civil, facultando ao autor propor a agcdo no foro de seu
domicilio ou do local do fato.

8. Incide a Sumula n. 7 do STJ para a clausula de eleicdo de foro em
demanda caracterizada como de responsabilidade extracontratual,
sendo invidvel o reexame do conjunto fatico-probatorio.

IV. DISPOSITIVO E TESE

9. Agravo em recurso especial conhecido para se conhecer
parcialmente do recurso especial e negar-lhe provimento.

Tese de julgamento: "1. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 489 e 1.022 do
Cddigo de Processo Civil. 2. Nao ocorreu a ofensa aos arts. 7°, 9°e 10
do Cddigo de Processo Civil. 3. Aplica-se a Sumula n. 83 do STJ: a
regra do art. 53, V, do Coédigo de Processo Civil faculta ao autor propor
a acdo no foro de seu domicilio ou do local do fato. 4.

Incide a Sumula n. 7 do STJ para validar clausula de eleigdo de foro
em demanda caracterizada como de responsabilidade extracontratual”.

Dispositivos relevantes citados: CPC, arts. 7° 9° 10, 46, 53, 63, 489 e
1.022; CC, arts. 104, 113, 421 e 421-A.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Sumulas n. 7, 83 e 211; STF,
Sumula n. 282; STJ, REsp n. 2.166.999/DF, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Terceira Turma, julgado em 20/3/2025; STJ, EDcl no Agint no
REsp n. 1.925.562/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma,
julgados em 17/3/2025; STJ, Agint no REsp n. 2.152.327/MG, relator
Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma, julgado em 24/2/2025; STJ,
AREsp n. 1.874.015/RS, relator Ministro Moura Ribeiro, Terceira Turma,
julgado em 13/10/2025; STJ, AREsp n. 2.829.432/MT, relatora Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 22/4/2026; STJ, AREsp n.
2.686.229/RS, relator Ministro Joao Otavio de Noronha, Quarta Turma,
Julgado em 4/5/2026; STJ, EAg n. 783.280/RS, relatora Ministra Nancy
Andrighi, Segunda Secgédo, julgados em 23/2/2011; STJ, REsp n.
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2.225.690/DF, relator Ministro Humberto Martins, Terceira Turma,
jJulgado em 10/11/2025.

(AREsp n. 3.140.070/MS, relator Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, Quarta Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026)

(2) Da alegada violacdo dos arts. 65 e 278, paragrafo unico, do CPC/2015

Sobre a alegada violacao dos arts. 65 e 278, paragrafo unico, do CPC/2015,
acerca da impossibilidade de prorrogacao da competéncia relativa e inaplicabilidade da
preclusao, o Tribunal local consignou:

Preliminar de nulidade processual decorrente da nao apreciagcao
da exceg¢do de incompeténcia relativa

Em primeiro lugar, o banco apelante arguiu preliminar de nulidade
processual decorrente da ndo apreciagdo da excegdo de
incompeténcia relativa, sob o argumento de que a declaracdo de
incompeténcia absoluta acarreta a nulidade dos atos decisoérios, e que
até o momento ndo houve nova apreciagdo da excegdo de
incompeténcia territorial acostada as fs. 2680/2682.

Acontece que, ao contrario da tese firmada pelo banco apelante, a
magistrada a quo, decidiu indeferir o pedido do banco apelante para
que fosse realizada outra instrucdo e resolveu validar e aproveitar 0s
atos ja praticados na Justica do Trabalho, ratificando as provas, atos
instrutorios e decisbes ndo relacionadas diretamente ao meérito do
processo, com base no art. 63, § 402, do CPC, tal como a decisédo que
julgou a exce¢do de competéncia territorial, conforme se infere da
decisdo as fs. 3.518/3.525.

Acerca da possibilidade de convalidacdo dos atos e decisées
proferidas por juiz incompetente, ja se posicionou o Superior Tribunal
de Justica:

[-]

Por outro lado. evidencia-se que a magistrada a quo teve o cuidado de,
em razdo da insurgéncia do apelante para apresentagdo de nova
defesa, com o intuito de evitar futura alegacdo de cerceamento de
defesa, abrir prazo legal, para que o banco apelante se manifestasse
acerca de prova documental (fs. 3.518/3.525).

Desta decisgo, o banco solicitou dilagdo de prazo (f. 3.528), sendo-lhe
concedido o prazo de 10 (dez) dias, e, apoés o decurso desse prazo,
solicitou que lhe fosse concedido novo prazo para apresentacao de
defesa (f. 3.531/3.532, que foi negado pela juiza da causa, em razdo
da preclusdo (fs. 3.633/3.5634). Por fim, vislumbra-se que, apesar de
devidamente intimado para apresentar razées finais (fs. 3.536v), o
banco apelante ndo se manifestou, conforme certificado a f. 3.544,
como também néo arguiu a referida preliminar de nulidade na apelagcdo
(fs.3.572/3.587), somente arguindo-a na sessdo de julgamento, de
maneira que ocorreu a preclusdo, por ndo ter sido alegada, na primeira
oportunidade, nos termos do art. 278 do CPC. Veja-se:

[-]

Sendo assim, por nédo ter alegado a nulidade na primeira oportunidade
que teve de falar nos autos, restou preclusa a matéria, bem como
houve prorrogagcdo da competéncia, eis que se trata de competéncia
relativa (art. 654, CPC), motivo pelo qual, rejeito a preliminar de
nulidade (e-STJ, fls. 4.040/4.042 - com destaques no original)
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Nesse contexto, o Tribunal estadual registrou que, apos a tentativa de
conciliagdo e a abertura de prazo para manifestacédo, houve decisao de aproveitamento
dos atos instrutorios da Justica do Trabalho e reconhecimento de ratificagdo implicita,
tudo a luz da cronologia dos autos e das condutas processuais, repelindo a nulidade e a
tese de inexigibilidade de preclusdo (e-STJ, fls. 4.386/4.391). Afastar esse juizo para
concluir que nao poderia haver prorrogagcao da competéncia (art. 65) e que a nulidade
seria de ordem publica insuscetivel de preclusao (art. 278, paragrafo unico) pressupde
reconstituir a sequéncia dos atos, identificar manifestacbes e verificar eventuais
prejuizos, o que ndo se compatibiliza com a via especial (e-STJ, fls. 4.352-4.356).

Em sintese, a tese de que nao houve prorrogagdo da competéncia
relativa (art. 65 do CPC/2015) e de que a nulidade nao se sujeita a preclusao (art.
278, paragrafo unico, CPC/2015) s6 pode ser aferida mediante revalidagcao da
moldura fatica definida pelo acérdao: (1) tempestividade e recepcado da excecgao; (2)
ocorréncia de suspensao e pratica de atos no periodo; (3) momentos processuais de
arguicao; e (4) aproveitamento e natureza dos atos da Justica do Trabalho

Dessa forma, conforme se nota, a Corte local assim decidiu com amparo no
contexto fatico-probatério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o
consequente acolhimento da pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, o
reexame das provas, o que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o dbice
da Sumula n. 7 do STJ.

A propésito:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. NEGATIVA
DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. INOVACAO
RECURSAL. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. DISTRIBUICAO POR PREVENCAO. VIOLACAO DO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. COMPETENCIA INTERNA.
NATUREZA RELATIVA. PRECLUSAO. REUNIAO DE ACOES EM
PRIMEIRA INSTANCIA. OFENSA AS REGRAS DE CONEXAO E
CONTINENCIA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Ndo ha falar em negativa de prestagao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, ainda que de forma
sucinta, solucionando a controvérsia com a aplicacdo do direito que
entende cabivel a hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela
parte.

2. A questao acerca do art. 930 do CPC né&o foi objeto de debate pelo
Tribunal de origem, tendo em vista que inaugurada apenas nos
segundos embargos de declaragdo opostos ao acoérddo recorrido, o
que atrai a incidéncia da Sumula n° 282/STF.

3. A alegacdo de ndo observancia da distribuicdo por prevengdo em
orgdos fracionarios dos tribunais sujeita-se a preclusdo e prorrogacdo
de competéncia se nédo for alegada em momento oportuno, pois a
competéncia interna é de natureza relativa. Precedentes.

4. Quanto as conclusées do Tribunal de origem que levaram a
determinar a reuniao das agbées em primeira instancia, é inviavel
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rever o entendimento firmado pelas instancias ordindrias sem a
analise dos fatos e das provas da causa, aplicando-se a Sumula n°
7/STJ.

5. Agravo conhecido para conhecer em parte do recurso especial e
negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.446.199/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 30/3/2026, DJEN de 7/4/2026 -
sem destaque no original)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. ACAO DE INDENIZACAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. CONTRATO
INTERNACIONAL. CLAUSULA DE ELEICAO DE JURISDICAO.
PRECLUSAO. FUNDAMENTACAO DO ACORDAO NAO
IMPUGNADA. SUMULA N.  283/STF, POR  ANALOGIA.
IMPOSSIBILIDADE DE MUDAR PREMISSAS FATICAS. SUMULA N.
7/STJ. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E, NESSA EXTENSAO, NAO PROVIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra decisdo que nao
admitiu recurso especial fundamentado no art. 105, Ill, alinea a, da
Constituicdo Federal, em face de acordao do Tribunal de Justica do
Ceara, que reconheceu preclusa a discussao sobre clausula de eleicao
de jurisdigdo internacional em contrato celebrado entre as partes. 2.

Ha duas questbes: (i) saber se houve negativa de prestagcao
jurisdicional por omissdo do acoérddo recorrido; e (ii) saber se ha
incompeténcia absoluta no caso, em decorréncia da alegacdo de falta
de jurisdicdo brasileira.

3. O acérdao recorrido apreciou, de forma fundamentada, a
controvérsia dos autos, ndo havendo omissdo ou negativa de
prestagao jurisdicional, conforme entendimento pacifico do Superior
Tribunal de Justica de que o julgador ndo esta obrigado a rebater todos
0s argumentos das partes, desde que os fundamentos adotados sejam
suficientes para justificar a deciséo.

4. A clausula de eleicdo de jurisdigdo internacional, nos termos do
art. 25 do CPC/2015, refere-se a competéncia relativa, e ndo absoluta,
sendo passivel de precluséo.

5. No caso, a clausula de eleicdo de jurisdicdo estrangeira
consubstancia hipotese de competéncia relativa; uma vez apreciada a
matéria e estabilizada por decisdo anterior, opera-se a preclusao pro
Judicato, ndo sendo possivel rediscutir o tema em momento posterior
sob nova roupagem.

6. A revisdo do enquadramento fatico acerca do conteudo da
decisdo interlocutéria (foro de eleicdo versus inexisténcia de
jurisdicao brasileira) demanda reexame de fatos e provas, atraindo
o obice da Sumula 7/STJ .

7. Auséncia de impugnacdo especifica aos fundamentos do acdérdao
recorrido, atrai a incidéncia da Sumula 283 do STF, por analogia.

8. Agravo conhecido para conhecer em parte o recurso especial e,
nessa extenséao, negar-lhe provimento.

(AREsp n. 2.822.660/CE, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 9/12/2025, DJEN de 15/12/2025 - sem destaques no original)

(3) Da alegada violacdo dos arts. 141, 322, 485, § 3°, e 492 do CPC/2015
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Sobre a alegada violagao dos arts. 141, 322, 485, § 3°, e 492 do CPC/2015,
da caréncia de agdo, da inexisténcia de interesse processual e do julgamento extra
petita, o Tribunal local consignou:

(iiij Da alegada omissdo na analise da preliminar de falta de
interesse processual, por falta de pedido de cobranca, posto se
tratar de matéria de ordem publica, bem como sobre a inexisténcia
de pedido certo na peti¢ao inicial.

Como se vé, essa controvérsia dos autos gira em torno, precisamente,
de averiguar se o promovente, a época, Marcelo Figueiredo Filho, na
condigcéo de prestador de servicos do embargante, pelo fato de pleitear
o direito a receber valores devidos em conformidade com o contratado
(ID 19702164 - Pag. 17 a 23), ante a “auséncia de pedido de cobranga,
implica, a evidéncia, que a r. sentenga, mantida pelo v. acdrddo
embargado, incidiu em julgamento extra petita”, a caracterizar a falta de
interesse processual.

E de notar que as proposicbes — caréncia de acdo e falta de interesse
processual — restaram suscitadas na contestagdo do embargante, sob
o palio de “que nos autos ndo consta sequer um e-mail, carta ou
qualquer tipo de comunicagcdo de cobrangca de honorarios que tenha
sido feita pelo autor e que ndo tenha havido o respectivo pagamento”
(id 19702244 - Pag. 11), tendo, ainda, afirmado:

[-]

Essa matéria, por sua vez, foi objeto de andlise na sentenca de
primeiro grau, e rechagada nos seguintes termos: (id 19702251 - pag.
8)

[-]

E também o foi no acorddo vergastado, vejamos: (Id 19702253 - pag.
73)

[-]

Como visto, ha no acorddo pronunciamento em relacdo a matéria,
tendo decidido que o direito de agdo é garantia constitucionalmente
assegurada — art. 5°, XXXV, CF —, ndo sendo condigdo ou pressuposto
de admissibilidade para a propositura de demanda relativa a
provimento jurisdicional a existéncia de requerimento em sede
administrativa. Ou seja, exigir do contratado a protocolizagdo de
requerimento administrativo prévio para o fim de receber o que lhe é
devido afronta o principio constitucional da inafastabilidade da
Jurisdigéo.

Sendo assim, ndo ha, pois, que se falar em violagéo aos artigos 141 e
492 do NCPC, por entender deixar de configurar julgamento extra
petita (e-STJ, fls. 4.357/4.361 - com destaques no original).

Ressalto que o Tribunal estadual concluiu pela existéncia de interesse de agir
porque o banco contestou a acdo sem demonstrar pagamento e resistiu a pretenséo,
além de reconhecer que a demanda cuidou de cobranga nos termos do contrato e ndo
de arbitramento, afastando a alegagdo de extra petita. Superar essas conclusdes
exigiria reexame do conteudo da petigdo inicial, da causa de pedir, dos pedidos
deduzidos, do comportamento processual das partes e do acervo probatario.

Dessa forma, conforme se nota, a Corte local assim decidiu com amparo no
contexto fatico-probatério da causa, de modo que a revisdo do julgado, com o

Documento eletrénico VDA59986592 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): PAULO DIAS DE MOURA RIBEIRO Assinado em: 14/09/2026 19:04:12
Codigo de Controle do Documento: 1a909db2-ee23-4ddb-93e7-361c2466fdb4



consequente acolhimento da pretensdo recursal, demandaria, necessariamente, o
reexame das provas, 0 que nao se admite no ambito do recurso especial, ante o dbice
da Sumula n. 7 do STJ.

A propésito:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ARBITRAMENTO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS EM CONTRATO AD EXITUM. AUSENCIA DE
OMISSAO. OBICES DAS SUMULAS 5, 7 E 83/STJ. AGRAVO
INTERNO IMPROVIDO.

I. CASO EM EXAME

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que conheceu
do agravo para ndo conhecer do recurso especial, afastando a negativa
de prestacéo jurisdicional e aplicando os 6bices das Sumulas 83, 5e 7
do STJ.

2. A Corte estadual, em acdo de arbitramento de honorarios
advocaticios decorrente de rescisdo sem justa causa de contrato com
previsdo de remuneracdo por éxito, rejeitou preliminares de falta de
interesse processual, inépcia da inicial e julgamento extra petita,
reconheceu a possibilidade de arbitramento em razdo do trabalho
desempenhado até a destituicdo e reduziu o valor fixado, orientando-se
por critérios de razoabilidade e proporcionalidade;

embargos de declaracdo foram rejeitados.

3. Na deciséo agravada, concluiu-se pela inexisténcia de omisséao (arts.
489 e 1.022 do CPC), pela inviabilidade de reexame de clausulas
contratuais e do conjunto fatico-probatério (Sumulas 5 e 7/STJ) e pela
incidéncia da Sumula 83/STJ ante o alinhamento do acérdéo recorrido
a jurisprudéncia quanto ao arbitramento proporcional de honorarios em
contrato ad exitum rescindido unilateralmente pelo contratante.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. Ha trés questbes em discussao: (i) saber se houve violagao dos arts.
489, § 1° IV, e 1.022, | e I, do CPC por omissdo na analise de
documentos, clausulas, fatos e teses essenciais; (ii) saber se é
possivel, em recurso especial, reinterpretar clausulas contratuais e
revolver o acervo fatico-probatério para infirmar conclusées sobre
rescisdo unilateral e arbitramento de honorarios; e (iij) saber se o
alinhamento do acdérdéo recorrido a jurisprudéncia do STJ quanto ao
arbitramento proporcional de honorarios em contrato ad exitum
rescindido pelo mandante atrai a incidéncia da Sudmula 83/STJ,
obstando o conhecimento do recurso.

Ill. RAZOES DE DECIDIR

5. O acédrddo recorrido enfrentou de forma suficiente as questdes
submetidas, inclusive quanto ao pedido, aos documentos e as
clausulas contratuais pertinentes, afastando a alegagdo de omisséo e,
por consequéncia, a negativa de prestagao jurisdicional (arts. 489 e
1.022 do CPC).

6. A pretensao de modificar as conclusées do tribunal de origem
demandaria reexame de fatos e provas e interpretacdo de
cldausulas contratuais, providéncias invidaveis em sede de recurso
especial, por for¢ca das Sumulas 5 e 7/STJ.

7. A revogacgdo unilateral, sem justa causa, de mandato em contrato
com clausula de éxito impede o implemento da condicdo suspensiva
por ato do contratante e autoriza o arbitramento proporcional dos
honorérios pelos servigos prestados, conforme o art. 22, § 2° do
Estatuto da OAB, atraindo a incidéncia da Sumula 83/STJ quando o
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acordao recorrido se encontra em consonéncia com a jurisprudéncia do
STU.

8. Inexistem subsidios novos no agravo interno capazes de alterar os
fundamentos da deciséo agravada, mantendo-se higida a conclusdo
pela aplicagdo dos obices sumulares.

IV. DISPOSITIVO

Agravo interno improvido.

(AgIint no AREsp n. 2.827.392/MT, relator Ministro HUMBERTO
MARTINS, Terceira Turma, julgado em 22/6/2026, DJEN de 25/6/2026
- sem destaques no original)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
INDENIZATORIA. CONSTRUCOES REALIZADAS EM TERRENO
ALHEIO. ACORDAO ESTADUAL QUE REENQUADROU AS OBRAS
COMO ACESSOES. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL
NAO CONFIGURADA. CERCEAMENTO DE DEFESA AFASTADO NA
ORIGEM. LAUDO PERICIAL REPUTADO SUFICIENTE. EVENTUAL
REOCUPACAO DO IMOVEL. INTERESSE PROCESSUAL MANTIDO
PELA INSTANCIA ORDINARIA. PRETENSAO DE REVISAO DAS
PREMISSAS FATICAS. SUMULA 7/STJ. JULGAMENTO EXTRA
PETITA NAO CONFIGURADO. QUALIFICACAO JURIDICA DOS
FATOS. INTERPRETACAO LOGICO-SISTEMATICA DO PEDIDO.
SUMULA 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A controvérsia decorre de agéo indenizatdria ajuizada por ocupante
de imovel alheio, na qual se postulou ressarcimento por obras
realizadas no terreno dos proprietarios. O Tribunal de origem, ao julgar
a apelagéo dos réus, reconheceu que o imovel era inicialmente terreno
nu, enquadrou as edificagbes como acessoes, limitou a indenizagado a
primeira casa, construida em periodo de boa-fé, e afastou a
indenizagcdo quanto a segunda constru¢do, erigida quando ja havia
decisao judicial definitiva favoravel aos proprietarios.

2. Nao ha violagéo aos arts. 489 e 1.022 do CPC quando o Tribunal de
origem decide, de modo suficiente, as questbes necessarias ao
deslinde da controvérsia, ainda que em sentido contrario ao interesse
da parte. No caso, o acérdado recorrido enfrentou a alegacdo de
cerceamento de defesa, a suficiéncia da prova pericial, a eventual
reocupagdo do imovel, a natureza juridica das construgbes e a
delimitagdo da indenizagcao segundo a boa-fé ou ma-fé do ocupante.

3. A revisdo das conclusées relativas a persisténcia do interesse de
agir, a suficiéncia do laudo pericial, a necessidade de oitiva do perito,
ao estado e ao marco temporal das construgbes, a existéncia de
acessobes indenizaveis e a boa-fé ou ma-fé do ocupante demandaria o
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, providéncia vedada
pela Sumula 7/STJ.

4. A atribuicdo de qualificagédo juridica diversa aos fatos narrados, para
reconhecer que obras realizadas em terreno inicialmente nu se
submetem ao regime das acessées, ndo configura julgamento extra
petita quando preservados o pedido indenizatério e a causa de pedir
fatica. A correlacdo entre pedido e provimento jurisdicional deve ser
aferida de forma légico-sistematica, e ndo puramente literal.

5. O acérdao recorrido, ao interpretar a pretensao indenizatéria a partir
dos fatos descritos e aplicar a disciplina juridica reputada adequada,
esta em harmonia com a orientagao desta Corte, 0 que atrai a Sumula
83/STJ.

6. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 2.473.583/SP, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 12/6/2026)
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(4) Da alegada violacdo do art. 492, paragrafo unico, do CPC/2015

Sobre a alegada violagao do art. 492, paragrafo unico, do CPC/2015, acerca
da invalidade de decisdao condicional que remete a liquidacdo a verificagdo do
cumprimento de clausulas contratuais, o Tribunal local manifestou-se nos seguintes
termos:

(v) Da alegada omissao quanto ao cumprimento pela Recorrida
das clausulas 4°, 5° e 6° do contrato de honorarios, bem como
sobre a impossibilidade de se proferir decisao condicional: (Id
19702253 - pag. 93

[-]

A respeito da Clausula Quarta ndo ha qualquer infringéncia, pois, vé-se
estabelecido a remessa do relatorio, bimestralmente ou quando
solicitado, para pagamento do servigo contratado, inexistindo qualquer
prova acerca do autor ter descumprido quando provocado.
Relativamente as Clausulas Quinta e Sexta, houve pronunciamento
pelo nobre desembargador, quando asseverado: (id 19702253 -
pagq.76/78)

[..]

Assim, resta, pois, pronunciado sobre referidas clausulas (e-STJ, fls.
4.362/4.368 — com destaques no original).

Nesse quadro, a tese de invalidade de decisdo condicional, sob o argumento
de violagao do art. 492, paragrafo unico, do CPC/2015, foi construida sobre a premissa
de que (i) o acordao teria remetido a verificagdo do cumprimento de clausulas
contratuais a fase de liquidacdo, o que exigiria, para eventual revisdo, duas
providéncias vedadas na via especial; (ii) nova interpretagdo das clausulas do contrato
de honorarios (Sumula 5/STJ); e (iii)) reexame do acervo fatico-probatério quanto a
efetiva prestagdo dos servicos, fases processuais cumpridas, base de calculo e
inadimplemento (Sumula 7/STJ). Em outras palavras, para afirmar que a decisdo é
“condicional” seria necessario redefinir o conteudo das clausulas pactuadas e reapreciar
os fatos que sustentaram a concluséo pela iliquidez e pela necessidade de apuracao
em liquidacgao, percurso cognitivo incompativel com o recurso especial.

Desse modo, para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o
Tribunal de origem, seria necessario o revolvimento do arcabouco fatico-probatério e
das clausulas contratuais, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial por
incidir as Sumulas n. 5 e 7, ambas desta Corte: A simples interpretagéo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial; A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial.

Nesse sentido os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUGAO. CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
CERCEAMENTO DE DEFESA. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. CLAUSULA DE EXITO.
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1. Recurso especial interposto em embargos a execugdo opostos
contra execucdo fundada em contrato de honorarios advocaticios, em
que se discutem cerceamento de defesa, validade do titulo executivo
extrajudicial e interpretagédo de clausula contratual de éxito, com pedido
de reconhecimento de nulidade da execugéo por auséncia de certeza,
liquidez e exigibilidade.

2. O julgador é o destinatario final da prova e pode indeferir, de forma
fundamentada, a producdo de provas desnecessarias, néao
configurando cerceamento de defesa quando o acervo documental é
suficiente para o julgamento do mérito.

3. As premissas fixadas pelo Tribunal de origem - existéncia de
contrato particular com assinaturas das partes e de duas
testemunhas e obrigacao qualificada como certa, liquida e exigivel
- ndo podem ser revistas em recurso especial, por demandarem
reexame de fatos e provas, vedado pela Sumula 7/STJ.

4. Inexiste violagdo ao art. 489, § 1° 1V, do CPC, pois o acérdao
enfrentou diretamente a tese sobre a clausula de éxito, examinando o
texto contratual, a vontade das partes e precedente negocial entre as
mesmas partes, com fundamentacéo especifica e suficiente.

5. A pretensdo de redefinir o alcance da clausula contratual de
éxito (clausula terceira) demanda interpretacdo de clausula
contratual, inviavel em recurso especial, a teor da Sumula 5/STJ.

6. Nao se verifica a hipétese de nulidade da execugdo prevista no
art. 803, I, do CPC, diante do quadro delineado pelo Tribunal local
quanto a higidez formal e material do titulo executivo extrajudicial.
Recurso parcialmente conhecido e improvido.

(REsp n. 2.253.448/AC, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
Terceira Turma, julgado em 8/6/2026, DJEN de 11/6/2026 - sem
destaques no original)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. ACAO DE COBRANCA CUMULADA COM
ARBITRAMENTO. IMPOSSIBILIDADE ~ DE  REVISAO DO
PERCENTUAL EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 5, 7 E 83/STJ. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A revisao do percentual dos honorarios contratuais fixado pelas
instancias ordindrias demanda reexame de fatos, provas e
clausulas contratuais, providéncia vedada em recurso especial
pelas Sumulas 5 e 7/STJ.

2. O acérdao recorrido estd em harmonia com a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica quanto a impossibilidade de revisdo do
arbitramento de honorarios em sede especial, o que atrai a incidéncia
da Sumula 83/STJ.

3. Os argumentos apresentados no agravo interno néo infirmam os
fundamentos da decisdo agravada, que deve ser confirmada.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 3.010.578/DF, relator Ministro RAUL ARAUJO,
Quarta Turma, julgado em 1/6/2026, DJEN de 9/6/2026 — sem

destaques no original)

(5) Da alegada violacdo dos arts. 421 e 422 do CC/2002

De uma simples leitura do aresto recorrido, pode-se observar que os temas
referentes aos arts. 421 e 422 do CC/2002 nao foram apreciados pelo v. acérdao
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recorrido e tampouco foram opostos embargos de declaragdo quanto a esses
pontos.

Na decisao colegiada que julgou as apelagdes, o Tribunal estadual enfrentou
interesse de agir, prescri¢cao, 6nus da prova, corregdo monetaria, honorarios contratuais
e sucumbenciais e remessa a liquidagcao, sem qualquer deliberagao especifica sobre
autonomia privada e boa-fé objetiva a luz dos arts. 421 e 422 do CC (e-STJ, fls.
4.034-4.049).

No rejulgamento dos embargos, apesar do acolhimento parcial “sem efeitos
infringentes”, o voto limitou-se a integrar pontos sobre preclusdo, excecao de
incompeténcia, pedido e correcado monetaria, além de clausulas contratuais 42, 52 e 62,
permanecendo ausente pronunciamento explicito sobre os arts. 421 e 422 (e-STJ, fls.
4.376-4.405).

Em contraste, a invocagao dos arts. 421 e 422 surgiu apenas nas razoes

de recurso especial, quando o recorrente passou a sustentar violacdo a

autonomia da vontade e a boa-fé objetiva para afastar a condenagao, sem que
houvesse prévio enfrentamento do tema nas instiancias ordinarias (e-STJ, fls.
4.129; 4.422-4.444).

Desse modo, nao houve, portanto, o indispensavel debate prévio, condigcao
sem a qual fica obstaculizada a via de acesso ao apelo excepcional.

Inafastavel, assim, a incidéncia da Sumula n. 282 do STF, por analogia, in
verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na deciséo
recorrida, a questao federal suscitada.

A propésito:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N° 282/STF.

1.[..]

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, do
dispositivo apontado como violado no recurso especial, incide, por
analogia, o disposto na Sumula n° 282 do Supremo Tribunal Federal.

3. Agravo interno ndo provido.

(Aglnt no AREsp 1.578.006/MT, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, j. em 9/3/2020, DJe 13/3/2020)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PLANO DE SAUDE.
OMISSAO NO ACORDAO DE ORIGEM. NAO OCORRENCIA.
NEGATIVA INDEVIDA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ.
DANO MORAL. VALOR. AUSENCIA DE INDICACAO NO RECURSO
ESPECIAL DE DISPOSITIVO TIDO COMO VIOLADO. SUMULA
284/STF. COBERTURA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
NAO PROVIMENTO.
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1. [..].

4. Ndo se admite o recurso especial quando a questao federal nele
suscitada nao foi enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Sumulas
282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AglInt no REsp 1811358/PA, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, j. em 10/03/2020, DJe 17/03/2020)

(6) Do reexame fatico-probatério e das clausulas contratuais

Ademais, sobre a autonomia da vontade e a boa-fé objetiva, o Tribunal
estadual consignou (1) comprovagao da prestacao de servigos pelo patrono ao longo de
15 anos e auséncia de prova de pagamento pelo banco, distribuindo corretamente o
Onus probatério (e-STJ, fls. 4.044/4.045; 4.381-4.384); (2) validade do contrato e
aplicagao das fases e percentuais da clausula 5% com a repercussdo dos honorarios
sucumbenciais conforme a clausula 62 (e-STJ, fls. 4.046/4.047; 4.399-4.401); e (3)
iliquidez da obrigagdo, impondo apuragédo do quantum em liquidagao (e-STJ, fls.
4.376/4.377; 4.402-4.404). Superar tais premissas para afirmar que a autonomia da
vontade contratual ou a boa-fé objetiva imporiam concluséo diversa, seja para afastar a
condenacgéo, seja para condicionar o pagamento a verificagdes prévias distintas das ja
fixadas, exigiria nova interpretacdo das clausulas e revolvimento de fatos e provas,
providéncias vedadas no ambito do recurso especial.

Desse modo, para se chegar a conclusdo diversa daquela a que chegou o
Tribunal de origem, seria necessario o revolvimento do arcaboucgo fatico-probatério e
das clausulas contratuais, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial por
incidir as Sumulas n. 5 e 7, ambas desta Corte: A simples interpretagéo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial; A pretensdo de simples reexame de prova néo
enseja recurso especial.

Nesse sentido os seguintes julgados:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CIVIL E PROCESSUAL CIVIL.
PRESTACAO DE SERVICOS. PLATAFORMA DIGITAL.
DESCREDENCIAMENTO DE ENTREGADOR. JUSTIFICATIVA
LASTREADA EM PERSECUCAO PENAL. AUTONOMIA DA VONTADE
E BOA-FE OBJETIVA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA
N° 7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N°
211/STJ. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA N° 284/STF.

1. Necessaria a analise do conjunto probatoério pelo Tribunal de origem,
que assentou que o bloqueio foi devidamente justificado pela existéncia
de persecucado penal relacionada a atividade profissional, sendo
desnecessario aguardar o ftréansito em julgado ou instaurar
procedimento administrativo rigido. A alfteragdo dessa premissa
demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, atraindo o obice
da Sumula n° 7/STJ.

2. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, dos
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide, por
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analogia, o disposto na Sumula n° 211/STJ. A tese relativa a violagao
do art. 20 da LGPD néo foi objeto de debate pelo colegiado estadual,
carecendo do indispensavel prequestionamento.

3. E inadmissivel o recurso especial que apresenta fundamentagdo
deficiente quanto a demonstracdo analitica da ofensa aos dispositivos
de lei federal, conforme o enunciado da Sumula n° 284/STF.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 3.156.870/SP, relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, Terceira Turma, julgado em 15/6/2026, DJEN de 18/6/2026)

DIREITO CIVIL. AGRAVO EM  RECURSO  ESPECIAL.
ARBITRAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. RESCISAO
UNILATERAL DE CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
ADVOCATICIOS. SUMULAS 5, 7 E 83 DO STJ. RECURSO NAO
CONHECIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo em Recurso Especial interposto contra decisdo que inadmitiu
0 recurso especial. A parte agravante alegou negativa de prestagédo
jurisdicional, cerceamento de defesa, julgamento extra petita e
descabimento do arbitramento judicial de honoréarios advocaticios,
sustentando que o contrato de prestagdo de servicos advocaticios ndo
apresentava lacunas e que a condenagdo imposta violava a autonomia
da vontade, a boa-fé contratual e o principio que veda o
enriquecimento sem causa.

1. Questdo em discusséo

2. Ha quatro questbées em discussao: (i) saber se houve negativa de
prestacao jurisdicional por auséncia de enfrentamento de argumentos
essenciais e pedidos apresentados pela parte agravante; (ii) saber se o
julgamento antecipado da lide, sem a produg¢ao de prova oral, configura
cerceamento de defesa; (iii) saber se houve julgamento extra petita ao
arbitrar honorarios sem pedido de revisdo ou anulagao contratual; e (iv)
saber se o arbitramento judicial de honorarios é cabivel diante da
existéncia de contrato expresso e valido.

Ill. Razbes de decidir

3. A alegagao de negativa de prestacao jurisdicional foi afastada, pois o
acordao recorrido analisou e rebateu os argumentos levantados pela
parte agravante, apresentando fundamentagéo suficiente e clara.

4. O julgamento antecipado da lide ndo caracteriza cerceamento de
defesa quando o conjunto probatério da demanda é suficiente para o
convencimento do julgador, conforme o art. 370 do CPC.

5. Ndo houve julgamento extra petita, pois o arbitramento de honorarios
esta abrangido no pedido inicial, conforme interpretagdo Ilégico-
sistematica dos pedidos.

6. O arbitramento judicial de honorarios é cabivel nos termos do art. 22,
§2° da Lei n°® 8.906/94 e art. 85, §8°, do CPC, quando ha rescisdo
unilateral do contrato de prestagdo de servigos advocaticios sem justa
causa, para evitar enriquecimento ilicito da parte contratante.

7. A andlise das alegacdes da parte agravante demandaria reexame de
fatos e provas e interpretagédo de clausulas contratuais, o que é vedado
em sede de recurso especial, conforme as Sumulas 5 e 7 do STJ.

8. A decisdo recorrida esta em conformidade com a jurisprudéncia do
STJ, atraindo a incidéncia da Sumula 83 do STJU.

IV. Dispositivo

9. Agravo em Recurso Especial ndo conhecido.

(AREsp n. 3.020.850/MT, relatora Ministra Daniela Teixeira, Terceira
Turma, julgado em 9/2/2026, DJEN de 12/2/2026)
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(7) Do reexame fatico-probatério e das clausulas contratuais

Sobre a alegada violagdo do art. 22, § 2° da Lei n° 8.906/1994, acerca
do arbitramento de honorarios e da inadequacao da responsabilidade por honorarios
sucumbenciais, por violagao do art. 85, caput, do CPC/2015, o Tribunal local consignou:

(iv) Da alegada omissao quanto a existéncia de contrato escrito de
honordrios que impossibilita o arbitramento - auséncia de
interesse processual.

In casu, restou incontroverso que o Embargado atuou na defesa do
Embargante nos processos acostados com a exordial, fato reconhecido
pelo Banco, em peticbes e sustentacdo oral do causidico que
atualmente o representa.

Sobre o arbitramento de honorarios, dispbe o art. 22, § 2° do Estatuto
da Advocacia e da Ordem dos Advogados do Brasil, Lei n.° 8.906/1994:
[-]

Denota-se do acervo processual, terem as partes — autor e banco
Sudameris — em 23.09.1992, firmado contrato de prestacao de servigos
advocaticios, POR PRAZO INDETERMINADO, e, quando sucedido
(13/06/2003) pelo Banco ABN AMRO REAL, houve continuidade da
prestacao de servico, sem formalizagdo de novo contrato, somente
ocorrendo a rescisdo na data de 16 de marco de 2007, com a
comunicagao da rentncia ao novo sucessor, Banco Santander Brasil S/
A.

Restou evidente, pois, a continuidade de um “ajuste escrito, para a
prestacdo dos servigos profissionais do requerente”, conforme exposto
na sentenca (ID 19702251 - Pag. 12), vejamos:

[.]

Ademais, entendendo existir contrato especifico, a fim de evitar um
enriquecimento ilicito pelo banco, em face do trabalho desempenhado
pelo autor na prestacdo de servico, ndo é caso de se determinar a
extingdo do feito, pois constituiria manifesta ofensa aos principios da
efetividade, da instrumentalidade das formas e da economia processual
(e-STJ, fls. 4.362/4.365 — com destaque no original).

Por oportuno, ainda, transcrevo trecho do v. acérdao recorrido:

No tocante aos honorarios sucumbenciais, depreende-se que o autor/
apelado requer os honorarios de sucumbéncia arbitrado pelo juiz, nas
acdées que patrocinou em favor do banco, com base no art. 13 do CPC
de 1973, que determina o pagamento, pelo vencido ao vencedor, as
despesas que antecipou e os honorarios advocaticios, que sdo pagos
pela parte contraria, e ndo pelo apelante.

Contudo, ha previsdo contratual de que, nas agcbes em que o banco
apelante funcione como réu, os honorarios sucumbenciais serdo
deduzidos do que o contratado fizer jus, através de encontro de contas,
Veja-se:

[-]

Portanto, caso seja provado, na fase de liquidagéo de sentenga, que ha
saldo remanescente referente a prestacdo de contas, na forma citada
na clausula sexta. o apelado fara jus ao recebimento referente a essa
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verba sucumbencial (e-STJ, fls. 4.046/4.047 — sem destaque no
original).

Nesse contexto, a controvérsia foi decidida nas insténcias ordinarias com
base na existéncia e aplicagdo de contrato de honorarios, inclusive com detalhamento
da Clausula Quinta (tabela por fases e faixas de valores) e da Clausula Sexta (encontro
de contas e deducgéo de honorarios sucumbenciais), além da constatacao da iliquidez e
remessa da quantificacdo a fase de liquidacdo (e-STJ, fls. 4.046/4.047; 4.047;
4.396-4.401; 4.399-4.404).

Ademais, sobre a suposta inadequacado da responsabilidade por honorarios
sucumbenciais, o acordao ordinario registrou que os honorarios sucumbenciais
pertencem ao patrono da parte vencedora e, no caso concreto, devem observar o que
foi avencado na Clausula Sexta, com deducédo via encontro de contas quando o banco
figurar como réu (e-STJ, fls. 4.047; 4.381; 4.399/4.404).

Desse modo, para se chegar a conclusao diversa daquela a que chegou o
Tribunal de origem, seria necessario o revolvimento do arcaboucgo fatico-probatério e
das clausulas contratuais, procedimento sabidamente inviavel na instancia especial por
incidir as Sumulas n.s 5 e 7, ambas desta Corte: A simples interpretagdo de clausula
contratual ndo enseja recurso especial; A pretensdo de simples reexame de prova néao
enseja recurso especial.

Nesse sentido os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. RECURSO
ESPECIAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS SUCUMBENCIAIS. BASE
DE CALCULO. IMPOSSIBILIDADE DE MENSURACAO DO
PROVEITO ECONOMICO. OBICES DAS SUMULAS 7 E 83/STJ.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE DIVERGENCIA. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo interno interposto contra decisdo monocratica que néao
conheceu de recurso especial, por incidéncia das Sumulas 7 e 83 do
STJ e pela auséncia de comprovagdo da alegada divergéncia
Jurisprudencial.

2. Acdo de obrigagdo de fazer cumulada com danos morais,
envolvendo plano de saude, com pedido de custeio de intervengdo
cirirgica e compensacao financeira. Sentencga parcialmente procedente
para determinar o custeio do procedimento, negar danos morais e fixar
honorarios em 10% sobre o valor da causa; acorddo de apelagdo deu
parcial provimento para condenar ao pagamento de danos morais e
majorar honorarios para 15% sobre o valor da causa.

3. Alegada violagdo ao art. 85, § 2° do Coédigo de Processo Civil, com
defesa de que os honorarios sucumbenciais incidam sobre a soma da
indenizagdo por danos morais e do custo do tratamento (proveito
econbmico), além da indicacéo de dissidio jurisprudencial.

4. Recurso especial admitido na origem; decisdo agravada n&o
conheceu do apelo nobre por demandar reexame de provas quanto a
mensuragéo do proveito econémico e por estar o acordao recorrido em
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consonéncia com a jurisprudéncia consolidada do STJ; majoragao de
honorarios recursais.

Il. Questao em discusséao

5. A questdo em discussédo consiste em saber se, na via do recurso
especial, & possivel alterar a base de calculo dos honorarios
sucumbenciais fixada sobre o valor da causa quando o Tribunal de
origem assentou a impossibilidade de mensurar o proveito econémico
obtido com o custeio do tratamento.

6. Ha duas questbes em discusséo: (i) saber se a deciséo recorrida se
alinha a ordem de vocacédo obrigatoéria do art. 85, § 2° do Cddigo de
Processo Civil, legitimando a adog¢do do valor atualizado da causa
diante da ndo mensurabilidade do proveito econbmico; e (ii) saber se
houve demonstragdo adequada do dissidio jurisprudencial, com cotejo
analitico e similitude fatica, apta a afastar o 6bice da Sumula 83/STJ e
a autorizar o conhecimento pela alinea "c" do art. 105, lll, da
Constituicdo Federal.

Ill. Razbées de decidir

7. Aplica-se a Sumula 7/STJ, pois a pretensdo de afirmar que o
proveito econbmico do custeio do tratamento seria mensuravel
demanda reexame do conjunto fatico-probatério (peticdo inicial,
orcamentos, notas fiscais, guias de custos), providéncia incompativel
com o recurso especial.

8. A decisdo de origem observou a ordem de vocagéao do art. 85, § 2°,
do Cddigo de Processo Civil, segundo a qual, inexistindo condenacgéo e
n&o sendo possivel mensurar o proveito econbémico, oS honorarios
devem incidir sobre o valor atualizado da causa; a fixagdo por equidade
(art. 85, § 8°) é excepcional.

9. Incide a Sumula 83/STJ, pois o acoérddo recorrido esta em
conformidade com a jurisprudéncia consolidada do STJ sobre a base
de célculo dos honorarios sucumbenciais, inclusive a tese firmada no
Tema 1076 e no REsp 1.746.072/PR.

10. Ndo houve demonstragéo do dissidio jurisprudencial nos termos
dos arts. 1.029, § 1° do Cédigo de Processo Civil e 255, § 1°, do
RISTJ: faltou cotejo analitico, indicacdo de similitude fatica e
precedentes contempordneos ou supervenientes; ademais, a Sumula
7/STJ também obsta o conhecimento pela alinea "c" quando a
divergéncia se apoia em fatos.

11. A decisdo monocratica esta amparada pelo art. 932, Il e 1V, do
Codigo de Processo Civil e pela Sumula 568/STJ, que autorizam o
relator a aplicar entendimento dominante e a julgar monocraticamente.
IV. Dispositivo

12. Agravo interno ngo provido.

(Agint no REsp n. 2.201.588/PB, relatora Ministra DANIELA TEIXEIRA,
Terceira Turma, julgado em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA MASSA FALIDA.
EXTINCAO SEM RESOLUCAO DE MERITO POR INADEQUACAO DA
VIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. GRATUIDADE DA JUSTICA.
BASE DE CALCULO DOS HONORARIOS SUCUMBENCIAIS.
SUMULA 7/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA
284/STF (ANALOGIA). AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL
NAO CONHECIDO.

1. Agravo em recurso especial interposto contra deciséo que inadmitiu
recurso especial em incidente de cumprimento de sentenca para
cobranca de honorarios de sucumbéncia, extinto por inadequagdo da
via e perda superveniente do interesse, com orientagdo de habilitagdo
do crédito no juizo falimentar.
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2. A questao recursal consiste em examinar se (i) seria cabivel a
condenacdo em O6nus sucumbenciais com base no principio da
causalidade quando o cumprimento de sentenca ¢€ extinto por
inadequagdo da via; (ii) houve indevida negativa de gratuidade da
justica; (iii) a base de calculo dos honorarios sucumbenciais adotada
demandaria revis&o.

3. A revisdo da aplicagado do principio da causalidade, que imputou a
exequente a responsabilidade pelos 6nus do incidente diante da
execugao singular promovida apesar da faléncia e da necessidade de
habilitagdo no juizo concursal, demanda reexame do conjunto fatico-
probatério, atraindo a incidéncia da Sumula 7/STJ. A alegada violagdo
do art. 85, § 10, do CPC é deduzida de forma genérica e sem
impugnacéo especifica as premissas fixadas, o que atrai, por analogia,
a Sumula 284/STF.

4. A negativa da gratuidade da justica foi baseada em instrugdo
probatoéria especifica e na analise de documentos que afastaram a
presungéo relativa do art. 99, § 3° do CPC, hipotese que também
encontra o 6bice da Sumula 7/STJ.

5. A modificacdo da base de calculo dos honorarios sucumbenciais
depende da reconstituicdo de fatos e da interpretacdo de pecas
processuais (valor atribuido ao cumprimento, relacdo com o titulo e
habilitagdo na faléncia), providéncias vedadas pelo enunciado da
Sumula 7/STJ.

6. Agravo conhecido para ndo se conhecer do recurso especial.

(AREsp n. 2.401.285/SP, de minha relatoria, Terceira Turma, julgado
em 30/6/2026, DJEN de 3/7/2026)

(8) Da alegada violacdo do art. 405 do CC/2002

Sobre a alegada violagéo do art. 405 do CC/2002, ndo houve manifestagcao
pelo Tribunal local, apesar da interposicao de embargos de declaragao, incidindo a
Sumula n. 211 do STJ.

Destaco que o acérddo recorrido apenas registrou os parametros da
sentencga, corregdo monetaria e juros de 1% ao més “apos a citagdo”, sem enfrentar, em
tese, o conteudo do art. 405 do CC/2002, nem redefinir seu marco temporal a luz desse
dispositivo (e-STJ, fls. 4.381-4.384; 4.389-4.391; 4.504).

Nos embargos de declaragao, o tema dos juros de mora nao foi devolvido de
modo especifico; o colegiado tratou da correcdo monetaria e da iliquidez da obrigacéo,
rejeitando contradicdo e omissao, sem qualquer pronunciamento sobre o art. 405 do
CC/2002 (e-STJ, fls. 4.376-4.384; 4.402-4.404).

A presente matéria surgiu, de forma inaugural, nas razées do recurso
especial, onde o recorrente buscou alterar o termo inicial dos juros de mora para a
partir da distribuicdo dos autos na justica comum, amparando-se no art. 405 do CC/
2002, sem prévio enfrentamento pela Corte estadual (e-STJ, fls. 4.447-4.449).

E imprescindivel que o Tribunal local tenha emitido juizo de valor sobre os
preceitos indicados como violados, 0 que n&o ocorreu na hipétese examinada, mesmo
apos a oposigao de embargos de declaragao.
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Assim, com base no que dispde a Sumula n. 211 desta Corte, o recurso
especial ndo poderia mesmo ter sido aqui analisado: Inadmissivel recurso especial
quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO INTERPOSTO NA EGIDE DO NCPC. ACAO REVISIONAL.
ARRENDAMENTO MERCANTIL. COBRANCA DE TARIFAS. TESES
NAO DEBATIDAS PELO TRIBUNAL ESTADUAL APESAR DA
OPOSICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO. APLICACAO DO
ENUNCIADO SUMULAR N° 211 DO STJ. COMPENSACAO DO
VALOR PAGO A TITULO DE VRG. ACORDAO RECORRIDO EM
CONSONANCIA COM O JULGAMENTO DO STJ EM RECURSO
REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. SUMULA N° 568 DO STJ.
DECISAO MANTIDA. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado
Administrativo n° 3, aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015
(relativos a decisées publicadas a partir de 18 de margo de 2016)

serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do
novo CPC.

2. A simples oposicdo de embargos de declaragdo, sem que a
matéria tenha sido efetivamente discutida e decidida pela Corte a
quo, ndo ¢é suficiente para caracterizar o requisito do
prequestionamento.

Aplica-se, no ponto, o Enunciado sumular n° 211 do STJ.

3. Em consonéncia com o julgamento do recurso representativo da
controvérsia realizado pela Segunda Segéo desta Corte, nas acées de
reintegracédo de posse motivadas por inadimplemento de arrendamento
mercantil financeiro, quando o produto da soma do VRG pago com o
valor da venda do bem for maior que o total pactuado como VRG na
contratagdo, sera direito do arrendatario receber a diferenca, cabendo,
porém, se estipulado no contrato, o prévio desconto de outras
despesas ou encargos contratuais.

4. Ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de evidenciar a
inadequagdo dos fundamentos invocados pela decisdo agravada, o
presente agravo interno ndo se revela apto a alterar o conteudo do
Julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido.

5. Agravo interno néo provido.

(AgInt no REsp n. 1.923.985/RJ, de minha relatoria, Terceira Turma,
julgado em 15/6/2021, DJe de 18/6/2021 — sem destaques no original)

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE
IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA. COMPATIBILIDADE DOS PEDIDOS
DE RESCISAO CONTRATUAL E DE INDENIZACAO POR LUCROS
CESSANTES. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282
E 356 DO STF E 211 DO STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. SUMULA N. 283/STF.
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. MULTA POR LITIGANCIA DE
MA-FE. EXCLUSAO. AUSENCIA DE INDICACAO DOS
DISPOSITIVOS CONSIDERADOS VIOLADOS. SUMULA N. 284/STF.
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HONORARIOS RECURSAIS. CONDENACAO DAS AGRAVADAS.
IMPOSSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. DECISAO MANTIDA.

1. A simples indicagdo dos dispositivos legais tidos por violados,
sem enfrentamento do tema pelo acérdao recorrido, obsta o
conhecimento do recurso especial, por falta de
prequestionamento, a teor das Sumulas n. 282 e 356 do STF e 211
do STJ.

2. O recurso especial que ndo impugna fundamento do acoérddo
recorrido suficiente para manté-lo ndo deve ser admitido, a teor da
Sumula n. 283/STF.

3. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que
impliquem revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos
(Sumula n. 7/STJ).

4. No caso, sem incorrer no mencionado obice, ndo ha como averiguatr,
nesta instancia, o enriquecimento sem causa apontado pela Corte
local, caso concedida a agravante a indenizag&o por lucros cessantes.
5. A falta de indicacdo dos dispositivos legais supostamente violados
impede o conhecimento do recurso especial (Sumula n. 284/STF).

6. De acordo com a jurisprudéncia da Corte Especial do STJ, é "devida
a majoracdo da verba honoraria sucumbencial, na forma do art. 85, §
11, do CPC/2015, quando estiverem presentes os seguintes requisitos,
simultaneamente: [...] b) recurso ndo conhecido integralmente ou
desprovido, monocraticamente ou pelo 6rgdo colegiado competente”
(Agint nos EAREsp n. 762.075/MT, Relator p/ Acérddo Ministro
HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/12/2018,
DJe 7/3/2019).

7. No caso concreto, todavia, houve desprovimento do recurso especial
da parte agravante, e ndo das empresas agravadas, o0 que impede o
arbitramento de honorarios recursais em favor da recorrente.

8. Dissidio jurisprudencial ndo comprovado, por causa da incidéncia
das Sumulas n. 7, 13 e 211 do STJ e 282, 283 e 356 do STF.

9. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.863.024/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, Quarta Turma, j. 29/6/2020, DJe 1/7/2020 — sem

destaques no original)

Nessas condicbes, DOU PROVIMENTO ao agravo interno a fim de
CONHECER do agravo para NAO CONHECER do recurso especial.

Inaplicavel ao caso a majoragédo de honorarios advocaticios, pois nao fixado
nas instancias ordinarias.

Por fim, advirta-se que eventual recurso interposto contra este julgado estara
sujeito as normas do CPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (art. 1.026, §
2°).

E o meu voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessado Virtual de
15/09/2026 a 22/09/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.

Brasilia, 22 de setembro de 2026

Documento eletronico VDA60239563 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 22/09/2026 11:39:39
Codigo de Controle do Documento: 5145a698-87d1-4e39-9ale-3ae3a54fce6d



