o)

ﬂa-‘.

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 1074044 - SC (2026/0052645-8)

RELATOR : MINISTRO CARLOS PIRES BRANDAO

AGRAVANTE :  BRUNO DE QUADROS

ADVOGADO :  DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

AGRAVADO . MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. ACORDAO
JA TRANSITADO EM JULGADO. INCOMPETENCIA DO STJ.
ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO FATICO-

PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

I. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado por dano
qualificado, ameaca praticada em contexto de violéncia doméstica e lesdao
corporal grave (arts. 163, paragrafo unico, I, 147, § 1°, 129, § 1°, e 69, todos
do Codigo Penal), mantida a condenagdo em acordao do Tribunal de Justica
estadual, j& transitado em julgado, no qual se busca, por via estreita do writ,
absolvi¢do quanto ao delito de dano qualificado, sob alega¢do de auséncia de
provas de autoria e materialidade.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como substitutivo de revisdo criminal para impugnar acordao
condenatorio de Tribunal de Justica j& transitado em julgado, sem prévio
julgamento de mérito pelo Superior Tribunal de Justi¢a, a luz do art. 105, I, da
Constituicao Federal; e (ii) saber se, ainda assim, seria possivel, na via estreita
do habeas corpus, reexaminar o conjunto fatico-probatério para absolver o
paciente do crime de dano qualificado, com fundamento em suposta
insuficiéncia de provas e em violagdo aos arts. 158 e 167 do Codigo de
Processo Penal.

III. Razdes de decidir

3. A condenacdo impugnada transitou em julgado na origem, sem que tenha
havido julgamento de meérito anterior pelo Superior Tribunal de Justica, de
modo que o habeas corpus manejado como substitutivo de revisao criminal
nao pode ser conhecido, por auséncia de competéncia desta Corte para revisar
decisdao de Tribunal local fora das hipdteses do art. 105, I, e, da Constituicao
Federal.

4. O uso de habeas corpus para contornar a via propria da revisdo criminal e
do recurso especial configura indevida supressdo de instancia e afronta ao
desenho constitucional de competéncias do Superior Tribunal de Justica, que
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somente julga, originariamente, revisdes criminais e acoes rescisorias de seus
proéprios julgados.

5. Nao se verifica flagrante ilegalidade no acérdao impugnado que justifique a
concessao de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do Cdédigo
de Processo Penal, notadamente porque as instancias ordinarias motivaram
adequadamente a condenacgao e a dosimetria da pena.

6. A pretensdo de absolvicdo por auséncia de provas de autoria e
materialidade, inclusive quanto ao crime de dano qualificado, demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, providéncia incompativel com a
natureza sumaria do habeas corpus, que ndo se presta a reapreciacdo de
provas.

7. Mantém-se, assim, a decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus substitutivo de revisdo criminal, impondo-se o desprovimento do
agravo regimental.

I'V. Dispositivo

6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos
termos do voto do Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TIDFT),
Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

Ministro Carlos Pires Brandao
Relator
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IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
ACORDAO JA TRANSITADO EM JULGADO. INCOMPETENCIA DO
STJ. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE DE REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. AGRAVO DESPROVIDO.

[. Caso em exame

1. Agravo regimental interposto contra decisdo monocratica que indeferiu
liminarmente habeas corpus impetrado em favor de condenado por dano
qualificado, ameaca praticada em contexto de violéncia doméstica e lesdo
corporal grave (arts. 163, paragrafo unico, I, 147, § 1°, 129, § 1°, e 69, todos
do Cdédigo Penal), mantida a condenacdo em acérddo do Tribunal de Justiga
estadual, j4 transitado em julgado, no qual se busca, por via estreita do writ,
absolvi¢cdo quanto ao delito de dano qualificado, sob alegacdo de auséncia de
provas de autoria e materialidade.

II. Questao em discussao

2. Ha duas questdes em discussdo: (i) saber se o habeas corpus pode ser
utilizado como substitutivo de revisdo criminal para impugnar acdrdao
condenatorio de Tribunal de Justiga ja transitado em julgado, sem prévio
julgamento de mérito pelo Superior Tribunal de Justica, a luz do art. 105, I,
da Constituicao Federal; e (ii) saber se, ainda assim, seria possivel, na via
estreita do habeas corpus, reexaminar o conjunto fatico-probatorio para
absolver o paciente do crime de dano qualificado, com fundamento em
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suposta insuficiéncia de provas e em violagao aos arts. 158 ¢ 167 do Codigo
de Processo Penal.

I11. Razdes de decidir

3. A condenacdao impugnada transitou em julgado na origem, sem que tenha
havido julgamento de mérito anterior pelo Superior Tribunal de Justica, de
modo que o habeas corpus manejado como substitutivo de revisdo criminal
nao pode ser conhecido, por auséncia de competéncia desta Corte para revisar
decisdo de Tribunal local fora das hipdteses do art. 105, I, e, da Constitui¢ao
Federal.

4. O uso de habeas corpus para contornar a via propria da revisdo criminal e
do recurso especial configura indevida supressdo de instancia e afronta ao
desenho constitucional de competéncias do Superior Tribunal de Justica, que
somente julga, originariamente, revisdes criminais e acoes rescisorias de seus
proprios julgados.

5. Nao se verifica flagrante ilegalidade no acorddao impugnado que justifique
a concessdo de habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2°, do
Codigo de Processo Penal, notadamente porque as instancias ordinarias
motivaram adequadamente a condenagdo e a dosimetria da pena.

6. A pretensdo de absolvicdo por auséncia de provas de autoria e
materialidade, inclusive quanto ao crime de dano qualificado, demanda
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, providéncia incompativel com a
natureza sumadria do habeas corpus, que ndo se presta a reapreciacao de
provas.

7. Mantém-se, assim, a decisdo monocratica que nao conheceu do habeas
corpus substitutivo de revisao criminal, impondo-se o desprovimento do
agravo regimental.

IV. Dispositivo
6. Resultado do Julgamento: Agravo regimental desprovido.

RELATORIO

Cuida-se de Agravo regimental interposto por BRUNO DE QUADROS
contra decisdo monocratica na qual se indeferiu liminarmente o habeas corpus.

Consta dos autos que o Juizo de primeiro grau condenou o ora agravante
como incurso nas sang¢des do art. 163, paragrafo tinico, inciso I, do art. 147, § 1°, ambos
do Cdédigo Penal, c.c. o art, 129, § 1°, e 69, todos do Codigo Penal, a pena de 01 (um)
ano, 02 (dois) meses e 08 (oito) dias de reclusao, no regime inicial fechado, mais 17 dias-

multa.
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O Tribunal de Justica do Estado de Santa Catarina, em decisao unanime,

negou provimento ao recurso de Apelagao Criminal, em acérddo cuja ementa registra:

APELACAO CRIMINAL. CRIMES DE DANO QUALIFICADO, AMEACA
PRATICADA EM CONTEXTO DOMESTICO E LESAO CORPORAL GRAVE
(ART. 163, PARAGRAFO UNICO, ART. 147, § I°E ART. 129, § 1° TODOS
DO CODIGO PENAL). SENTENCA CONDENATORIA.

MERITO. PEDIDO DE ABSOLVICAO EM RELACAO AO CRIME DE
DANO QUALIFICADO. ALEGACAO DE AUSENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE E AUSENCIA DE DOLO. IMPOSSIBILIDADE.
PALAVRAS DA VITIMA QUE, EM CRIMES PRATICADOS EM CONTEXTO
DE VIOLENCIA DOMESTICA, ASSUMEM ESPECIAL RELEVANCIA NO
DESLINDE DOS FATOS. COMPROVACAO DE QUE O RECORRENTE
DESFERIU UM TAPA NA MAO DA VITIMA, FAZENDO COM QUE SEU
CELULAR CAISSE AO CHAO. APOS, PASSOU A ARREMESSAR O
CELULAR CONTRA OS DEMAIS ITENS DESTRUIDOS. DOLO QUE
DEVE SER APURADO A PARTIR DE ELEMENTOS EXTERIORIZADOS NA
CONDUTA. DOLO COMPROVADO NO CASO. EVIDENTE INTENCAO
DE DESTRUIR O CELULAR. ADEMAIS, PROVA DA MATERIALIDADE
QUE DECORRE DA PROVA ORAL BEM COMO DA FOTOGRAFIA
CARREADA AO INQUERITO POLICIAL. AUSENCIA DE LAUDO
PERICIAL QUE E SUPRIDA PELA PROVA ORAL E POR FOTOGRAFIA.
PRECEDENTE. OUTROSSIM, DESTRUICAO DE OUTROS BENS DE
PROPRIEDADE COMUM DO CASAL. TIPICIDADE VERIFICADA.
CONDENACAO MANTIDA.

DOSIMETRIA. PLEITO DE AFASTAMENTO DA NEGATIVACAO DA
CULPABILIDADE. INVIABILIDADE. RECORRENTE QUE PRATICOU OS
DELITOS ENQUANTO ESTAVA EMBRIAGADO. OPERACAO
DOSIMETRICA ADEQUADA. PENA PRESERVADA.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Na impetracdo, a Defesa alegou que, mesmo se tratando de recurso
substitutivo, seria o caso de se absolver o paciente, da suposta pratica do delito de dano
qualificado, por auséncia de provas de autoria e de materialidade.

Em decisao monocratica, o habeas corpus foi indeferido liminarmente.

Dai a interposicdo do presente agravo regimental, por meio do qual se alega
que persistem as ilegalidades apontadas no mandamus, sob o argumento de que a defesa
se vale do habeas corpus substitutivo justamente para nao precisar interpor 0 moroso e
custoso recurso especial.

Menciona, ademais, que € caso de absolver o paciente pelo crime de dano
qualificado (CP, art. 163, pardgrafo tinico, I) em razao da flagrante violagdo aos arts. 158
e 167 do Cddigo de Processo Penal e a jurisprudéncia deste STJ.

Requer, ao final, seja provido o presente recurso, com a reconsideragdo da

decisdo agravada, no sentido de se reformar o acérdao recorrido.
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O d. representante do Ministério Publico Federal manifestou-se pelo

desprovimento do Agravo Regimental, em parecer cuja ementa registra:

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
REVISAO CRIMINAL. NAO INAUGURADA A COMPETENCIA DO STJ.
INADMISSIBILIDADE DO WRIT. NAO CONHECIMENTO DO RECURSO.

E o relatério.
VOTO

O recurso nd3o merece prosperar.
A decisdao agravada ndo conheceu do habeas corpus pelos seguintes
fundamentos (fls. 625/626):

Consoante consta da certiddo de (fl. 621), ocorreu o transito em julgado do
acorddo impugnado.

Ou seja, o presente Habeas Corpus foi impetrado contra condenag¢do
proferida na origem ja transitada em julgado e ndo ha, neste Tribunal,
Jjulgamento de mérito em relacdo a ela passivel de revisao.

Segundo a jurisprudéncia do STJ, ndao deve ser conhecido o writ manejado
como substitutivo de revisdo criminal em hipotese na qual ndo houve
inaugurag¢do da competéncia desta Corte.

Isso porque, consoante o artigo 105, inciso I, alinea e, da Constitui¢do
Federal, compete ao Superior Tribunal de Justica julgar, originariamente,
somente as revisoes criminais e as agoes rescisorias de seus proprios
Jjulgados.

Nesse sentido, vale citar os seguintes julgados colegiados desta Corte: AgRg
no HC n. 903.400/RS, Rel. Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma,; DJe
de 17.6.2024;, AgRg no HC n. 885.889/RS, Rel. Ministro Ribeiro Dantas,
Quinta Turma, DJe de 13.6.2024; AgRg no HC n. 852.988/SP, Rel. Ministro
Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 12.6.2024; AgRg no HC n.

908.528/MG, relator Ministro Messod Azulay Neto, Quinta Turma, DJe de
28.5.2024; AgRg no HC n. 883.647/MG, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior,
Sexta Turma, DJe de 15.5.2024; AgRg no HC n. 887.735/PE, Rel. Ministro
Ribeiro Dantas, Quinta Turma, DJe de 25.4.2024; HC n. 790.768/SP, Rel.
Ministra Daniela Teixeira, Quinta Turma, DJe de 10.4.2024,; AgRg no HC n.

757.635/SC, Rel. Ministro Teodoro Silva Santos, Sexta Turma, DJe de
15.3.2024; AgRg no HC n. 825.424/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha
Palheiro, Sexta Turma, DJe de 3.7.2024; AgRg no HC n. 820.174/SP, Rel.
Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, DJe de 15.8.2024; AgRg no HC
n. 913.826/SP, Rel. Ministro Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, DJe
de 3.7.2024; RCD no HC n. 1.032.221/RO, relator Ministro Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, DJEN de 11.12.2025.

Ademais, ndo se verifica no julgado impugnado ilegalidade flagrante que
justifique a concessdo de Habeas Corpus de oficio nos termos do § 2° do
artigo 654 do Codigo de Processo Penal.
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Ante o exposto, com fundamento no art. 21-E, 1V, c/c o art. 210, ambos do
RISTJ, indefiro liminarmente o presente Habeas Corpus.

Deve ser mantida a decisdo monocratica agravada, pois, conforme
mencionado, consta dos autos que o feito transitou em julgado em data de 14/01/2026 (fl.
667), sendo o Habeas Corpus, repita-se, substitutivo de revisao criminal.

Conforme mencionado pelo d. representante do Ministério Publico Federal,
sem seu parecer (fls. 696/697):

Como sabido, a agdo de revisdo criminal, de competéncia origindria dos
Tribunais e Cortes Superiores, encontra-se disciplinada no artigo 621 do
Codigo de Processo Penal, e, da leitura de seus incisos, ¢ possivel concluir
que sua unica finalidade é a de trazer a reapreciagcdo do Judicidario suas
proprias decisoes, desde que inquinadas por erro judicidrio.

Nesse contexto, pertinente destacar que se impugna acorddo transitado em
julgado no dia 14/1/2026. Portanto, mostra-se “inviavel o conhecimento do
writ que pretendia sua desconstitui¢do, olvidando-se a parte de ajuizar a
necessdria revisdo criminal antes de inaugurar a competéncia desta Corte
acerca da controvérsia.” (AgRg no HC n. 844.720/SP, relator Ministro
Antonio Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 18/9/2023, DJe de
20/9/2023. ).

A competéncia deste Superior Tribunal, como cedi¢o, esta expressamente
prevista no art. 105 da Constituicdo Federal, no qual se exige, para conhecimento da
matéria trazida em caso de habeas corpus, a existéncia de ato coator de Tribunal sujeito a
sua jurisdi¢do ou de quaisquer das outras autoridades elencadas no inciso I, b e ¢, da
Constituicdo Federal, o que, conforme ressaltado no decisum monocratico recorrido, nao
ocorre no caso dos autos.

Com efeito, nos termos da pacifica jurisprudéncia deste Superior Tribunal, o
habeas corpus nao pode ser utilizado como substitutivo de revisdo criminal, sob pena de
configuragdo da supressdo de instancia, em desacordo com o que dispde o art. 105, 1, e,
da Constitui¢do Federal acerca das competéncias do Superior Tribunal de Justica.

No mesmo sentido, cito os seguintes precedentes:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS IMPETRADO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. INADMISSIBILIDADE.
TRAFICO DE DROGAS (203 PORCOES DE CRACK).
RECONHECIMENTO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA
LEI N. 11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL FECHADO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. MOTIVACAO VALIDA. PRECEDENTES DESTA
CORTE SUPERIOR. CONSTRANGIMENTO ILEGAL AUSENTE.

1. A jurisprudéncia estabelece que ndo se deve conhecer do writ que se
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volta contra acorddo ja transitado em julgado, manejado como substitutivo
de revisdo criminal, em hipotese em que ndo hd, no dmbito do Superior
Tribunal de Justica, julgamento de mérito passivel de revisdo criminal em
relacdo a essa condenacao.

2. Em relacdo a dedicacdo a atividades criminosas, mostra-se inviavel o
amplo reexame de fatos e provas nos autos de habeas corpus, por tratar-se
de remédio constitucional de cogni¢do sumaria.

3. Quanto ao regime prisional fechado, a jurisprudéncia desta Corte
Superior entende que a presen¢a de uma unica circunstincia judicial
desfavoravel é suficiente para justificar a imposi¢do de regime carcerario
mais gravoso.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC n. 1.029.988/SP, relator Ministro Sebastido Reis Junior, Sexta
Turma, julgado em 15/10/2025, DJEN de 21/10/2025, grifamos).

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS
CORPUS. SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL. TRANSITO EM
JULGADO. INCOMPETENCIA DO STJ. PRECLUSAO TEMPORAL SUI
GENERIS. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que indeferiu liminarmente
habeas corpus impetrado em favor de condenado com acordao transitado em
julgado desde 8/3/2019. A defesa aduziu ilegalidade na exclusdo do
reconhecimento do trdfico privilegiado com base apenas na quantidade e
natureza das drogas, pleiteando o afastamento do Obice da preclusdo
temporal e a remessa dos autos a Turma para concessdo da ordem.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se o habeas corpus impetrado
pode ser conhecido como substitutivo de revisdo criminal apos o transito em
julgado da condenacgdo; (ii) estabelecer se ha flagrante ilegalidade que
autorize a concessdo da ordem de oficio, mesmo diante da preclusdo
temporal e da incompeténcia da Corte.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. E invidvel o uso de habeas corpus como substitutivo de revisdo criminal
quando se volta contra acorddo ja transitado em julgado proferido por
Tribunal de Justica ou Tribunal Regional Federal, sem que tenha havido
Jjulgamento prévio de mérito pelo STJ, nos termos do art. 105, I, da CF/1988.
4. A impetragdo do habeas corpus apos longo decurso de tempo desde o
transito em julgado atrai a aplicacdo da preclusao temporal, em respeito
aos principios da seguranca juridica, lealdade processual e estabilidade das
decisoes judiciais.

5. Inexiste flagrante ilegalidade a justificar a concessdo da ordem de oficio,
uma vez que o reconhecimento do trdfico privilegiado demanda reexame do
acervo fatico-probatorio, incompativel com a via estreita do habeas corpus.
V. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no HC n. 1.007.417/SP, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador convocado do TIJ/RS), Quinta Turma, julgado em
03/09/2025, DJEN de 09/09/2025, grifamos).
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AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. WRIT IMPETRADO APOS MAIS DE 6 (SEIS) ANOS
DO JULGAMENTO DA REVISAO CRIMINAL. PRECLUSAO TEMPORAL.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Como é de conhecimento, o processo é um encadeamento de atos para
frente, ndo sendo possivel, dessarte, que a parte ingresse com pedidos
perante instancias ja exauridas, sob pena de verdadeiro tumulto processual e
subversdo dos instrumentos recursais patrios. Nessa linha de intelec¢ao, A
marcha processual avanga rumo a conclusdo da prestagdo jurisdicional,
sendo inconciliavel com o processo penal moderno a pratica de atos
processuais que repristinem fases ja superadas (HC n. 503.665/SC, relator
Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma, julgado em 16/5/2019, D Je de
21/5/2019) .

2. Ademais, em respeito a seguranga juridica e a lealdade processual, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem se orientado no sentido
de que as nulidades, ainda quando denominadas absolutas, devem ser
arguidas em momento oportuno, bem como qualquer outra falha ocorrida no
acorddo impugnado, sob pena de preclusdo temporal.

3. Na hipdtese, o presente writ foi impetrado mais de 11 (onze) anos apos o
transito em julgado da condenacdo e 6 (anos) apos o julgamento da revisao
criminal, de modo que o seu conhecimento encontra-se obstado em
decorréncia da preclusao, devendo prevalecer a coisa julgada e o principio
da segurancga juridica. Noutras palavras, ndo é possivel voltar atrdas, em
sede de habeas corpus, para examinar condenac¢do hda muito acobertada
pelo exaurimento temporal e temdtico na instdncia antecedente, que ja
transitou em julgado e foi mantida pela Corte local apos o julgamento da
revisdo criminal ajuizada na origem.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no HC n. 944.502/PR, relator Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, julgado em 04/11/2024, D Je de 06/11/2024, grifei).

Por fim, ainda que assim nao fosse, ndo merece acolhimento a alegagdo da
Defesa no sentido de que o ora paciente deve ser absolvido, sob o argumento de que ndo
ha provas suficientes de autoria e de materialidade delitivas.

Como cedico, a agdo constitucional do habeas corpus, de cognicdo sumaria e
rito célere, ndo se presta para a apreciagao de alegagdes que buscam o revolvimento do
conjunto fatico-probatorio delineado nos autos, por ser providéncia invidvel na via eleita.

Nessa esteira:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
EM HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. VIOLENCIA DOMESTICA
E DESCUMPRIMENTO DE MEDIDAS PROTETIVAS. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Agravo regimental interposto por Frans Lopes Vieira contra decisdo que
indeferiu liminarmente o recurso ordinario em habeas corpus, o qual
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buscava a revogacdo de sua prisdo preventiva. A defesa alega nulidade da
prisdo em flagrante, auséncia de fundamenta¢do concreta para a prisdo
preventiva e fragilidade probatoria, baseada exclusivamente na palavra da
vitima. Requer a reconsideragdo da decisdo monocrdtica ou a submissdo do
feito a Quinta Turma.

1I. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha trés questoes em discussao: (i) verificar se a prisao em flagrante
configura hipdtese legal de flagrancia nos termos do art. 302 do CPP; (ii)
analisar se a prisdo preventiva foi decretada com fundamentac¢do idonea e
concreta, (iii) definir se ha ilegalidade que justifique a revogagdo da
custodia cautelar.

I1I. RAZOES DE DECIDIR

3. A prisdo preventiva se fundamenta na necessidade de garantir a ordem
publica e proteger a integridade fisica da vitima, diante de condutas graves,
reiteradas e com potencial lesivo concreto, evidenciadas por ameacgas, dano
qualificado e descumprimento de medidas protetivas.

4. A decisdo que decretou a prisdo preventiva expoe, de forma clara e
individualizada, os indicios de autoria e materialidade, bem como o risco
atual representado pelo agravante, especialmente diante da reincidéncia de
comportamentos violentos contra a vitima.

5. As instancias ordinarias destacaram que a custodia é imprescindivel para
evitar a reitera¢do de crimes e preservar a eficdcia das medidas protetivas,
ndo sendo suficientes medidas cautelares diversas da prisdo.

6. O habeas corpus ndo é meio idoneo para exame aprofundado de provas ou
reavaliagdo da narrativa fatica, sendo incabivel seu uso para discutir a
absolvi¢ao ou a desclassificagdo de condutas.

7. A decisdo agravada esta amparada na jurisprudéncia consolidada do STJ,
segundo a qual é legitima a prisdo preventiva diante de descumprimento de
medida protetiva e risco a integridade da vitima.

1V. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no RHC n. 213.335/MQG, relator Ministro Carlos Cini Marchionatti
(Desembargador convocado do TIJ/RS), Quinta Turma, julgado em
21/05/2025, DJEN de 26/05/2025).

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. ROUBO  MAJORADO. ABSOLVICAO. INDEVIDO
REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO. PENA BASE AQUEM DO
MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Se as instancias ordindrias, mediante valorag¢do do acervo probatorio
produzido nos autos, em especial prova testemunhal, entenderam, de forma
fundamentada, haver prova da materialidade de autoria do crime de roubo
majorado. Inviavel nesta célere via do habeas corpus, q ue exige prova preé-
constituida, pretender conclusdo diversa.

2. No que se refere a alegada violagdo dos arts. 65, 111, "d", e 68, ambos do
Codigo Penal, verifica-se que a jurisprudéncia desta Corte pacificou
orientag¢do no sentido de que o reconhecimento da atenuante ndo implica a
reducdo da pena aquém do minimo legal, nos termos da Sumula 231/STJ.
Outrossim, vale ressaltar que "A incidéncia do verbete n. 231/STJ permanece
firme na jurisprudéncia desta Corte e o Agravante ndo trouxe argumento
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idoneo que, em tese, poderia justificar uma modificagdo do entendimento

acerca do tema (overruling)”.

3. Agravo regimental desprovido.
(AgRg no HC n. 861.762/SP, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,

julgado em 04/12/2023, DJe de 11/12/2023.).
Ante o exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA
AgRg no HC 1.074.044 / SC

Numero Registro: 2026/0052645-8 PROCESSO ELETRONICO
MATERIA CRIMINAL

Numero de Origem:
50007993720258240066 50008002220258240066 50009215020258240066

Sesséo Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026
Relator do AgRg

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO

Presidente da Sessao

Exmo. Sr. Ministro CARLOS PIRES BRANDAO
Secretario
Bel. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUAGAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : BRUNO DE QUADROS

INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
ASSUNTO : DIREITO PENAL - CRIMES CONTRA O PATRIMONIO - DANO
QUALIFICADO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : BRUNO DE QUADROS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de 21/05/2026
a 27/05/2026, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do
Sr. Ministro Carlos Pires Brandéo.
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Os Srs. Ministros Nilsoni de Freitas (Desembargadora Convocada do TJDFT), Og
Fernandes, Sebastido Reis Junior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Carlos Pires Brandao.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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