SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2258905 - MG (2026/0052536-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

RECORRENTE :  CLAUDIO MANOEL ROCHA LIMA

ADVOGADO : NELSON BUGANZA JUNIOR - DF001973

RECORRIDO : BANCO DO BRASIL SA

ADVOGADO : GUSTAVO RODRIGO GOES NICOLADELI - MG146442
EMENTA

DIREITO  BANCARIO. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE_ CREDITO RURAL. COBRANCA DE
COMISSAO DE PERMANENCIA. INEXIGIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. "Nas Cédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a instituicdo
financeira estd autorizada a cobrar, apds a inadimpléncia, a taxa de juros
remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de
mora, além de multa de 10% e correcdo monetaria, sendo inexigivel a
cobranca de comissdo de permanéncia" (AgRg no REsp 804.118/DF, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe de
12/12/2008).

2. Recurso especial provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s3o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIMG) e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026.

Ministro RAUL ARAUJO
Relator
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COMISSAO DE PERMANENCIA. INEXIGIBILIDADE. RECURSO
ESPECIAL PROVIDO.

1. "Nas Cédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a instituicdo
financeira esta autorizada a cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de juros
remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de
mora, alem de multa de 10% e corre¢do monetadria, sendo inexigivel a
cobranga de comissdo de permanéncia" (AgRg no REsp 804.118/DF, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe de
12/12/2008) .

2. Recurso especial provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por CLAUDIO MANOEL ROCHA LIMA,

fundamentado no artigo 105, inciso III, alinea “a”, da Constituicdo Federal, contra acordao

proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, assim ementado:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL E BANCARIO. IDO DE ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSIVO. NECESSIDADE DE PETICAO AUTONOMA.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. PEDIDO NAO
CONHECIDOAPELACAO CIVEL. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA
RURAL HIPOTECARIA. NULIDADE DO TITULO EXECUTIVO.
INOCORRENCIA. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO A 12% AO
ANO. CAPITALIZAGAO MENSAL. POSSIBILIDADE. COMISSAO DE
PERMANENCIA. CUMULACAO COM  OUTROS ENCARGOS.
INEXISTENCIA. RECURSO DESPROVIDO.

1. CASO EM EXAME

1. Recurso de apelagdo interposto pelo embargante contra sentenca que
Jjulgou improcedentes os Embargos a Execugdo opostos em face de institui¢do
financeira, mantendo a exigibilidade da Cédula Rural Hipotecaria. O
magistrado de primeira instancia afastou a prescri¢io da divida e
reconheceu a legalidade da capitalizagdo dos juros, da comissdo de
permanéncia e das demais clausulas contratuais, condenando o embargante
ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Ha duas questoes em discussdo: (i) definir se a Cédula Rural Hipotecaria
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que embasa a execugdo é titulo liquido, certo e exigivel; e (ii) estabelecer se
ha abusividade na cobranga dos encargos financeiros, especialmente juros
remuneratdrios, comissdo de permanéncia e capitaliza¢do mensal.

III. RAZOES DE DECIDIR

3. Nos termos do art. 1.012, § 3° do CPC, o pedido de concessdo de efeito
suspensivo a apelagcdo deve ser formulado por meio de peticdo autonoma,
dirigida ao tribunal antes da distribui¢do do recurso ou ao relator, se ja
distribuido.

4. A inobservancia do procedimento estabelecido na legisla¢do processual
inviabiliza o conhecimento do pedido de efeito suspensivo formulado apenas
no corpo das razoes recursais.

5. A cédula rural pignoraticia possui for¢a executiva propria, conforme
disposto nos arts. 10 e 41 do Decreto-Lei n° 167/1967, sendo dispensavel a
juntada de extratos bancarios para a demonstra¢do do débito, desde que
apresentados documentos suficientes para a ampla defesa do devedor.

6. A capitaliza¢do mensal de juros é permitida em contratos firmados apos
31/03/2000, desde que pactuada entre as partes, conforme entendimento
consolidado pelo STJ no REsp n° 973.827/RS. No caso concreto, a previsdo
contratual expressa da capitaliza¢do mensal autoriza sua incidéncia.

7. A taxa de juros remuneratorios, pactuada em 4,5% ao ano, esta abaixo do
limite de 12% ao ano previsto na legislacdo e jurisprudéncia aplicaveis, ndao
configurando abusividade.

8. A comissdo de permanéncia foi prevista contratualmente para incidir em
substituicdo aos encargos de normalidade pactuados, inexistindo sua
cumulagdo com juros moratorios e multa, o que afasta a alegac¢do de
encargos abusivos.

9. Ndo ha comprovagdo nos autos de excesso de execu¢do, uma vez que os
valores cobrados observam os limites legais e contratuais. O onus da prova
da abusividade cabia ao apelante, que ndo apresentou elementos suficientes
para infirmar a legalidade da cobranga.

1V. DISPOSITIVO E TESE 10. Recurso desprovido. Tese de julgamento:

1. A Cédula Rural Hipotecaria constitui titulo executivo extrajudicial nos
termos do Decreto-Lei n®167/1967.

2. E permitida a capitaliza¢do mensal dos juros remuneratorios nos contratos
firmados apos 31/03/2000, desde que expressamente pactuada.

3. A taxa de juros remuneratorios nos contratos de crédito rural deve
observar o limite de 12% ao ano, na auséncia de regulamentagdo pelo
Conselho Monetario Nacional.

4. A comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada com juros moratorios
e multa contratual, mas sua incidéncia isolada, conforme pactuada, é valida
" (e-STJ, fls. 351-352)

Nao foram opostos embargos de declaragdo.

Em seu recurso especial, a parte recorrente alega violacdo ao artigo 5° do Decreto-
Lei 167/1967.

Sustenta, em sintese, ser indevida a cobrancga de comissdo de permanéncia em cédula
de crédito rural, ainda que pactuada, tendo em vista a auséncia de sua previsdo na legislacao
especial de regéncia e a prevaléncia do regime especial do crédito rural sobre normas gerais do
sistema financeiro.

Nao foram ofertadas contrarrazées, conforme certidao de fl. 397 (e-STJ).

E o relatorio.
VOTO

A irresignagdo comporta provimento.
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De fato, nas razdes do apelo nobre, o recorrente aponta ofensa ao art. 5° do Decreto-
Lei 167/1967, sob o argumento de que a Corte de origem permitiu a cobranga de comissdo de
permanéncia, apesar de tal encargo ndo ser previsto na legislacdo especial relativa a cédula de
crédito rural, o que faz com que a sua imposi¢do deva ser afastada.

Sobre o tema, assim se manifestou o Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais:

"Quanto a comissdo de permanéncia, depreende-se da cédula de crédito
rural, na clausula “INADIMPLEMENTO”, a sua previsdo a taxa de mercado
do dia do pagamento, em substituicdo aos encargos de normalidade
pactuados (Contrato — ordem 4/ f.81).

Em que pese os argumentos do apelante, apos detida andlise do
demonstrativo do débito anexado a inicial da agdo executiva (autos n°
5003112-76.2020.83.13.0704), constata-se que a institui¢do financeira, aqui
apelada, observou devidamente a legislagdo aplicavel ao presente caso,
incluindo somente os “Juros a taxa de 4,5% ao ano, debitados e capitalizados
mensalmente”, “Juros de Mora a taxa de 1% ao ano, debitados ao final” e
“Multa de 2% sobre o saldo devedor final”, sem incidéncia de cobranca de
comissdo de permanéncia cumulada com outros encargos, caso ocorra a falta
de pagamento, na data do vencimento, de qualquer das obrigacoes assumidas
perante ao banco." (e-STJ, fls. 366-367)

Conforme se depreende do excerto transcrito, o Tribunal local consignou que a
comissdo de permanéncia foi pactuada entre as partes para o caso de inadimplemento,
assentando, ainda, que a sua incidéncia isolada, desvinculada de outros encargos, seria valida.

Dessa forma, verifica-se que o entendimento adotado no acérdao recorrido encontra-
se em desconformidade com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual,
nas cédulas de crédito rural, comercial e industrial, ¢ inexigivel a cobranca de comissdo de
permanéncia, sendo permitida, no entanto, apds a inadimpléncia, a incidéncia de taxa de juros
remuneratdrios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de mora, além de multa
de 10% e correcao monetaria.

A proposito:

"DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CEDULA DE CREDITO RURAL.
COMISSAO DE PERMANENCIA. ENCARGOS DE MORA. INEXISTENCIA
DE COBRANCA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
RECURSO NAO CONHECIDO.

1. Caso em exame

1. Recurso especial interposto contra acorddo do Tribunal de Justica do
Estado do Rio Grande do Sul que reformou senten¢a de procedéncia em
embargos a execuc¢do de cédula rural pignoraticia, afastando o pedido de
alongamento compulsorio da divida rural e reconhecendo a auséncia de
interesse processual quanto a cobranga de comissdo de permanéncia.

2. O acordao recorrido concluiu que ndo havia cobranca de comissdo de
permanéncia, mas apenas de juros moratorios e multa, conforme
demonstrado na planilha de débito vinculada a execugao.

1I. Questdo em discussdo

3. A questdo em discussdo consiste em saber se houve violagdo dos arts.
1.022 do CPC, 5° do Decreto-Lei n° 167/67 e 423 do Codigo Civil, aléem de
dissidio jurisprudencial, em razdo de alegada omissdo e contradi¢do no
acorddo recorrido ao desconsiderar a impossibilidade de cobranga de
encargos financeiros ndo previstos contratualmente.

1II. Razoes de decidir

4. O Tribunal de origem decidiu fundamentadamente sobre os pontos
controvertidos, ndo havendo omissdo ou contradi¢do, ainda que de forma
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contraria ao interesse da parte recorrente, o que afasta a alegagdo de
violag¢do do art. 1.022 do CPC.

5. A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que a comissdao de
permanéncia ndo pode ser cobrada em contratos de cédulas de crédito
rural, comercial e industrial, conforme o Decreto-Lei n°167/1967.

No caso, o acorddo reconheceu que ndo houve cobranga desse encargo, mas
apenas de juros moratorios e multa, afastando o interesse processual da
recorrente.

6. A alteragdo do decidido no acorddo recorrido exigiria o reexame de fatos e
provas, o que é vedado em recurso especial pela Sumulas 7.

7. A incidéncia da Sumula 7 do STJ também impede o conhecimento do
recurso pela alinea "c" do art. 105 do inciso 11l da Constitui¢do Federal, em
razdo da necessidade de reexame de matéria fatica.

Recurso especial ndo conhecido."

(REsp n. 2.225.183/RS, relator Ministro HUMBERTO MARTINS,
TERCEIRA TURMA, julgado em 10/11/2025, DJEN de 13/11/2025)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA. SUMULA 182/STJ.
INAPLICABILIDADE. RECONSIDERACAO. ACAO MONIT: ORIA. CEDULA
DE CREDITO COMERCIAL. AUSENCIA DE NEGATIVA DE PRESTACAO
JURISDICIONAL. ENCARGOS MORAT ORIOS COBRADOS DE ACORDO
COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO PROVIDO. RECURSO
ESPECIAL DESPROVIDO.

1. Ndo configura negativa de prestagdo jurisdicional ou deficiéncia de
fundamenta¢do a hipotese na qual o acorddo recorrido se manifesta de
maneira clara, precisa e completa sobre as questoes relevantes do processo,
com fundamentagdo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia,
apenas ndo acatando a tese defendida pela parte recorrente.

2. "Nas Cédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a instituicdo
financeira estd autorizada a cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de juros
remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de
mora, além de multa de 10% e correcdo monetdaria, sendo inexigivel a
cobranga de comissdo de permanéncia”" (AgRg no REsp 804.118/DF, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe de
12/12/2008) .

3. No caso, as instancias ordindrias consignaram expressamente que no
periodo de inadimpléncia foram cobrados juros remuneratorios de 5,3% ao
ano, acrescidos juros moratorios de 1% ao ano e multa de 2% sobre o saldo
devedor final, razdo pela qual ndo merece reparo o acorddo recorrido.

4. Agravo interno provido para, em novo exame, conhecer do agravo e negar
provimento ao recurso especial."

(Agint no AREsp n. 2.651.459/GO, relator Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 25/1 1/2024 DJEN de 2/12/2024)

"CEDULA DE CREDITO COMERCIAL E PROCESSUAL. RECURSO
ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE.
INEXISTENCIA. ARTIGO 515, § 3°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
JULGAMENTO DO MERITO DA CAUSA PELO TRIBUNAL, CASO TENHA
SIDO PROPICIADO O CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.
POSSIBILIDADE. EMISSAO DE CEDULA DE CREDITO COMERCIAL
PARA QUITAR DIVIDA ESTAMPADA EM TITULO DA MESMA ESPECIE.
POSSIBILIDADE.

1. Ndo ha falar em violagdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, pois
o tribunal de origem dirimiu as questoes pertinentes ao litigio, afigurando-se
dispensavel que viesse a examinar uma a uma as alegagoes e fundamentos
expendidos pelas partes

2. A interpretagdo do artigo 515, § 3° do Codigo de Processo Civil deve ser
realizada, pelo Tribunal local, de forma sistematica, tomando em
consideragdo o artigo 330, I, do mesmo Diploma. Com efeito, o Orgdo a quo,
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caso propiciado o contraditorio e a ampla defesa, deve julgar o mérito da
causa, mesmo que para tanto seja necessdria aprecia¢do do acervo
probatorio.

3. Conforme a iterativa jurisprudéncia deste Tribunal Superior, ndo é nula a
cédula de crédito emitida para saldar dividas, tendo em vista que o
empréstimo ndo tem o seu escopo desnaturado, sendo titulo apto a aparelhar
a execug¢do. Ademais, nao é fato que se confunde com a simulagdo, tampouco
visou produzir efeito diverso do indicado, visto que, conforme a moldura
fatica, foi utilizado para conceder quitac¢do parcial a titulos do mesmo género.
4. "Nas Cédulas de Crédito Rural, Industrial ou Comercial, a instituicdo
financeira esta autorizada a cobrar, apos a inadimpléncia, a taxa de juros
remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de 1%, a titulo de juros de
mora, além de multa de 10% e corre¢do monetdria, sendo inexigivel a
cobranca de comissdo de permanéncia”. (AgRg no REsp 804118/DF, Rel.
Min. SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 18/11/2008, DJe
12/12/2008) 5. Recurso especial ndo provido." _
(REsp n. 981.416/SP, relator Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 4/10/2012, DJe de 18/10/2012)

Diante do exposto, dou provimento ao recurso especial, a fim de determinar a
inexigibilidade da cobranga de comissdao de permanéncia, com a ressalva de ser possivel, apos a
inadimpléncia, a incidéncia de taxa de juros remuneratorios, limitada a 12% ao ano, elevada de
1%, a titulo de juros de mora, além de multa de 10% e corre¢do monetaria, nos termos dos
julgados ora transcritos.

E como voto.
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Relator
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Presidente da Sessao
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Secretario

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUAGAO
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ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGACOES - ESPECIES DE TiTULOS DE CREDITO -
CEDULA DE CREDITO RURAL

TERMO

A QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
19/05/2026 a 25/05/2026, por unanimidade, decidiu dar provimento ao recurso, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Luis Carlos
Gambogi (Desembargador Convocado do TIJMG) e Joao Otavio de Noronha votaram com o Sr.
Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha.

Brasilia, 25 de maio de 2026
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