SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176951 - SP (2026/0052076-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . MURILO PASCHOAL DE SOUZA
ADVOGADO I\S/lgzl:\;llgﬂszSCHOAL DE SOUZA (EM CAUSA PROPRIA) -
AGRAVADO : SIMARA DE BRITO COSTA
ADVOGADA . ANA KARINA FRENHANI TAKENAKA - SP177005
AGRAVADO : ROMARIO DE BRITO COSTA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. : JUREMA APARECIDA BUONO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
GRATUIDADE DA JUSTICA DEFERIDA EM GRAU RECURSAL.
EFEITOS DA CONCESSAO. ALCANCE DO EFEITO SUBSTITUTIVO
DA APELACAO. PRECLUSAO. NECESSIDADE DE REEXAME DOS
ELEMENTOS PROCESSUAIS DOS AUTOS PRINCIPAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A pretensao de afastar a conclusdo do Tribunal estadual de que a
concessao da gratuidade da justica em grau recursal suspendeu a
exigibilidade das verbas sucumbenciais e de que a matéria ja havia
sido anteriormente decidida nos autos principais demanda o reexame
do conteudo de atos processuais e pronunciamentos judiciais
constantes da origem, providéncia incompativel com o recurso
especial.

2. A revisao da conclusao adotada pelo acérdao recorrido acerca do
alcance da decisao concessiva da gratuidade da justica, dos efeitos do
julgamento da apelagdo e da ocorréncia de preclusdo pressupde
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incursdo na moldura fatica e processual delineada pelas instancias
ordinarias, incidindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da Sumula 7/ STJ impede o exame da divergéncia
jurisprudencial quando a demonstracdo da alegada similitude reclama
o revolvimento do conjunto fatico-probatério ou da realidade
processual delineada no acordao recorrido.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sessao Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, ndo conhecer do recurso,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 24 de agosto de 2026.

Ministro MOURA RIBEIRO
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176951 - SP (2026/0052076-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE . MURILO PASCHOAL DE SOUZA
ADVOGADO I\S/lgzl:\;llgﬂszSCHOAL DE SOUZA (EM CAUSA PROPRIA) -
AGRAVADO : SIMARA DE BRITO COSTA
ADVOGADA . ANA KARINA FRENHANI TAKENAKA - SP177005
AGRAVADO : ROMARIO DE BRITO COSTA
ADVOGADO . SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SE000000M
INTERES. : JUREMA APARECIDA BUONO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
GRATUIDADE DA JUSTICA DEFERIDA EM GRAU RECURSAL.
EFEITOS DA CONCESSAO. ALCANCE DO EFEITO SUBSTITUTIVO
DA APELACAO. PRECLUSAO. NECESSIDADE DE REEXAME DOS
ELEMENTOS PROCESSUAIS DOS AUTOS PRINCIPAIS.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
PREJUDICADO. AGRAVO CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. A pretensao de afastar a conclusdo do Tribunal estadual de que a
concessao da gratuidade da justica em grau recursal suspendeu a
exigibilidade das verbas sucumbenciais e de que a matéria ja havia
sido anteriormente decidida nos autos principais demanda o reexame
do conteudo de atos processuais e pronunciamentos judiciais
constantes da origem, providéncia incompativel com o recurso
especial.

2. A revisao da conclusao adotada pelo acérdao recorrido acerca do
alcance da decisao concessiva da gratuidade da justica, dos efeitos do
julgamento da apelagdo e da ocorréncia de preclusdo pressupde
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incursdo na moldura fatica e processual delineada pelas instancias
ordinarias, incidindo o 6bice da Sumula 7/STJ.

3. A incidéncia da Sumula 7/ STJ impede o exame da divergéncia
jurisprudencial quando a demonstracdo da alegada similitude reclama
o revolvimento do conjunto fatico-probatério ou da realidade
processual delineada no acordao recorrido.

4. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.

RELATORIO

Trata-se de agravo em recurso especial interposto por MURILO PASCHOAL
DE SOUZA (MURILO) contra decisao que nao admitiu seu apelo nobre, manejado com
fundamento no art. 105, lll, alineas a e c, da CF, contra acérdao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Sao Paulo, de relatoria do Desembargador PASTORELO
KFOURI, assim ementado:

PROCESSO CIVIL. APELACAO. ACAO DE ANULACAO DE ACORDO.
FASE DE CUMPRIMENTO DE SENTENCA DEFINITIVO.
GRATUIDADE CONCEDIDA QUE IMPEDE A EXECUCAO DE
HONORARIOS ADVOCATICIOS. RECURSO NAO PROVIDO. I. CASO
EM EXAME. 1. Apelagcédo objetivando a reforma da r. sentenca que
acolheu a impugnagdo e julgou extinto o incidente processual de
execugdo dos honorérios advocaticios. Il. QUESTAO EM DISCUSSAO
2. Discute-se a possibilidade de execugdo dos honorarios advocaticios
apos a concesséao da gratuidade em sede recursal nos autos principais.
Ill. RAZOES DE DECIDIR 3. A gratuidade tem efeito ex nunc e sua
concessdo ndo retroage. A benesse foi deferida em sede recursal nos
autos principais aos apelados, que foram condenados ao pagamento
das verbas de sucumbéncia. A execugdo das verbas de sucumbéncia
da parte vencida fica suspensa nos termos do artigo 98, § 3° o que
impede o prosseguimento do incidente processual, sem a prova da
modificacdo da hipossuficiéncia financeira do devedor. V.
DISPOSITIVO E TESE 6. Recurso néo provido. Tese de julgamento: “1.
A gratuidade tem efeito ex nunc e sua concessdo néo retroage. Se
deferida em sede recursal, impede a execucdo das verbas de
sucumbéncia sem a prova da modificacdo da hipossuficiéncia
financeira do devedor”. (e-STJ, fl. 62)

Nao houve oposi¢cdo de embargos de declaragéo.

Nas razdes do agravo, MURILO apontou (1) ndo incidéncia do obice da
Sumula 7/STJ, sustentando que a controvérsia € exclusivamente de direito; (2) nulidade
da decisdo de inadmissibilidade por fundamentagdo genérica e usurpagdo da
competéncia do STJ; (3) demonstracado da violagao dos arts. 98, § 3°, e 99 do CPC; e
(4) adequada comprovacgao do dissidio jurisprudencial.
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Houve apresentacido de contraminuta por SIMARA DE BRITO COSTA
(SIMARA) (e-STJ, fls. 121 - 125).

E o relatorio.

VOTO

O agravo é espécie recursal cabivel, foi interposto tempestivamente e com
impugnacao adequada aos fundamentos da decisao recorrida. Dele conhego, portanto,
e passo ao exame do recurso especial, que ndo merece prosperar.

Nas razdes de seu apelo nobre, interposto com fundamento nas alineas ae c
do inciso Il do art. 105 da Constituicdo Federal, MURILO apontou (1) violagdo dos arts.
98, § 3° e 99 do CPC, sustentando que a gratuidade da justica deferida apenas em
grau recursal possui efeitos exclusivamente ex nunc, nado alcangando honorarios
sucumbenciais fixados anteriormente nem impedindo o prosseguimento do
cumprimento de sentenca ja instaurado; (2) ofensa ao art. 1.008 do CPC, sob o
argumento de que o efeito substitutivo da apelagdo nao alterou o capitulo da sentenga
relativo aos honorarios nem tornou retroativa a concessao da gratuidade; (3)
inexisténcia de preclusdo sobre a discusséao juridica acerca dos efeitos temporais da
assisténcia judiciaria gratuita; e (4) existéncia de dissidio jurisprudencial acerca da
interpretacao dos arts. 98, § 3°, e 99 do CPC quanto aos efeitos da gratuidade deferida
em julgamento de recurso (e-STJ, fls. 92 - 97).

Houve apresentacdo de contrarrazbes por SIMARA, defendendo a
manutencgdo integral do acérdao recorrido, sob o argumento de que a concesséo da
gratuidade em julgamento de recurso suspendeu a exigibilidade das verbas
sucumbenciais, nos termos do art. 98, § 3°, do CPC, e de que ndo houve demonstragao
apta a configurar a divergéncia jurisprudencial alegada (e-STJ, fls. 101 - 104).

(1) Dos efeitos da gratuidade da justica deferida em grau recursal e do
alcance do efeito substitutivo da apelacédo

O Tribunal estadual assentou premissas processuais especificas para afastar
a pretensio executiva.

O acordao recorrido registrou que a gratuidade foi deferida aos autores nos
autos principais, em julgamento recursal, e que a exigibilidade das verbas
sucumbenciais ficou suspensa nos termos do art. 98, § 3°, do CPC.
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Além disso, consignou que decisdo posterior proferida nos proprios autos
principais reconheceu expressamente a incidéncia da condigdo suspensiva de
exigibilidade decorrente da concesséo da gratuidade.

A pretensao recursal parte da premissa de que a concessao da assisténcia
judiciaria gratuita nao teria alcangado a verba honoraria objeto do cumprimento de
sentenca e de que o efeito substitutivo da apelagdo nao produziria os efeitos
reconhecidos pelo Tribunal paulista.

Todavia, para acolher tal argumentacdo, seria indispensavel examinar o
conteudo da decisdo concessiva da gratuidade, a extensédo objetiva do julgamento da
apelacdo, os limites da devolugédo recursal, bem como os pronunciamentos judiciais
posteriormente proferidos nos autos principais.

Em outras palavras, a controvérsia ndao pode ser solucionada apenas
mediante interpretacao abstrata dos arts. 98, § 3°, 99 e 1.008 do CPC.

A reforma do acérdao recorrido pressupde verificar exatamente o alcance
dos atos processuais praticados na origem e a extensdo dos efeitos atribuidos pelo
Tribunal estadual a concessao da gratuidade, providéncia incompativel com a via
especial.

Incide, portanto, o 6bice da Sumula 7/STJ.

(2) Da alegada auséncia de preclusao

O Tribunal a quo consignou expressamente que a suspensao da exigibilidade
das verbas sucumbenciais ja havia sido reconhecida nos autos principais por decisao
posterior a concessao da gratuidade, circunstancia que impediria a rediscussdo da
matéria no cumprimento de sentenca.

Afastar tal conclusdo exigiria o reexame do conteudo da referida decisao, da
extensao dos seus efeitos e da propria dindmica processual desenvolvida nos autos
originarios.

Mais uma vez, a insurgéncia recursal demanda incursdo em elementos

processuais concretos examinados pela instancia ordinaia, providéncia vedada em
recurso especial.

Também por esse fundamento incide o dbice da Sumula 7/STJ.

(3) Do dissidio jurisprudencial
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Igualmente ndo se pode conhecer da divergéncia jurisprudencial.

Isso porque a demonstragdo da alegada similitude entre os casos
confrontados pressupde o afastamento das premissas faticas e processuais
estabelecidas pelo acérdao recorrido, especialmente aquelas acerca do alcance da
decisao concessiva da gratuidade e da ocorréncia da preclusao.

Desse modo, a incidéncia da Sumula 7/STJ impede, igualmente, o
conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Nessas condicdes, CONHECO do agravo para NAO CONHECER do recurso
especial.

MAJORO em 5% o valor dos honorarios advocaticios anteriormente fixados
em desfavor de MURILO PASCHOAL DE SOUZA, limitados a 20%, nos termos do
art. 85, § 11, do CPC.

Por oportuno, previno que a interposicao de recurso contra este acordao, se
declarado manifestamente inadmissivel, protelatério ou improcedente, podera acarretar
condenacao nos termos do art. 1.026, § 2°, do CPC.

E o meu voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
AREsp 3.176.951 / SP

Numero Registro: 2026/0052076-3 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00286501720248260002 10148989220238260002 286501720248260002
28650172024826000210148989220238260002 20250000489024

Sesséo Virtual de 18/08/2026 a 24/08/2026

Relator

Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao

Exma. Sra. Ministra DANIELA TEIXEIRA

Secretario
Bela. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUAGAO

AGRAVANTE : MURILO PASCHOAL DE SOUZA

ADVOGADO : MURILO PASCHOAL DE SOUZA (EM CAUSA PROPRIA) - SP215112
AGRAVADO : SIMARA DE BRITO COSTA

ADVOGADA : ANA KARINA FRENHANI TAKENAKA - SP177005

AGRAVADO : ROMARIO DE BRITO COSTA

ADVOGADO : SEM REPRESENTAGCAO NOS AUTOS - SE000000M

INTERES. : JUREMA APARECIDA BUONO

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - FATOS \!URiDICOS - ATO / NEGOCIO JURIDICO - DEFEITO,
NULIDADE OU ANULACAO

TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
18/08/2026 a 24/08/2026, por unanimidade, decidiu nao conhecer do recurso, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Daniela Teixeira, Nancy Andrighi, Humberto Martins e Ricardo Villas
Bbas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela
Teixeira.
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Brasilia, 24 de agosto de 2026
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