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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgInt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3176882 - DF (2026/0051537-5)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : CARVALHO COBRANCAS E ASSESSORIA LTDA
ADVOGADOS :  BRUNO PEREIRA DE MACEDO - DF039685
LUCAS EDUARDO DE SOUSA MAGALHAES - DF050984
AGRAVADO :  ELIAS MATTOS DE LIMA
ADVOGADA :  SIVONE TORRES FISTAROL LUCIO - RS086246
INTERES. TLK COMERCIO SERVICOS & REPRESENTACAO EM
AGRONEGOCIOS LTDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EFETIVIDADE DA AVERBACAO DA EXECUCAO NA
MATRICULA DO BEM. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RAZOES
RECURSAIS INSUFICIENTES.

1. Controvérsia acerca da incidéncia da Stmula 7/STJ a obstar o
conhecimento da tese de eficacia da averbagdao da execucdo na matricula do
veiculo.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, concluiu pela
sua ineficacia, tendo em vista que processada em 6rgao de transito diverso.

3. Inviabilidade, ante o 6bice da Simula 7/STJ, de reversao da conclusao do
Tribunal de origem, por demandar reexame de fatos e provas dos autos.
Precedente.

Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual
de 16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Moura Ribeiro, Danicla Teixeira
e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026.

Ministro Humberto Martins
Relator
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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : CARVALHO COBRANCAS E ASSESSORIA LTDA
ADVOGADOS :  BRUNO PEREIRA DE MACEDO - DF039685
LUCAS EDUARDO DE SOUSA MAGALHAES - DF050984
AGRAVADO :  ELIAS MATTOS DE LIMA
ADVOGADA :  SIVONE TORRES FISTAROL LUCIO - RS086246
INTERES. TLK COMERCIO SERVICOS & REPRESENTACAO EM
AGRONEGOCIOS LTDA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EFETIVIDADE DA AVERBACAO DA EXECUCAO NA
MATRICULA DO BEM. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RAZOES
RECURSAIS INSUFICIENTES.

1. Controvérsia acerca da incidéncia da Stmula 7/STJ a obstar o
conhecimento da tese de eficacia da averbagao da execucdao na matricula do
veiculo.

2. O Tribunal de origem, com base nos fatos e provas dos autos, concluiu pela
sua ineficacia, tendo em vista que processada em 6rgdo de transito diverso.

3. Inviabilidade, ante o 6bice da Simula 7/STJ, de reversao da conclusao do
Tribunal de origem, por demandar reexame de fatos e provas dos autos.
Precedente.

Agravo interno improvido.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Cuida-se de agravo interno interposto por CARVALHO COBRANCAS E
ASSESSORIA LTDA. contra decisao monocratica da Presidéncia desta Corte que
deixou de conhecer do recurso especial por incidéncia da Stmula 7/STJ.

O recurso especial foi interposto, com fundamento no artigo 105, inciso III,
alinea "a", da Constitui¢ao Federal, contra acordio do TRIBUNAL DE JUSTICA DO
DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS assim ementado (fls. 346-347):

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO. ALIENACAO DE
VEICULO. AUSENCIA DE REGISTRO DE PENHORA.
BOA-FE DO ADQUIRENTE. RECURSO PROVIDO. I.
CASO EM EXAME 1. Apelagdo interposta contra sentenga
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que julgou improcedentes os embargos de terceiro,
reconhecendo a ineficacia da alienagao de bem médvel, sob o
fundamento de presumida fraude a execugdo, com base nos
arts. 828, § 4° e 792, II, do Codigo de Processo Civil
(CPC), diante da averbacdo da demanda executiva junto ao
DETRAN/DF, em data anterior a compra e venda. O
embargante, ora apelante, sustenta a auséncia de ma-fé, a
inexisténcia de registro de penhora e a regularidade da
aquisi¢ao formalizada perante o DETRAN/RS, buscando o
reconhecimento da validade da transagao e o afastamento da
constri¢do judicial. II. QUESTAO EM DISCUSSAO 2. H4
duas questdes em discussdo: (i) determinar se a averbacgdo
da existéncia de demanda executiva no DETRAN/DF, sem
o registro de penhora, ¢ suficiente para presumir fraude a
execugao; (i1) definir se a boa-fé do terceiro adquirente do
bem moével, devidamente comprovada, afasta a presunc¢do
de fraude. III. RAZOES DE DECIDIR 3. A auséncia de
registro da penhora nos sistemas oficiais de restricdo
veicular (RENAJUD), acessados pelo 6rgdo registrador

(DETRAN/RS), inviabiliza o reconhecimento da fraude a
execugao, nos termos da Siumula 375 do STJ. 4. A boa-fé do
terceiro adquirente resta demonstrada pelo negdcio juridico
formal, o pagamento documentado do preco, o
financiamento bancario e a efetiva transferéncia da
propriedade, ndao havendo qualquer indicio de conluio ou
ciéncia da execucdo em curso. 5. A manuten¢do da penhora,
nas circunstancias do caso concreto, viola os principios
constitucionais da boa-fé objetiva, da seguranca juridica e
da protecdo a confianga legitima, consagrados no art. 5°,
XXII e XXXVI, da Constituicdo Federal. 6. A
jurisprudéncia consolidada do TIJDFT reconhece que,
ausente o registro de penhora e ndo comprovada a ma-fé do
adquirente, ¢ indevida a desconstituicdo da aquisi¢do do
bem por terceiro. IV. DISPOSITIVO E TESE 7. Recurso
conhecido e provido. Tese de julgamento: 1. A mera
averbagdo da existéncia de agdo executiva em Orgdo de
transito diverso daquele em que o bem estd registrado ndo
presume, por si sO, a fraude a execugdo, visto que nado
houve publicidade da averbagdo. 2. A auséncia de registro
de penhora e a demonstracio de boa-f¢ do terceiro
adquirente 1mpedem o reconhecimento da fraude a
execugdo, nos termos da Sumula 375 do STJ. 3. A
preservacao da aquisi¢cdo por terceiro de boa-f¢ assegura os
principios constitucionais da boa-fé objetiva, da seguranca
juridica e da prote¢do a confianga legitima. Dispositivos
relevantes citados: CPC, arts. 373, I, 792, II, e 828, § 4°
CTB, art. 130; CF/1988, art. 5°, XXII e XXXVI
Jurisprudéncia relevante citada: STJ, Simula 375; TIDFT,
Acoérdao 1950328, 0741717-73.2023.8.07.0001, Rel. Des.
Alvaro Ciarlini, j. 04.12.2024, DJe 15.01.2025; TJDFT,
Acordao 1920149, 0726500-56.2024.8.07.0000, Rel. Des.
Fabricio Fontoura Bezerra, j. 11.09.2024, DJe 02.10.2024.

Rejeitados os embargos de declaragao opostos (fls. 412-423)
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Em suas razdes, a parte agravante defende a inaplicabilidade do 6bice da
Stimula 7/ST]J.

Aduz que a matéria recursal ¢ eminentemente juridica.

Postula o provimento deste agravo interno.

A parte agravada apresentou impugnacao (fls. 584-589).

E, no essencial, o relatorio.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (relator):

Os argumentos do agravo interno nao alteram as conclusdes expostas na
decisdo agravada.

A convicgdo do Tribunal de origem acerca da ineficdcia da averbacdo da
execucdo na matricula do bem decorreu da analise do conjunto fatico-probatorio dos

autos, como se infere do seguinte excerto do acérdao recorrido (fls. 341-343):

Com efeito, embora conste a averbagdo da existéncia da
execu¢dao no DETRAN/DF, tal providéncia ndo tem eficécia
absoluta perante terceiros de boa-fé, especialmente
considerando que o veiculo estava registrado no
DETRAN/RS, o6rgdo competente para o registro de
propriedade e circulagdo do bem. Inicialmente, destaco que
a mera averbagao da existéncia de agdo executiva em Orgao
de transito diverso daquele em que o veiculo esta registrado
nao ¢ suficiente para caracterizar a fraude a execucao, pois
ndo houve publicidade eficaz da constricao, ou seja, ndo ha
oponibilidade a terceiros de boa-fé. Conforme se extrai dos
autos, o contrato de compra e venda foi assinado em 21 de
abril de 2021 (ID 172048053), mediante pagamento de R$
50.000,00 a vista e R$ 100.000,00 por consorcio via Banco
Sicredi. A alienagdo e transferéncia do bem foram
regularmente formalizadas perante o CRVA/RS, sem
qualquer apontamento judicial ou restricdo a época,
conforme demonstram os documentos juntados. Ademais, a
consulta ao sistema RENAJUD, acessado ndo apresentava
restricdes a época da aquisicdo, ndo havendo noticia de
qualquer registro de penhora, o que afasta a presuncao legal
de fraude prevista no art. 792, II, do CPC, nos moldes da
jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justica
(STJ): O reconhecimento da fraude a execucdo depende do
registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé
do terceiro adquirente. (Sumula 375 do STJ). No caso
concreto, ndo ha qualquer indicio de ma-fé por parte do
embargante, que realizou a compra mediante negocio
juridico formal, registrou a transferéncia do bem e ainda
assumiu financiamento bancdrio — o que reforca a
regularidade da transagdo e a auséncia de intuito de
ocultacdo patrimonial ou conluio com o executado (ID.
172048056). A jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal de
Justica do Distrito Federal ¢ firme no sentido de que,
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ausente registro de penhora e ndo demonstrada a ma-fé, ¢
indevida a desconstitui¢ao da aquisi¢ao por terceiro:

[...]

No presente caso, como ja exposto, o sistema nacional de
restrigdes veiculares ndo registrava qualquer bloqueio ou
restricdo que pudesse alertar o terceiro adquirente sobre a
existéncia da demanda executiva. A manutencdo da
penhora, nessas circunstancias, violaria os principios
constitucionais da boa-fé, da seguranca juridica e da
protecao a confianca legitima (art. 5°, XXII e XXXVI, da
Constituicdo Federal - CF). Por fim, destaque-se que o
comprovante de inclusdo de restri¢do de circulagdo veicular,
datado de 15/09/2022 (ID. 172048057), ja identifica o
embargante como proprietdrio do bem, reforcando a
consolidagdo da tradi¢dao e da posse legitima. Diante desse
contexto, impde-se o reconhecimento da boa-f¢ do
adquirente, e, por conseguinte, o acolhimento dos embargos
de terceiro, com o afastamento da presuncdo de fraude a
execucao.

A revisao dessa conclusdo do acérdao para acolher a pretensao recursal, ou
seja, para reconhecer a efetividade da anotacdo, demandaria o reexame de fatos e provas
dos autos, providéncia vedada no ambito do recurso especial, nos termos da Stimula n.
7/STI.

A tese defendida nas razdes recursais nao estd a exigir do STJ a emissao de
um juizo acerca da existéncia ou nao de ofensa a tratado ou lei federal, mas sim a base
fatica sobre a qual se fundou o acordao recorrido.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE  SENTENCA.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AFRONTA A SUMULA.
INVIABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA N. 518
DO STJ. TEMAS NAO DEBATIDOS PELAS
INSTANCIAS ~ ORDINARIAS. INCIDENCIA DA
SUMULA N. 282 DO STF. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. NAO INDICACAO DOS DISPOSITIVOS
DE LEI TIDOS POR VIOLADOS. APLICACAO DA
SUMULA N. 284 DO STF, POR ANALOGIA. FRAUDE A
EXECUCAO. REQUISITO DA MA-FE. INCIDENCIA
DAS SUMULAS N. 83 E 375 DO STJ. TEMA N. 243 DO
STJ. DEMONSTRACAO. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
APLICACAO DA SUMULA N. 7 DO STJ. AGRAVO
CONHECIDO. RECURSO ESPECIAL NAO
CONHECIDO.

1. E inviavel o exame de violagdo de sumula, nos termos da
Stmula n. 518 do STJ, haja vista ndo se tratar de dispositivo
de lei federal referido no permissivo constitucional.

2. A matéria referente ao enfrentamento de todos os
argumentos deduzidos no processo ndo foi objeto de debate
prévio nas instancias de origem. Ausente, portanto, o devido
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prequestionamento nos termos da Stimula n. 282 do STF,
aplicavel por analogia.

3. A auséncia de expressa indicagao de artigos de lei
violados inviabiliza o conhecimento do recurso especial,
ndo bastando a mera meng¢do a dispositivos legais ou a
narrativa acerca da legislagdo federal, aplicando-se o
disposto na Sumula n. 284 do STF.

4. A jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica
¢ no sentido de que o reconhecimento da fraude a execugao
exige a anterior averbacao da penhora no registro do imével
ou a prova da ma-fé¢ do terceiro adquirente, consoante se
depreende da redagdo da Sumula n. 375 do STJ e da tese
firmada no REsp repetitivo de n. 956.943/PR (Tema n. 243
do STJ).

5. A alteragdao das conclusdes do acorddo recorrido exige
reapreciacdo do acervo fatico-probatdrio da demanda, o que
faz incidir a Simula n. 7 do STJ.

6. Agravo conhecido para ndo conhecer do recurso especial.
(AREsp n. 2.957.452/SC, relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, julgado em 22/9/2025, DJEN de
26/9/2025.)

A esta Corte ndo ¢ dado fugir do contexto fatico definitivamente delineado
nas instancias ordinarias, tampouco € possivel perquirir, a partir da leitura de pecas
processuais, se os fatos ocorreram de forma diferente daquela apresentada no acordao
recorrido como espera a parte agravante.

Dessa forma, nao ha como afastar o 6bice da Sumula 7/STJ.

Inexistentes, portanto, elementos novos a recomendar a alteracdo do
resultado do julgamento, a decisdo agravada deve ser mantida em sua integralidade.

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como penso. E como voto.
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TERMO

A TERCEIRA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessao Virtual de
16/06/2026 a 22/06/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bbéas Cueva, Moura Ribeiro, Daniela Teixeira e

Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento a Sra. Ministra
Daniela Teixeira.

Brasilia, 22 de junho de 2026
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